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ΠΡΟΛΟΓΟΣ* 

'Υπό τοϋ ΝΙαχαpιωτάτοu Άpχιεπισχόποu 'Αθηνών χαί 
Πάσης 'Ελλάδος ~.χ. Χpιστοδούλοu 

'Ανάγκη &.χρως επείγουσα., σο6α.ρά χα.ί μεγάλη επροχάλεσε 
τήν ύπό της ΔΙΣ εχτα.χτον σύγχλησιν της Ίερiiς Συνόδου της 
Ίερα.ρχία.ς πρός μελέτην τοu ώς μή ώφελε δρα.μα.τιχώς προκύ
ψαντος μείζονος ζητήματος της μή άνα.γρα.φης τοu θρΎ)σχεύμα.
τος είς τάς ύπό εχδοσιν εθνιχάς ταυτότητας, δια.κηρυχθείσης διά 

στόμα.τος τοu χ. Πρωθυπουργοu ενώπιον της Βουλης τήν 24-5-
2000. Περιοριζόμεθα. νά τονίσωμεν χα.ί ύΠογρα.μμίσωμεν εντα.uθα. 
ώρισμένα.ς, χα.τά τήν &.ποψιν ήμών, σημα.ντιχάς πτυχάς χα.ί πα
ραμέτρους τοu ολου ζητήματος, άπα.ρα.ιτήτους διά τήν εκτίμησιν 
της σο6α.ρότητος της χα.τα.στάσεως χα.ί διά τήν ληψιν της άπο
φάσεως ήμών. 

1. Κα.ί χα.τά πρώτον μέν επα.να.λα.μ6άνομεν οτι ή Πολιτεία. 
δέν έσε6άσθη τήν μεταξύ ήμών χα.ί τοu Ύπουργοu Έθνιχης 
Παιδείας χα.ί Θρησκευμάτων χ. Πέτρου Εύθυμίου επιτευχθεϊσα.ν, 

πα.ρουσίςχ. χα.ί τοu Σε6. Μητροπολίτου Περιστερίου χ.χ. Χρυσο
στόμου, Συνοδιχοu · Συνέδρου, χα.τά τήν πρώτην μετά τόν διορι

σμόν του εθιμοτυπιχήν επίσκεψίν του πα.ρ' ήμϊν τήν Ί 7-5-2000, 
χοινήν συμφωνία.ν, περί έχα.τέρωθεν δημιουργίας κλίμα.τος είρή
νης χα.ί νηφα.λιότητος διά της έχα.τέρωθεν ώσα.ύτως άποφυγΎjς 

όξύνσεως α.ύτοu, πρός ενα.ρξιν άμοι6α.ίου δια.λόγου χα.ί χα.τάληξιν 

* ΠΡΟΣΦΩΝΗΣΙΣ τοίί Μαχ. 'Αρχιεπισκόπου Άθηνwν χαί Πάσης 'Ελλάδος 
χ.χ. ΧΡΙΣΤΟΔΟΥΛΟΥ ένώπιον της έχτάχτου Ι.Σ.Ι. της 6-6-2000. 
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είς χ.οινώς, εί δυνατόν, άποδεχ.τήν άπόφασιν ώς πρός τήν προαι
ρετιχ.ήν άναγραφήν του θρησχ.εύματος είς τάς νέας ταυτότητας. 
Τήν έν λόγψ συμφωνίαν έπέbαλον αί προηγηθείσαι έμπρηστιχ.αί 
είς τόν τύπον χ.αί τήν τηλεόρασιν δηλώσεις του 'Υπουργου Δι
χ.αιοσύνης χ.. Μιχ. Σταθοπούλου χ.αί του Προέδρου της Άρχης 
χ.. Κων. Δαφέρμου, περί της διαγραφης του στοιχείου του θρη
σχ.εύματος άπό τάς νέας ταυτότητας, χ.αί περί σειρίiς ολης μέ
τρων διά τήν μετατροπήν τi)ς 'Ελλάδος είς χ.οσμιχ.όν, χ.ράτος, 
χ.ατά τό πρότυπον τών εύρωπαϊχ.ών χ.ρατων, ήμών περιορισθέ
ντων τότε είς τήν λιτήν δήλωσιν οτι ύπάρχει χ.αί ό λαός, έρήμην 
του 6ποίου δέν είναι δυνατόν νά λαμbάνωνται τόσον σημαντιχ.αί 
άποφάσεις' χ.αί άχ.ολούθως ε'ίς τινας άναφοράς έπί του θέματος 
χ.ατά τήν διάρχ.ειαν έπ' -'Εκκλησίας όμιλιών ήμών. Σημειωθήτω 
ένταϊίθα οτι μερίς' τοϊί χ.υbερνητιχ.ου χ.υρίως' τύπου παρουσίασε 
τήν χ.ατά τά aνω έπιτευχθείσαν συμφωνίαν ώς νίχ.ην της Έχ.
χ.λησίας έπί ·της Κυbερνήσεως, τινές δέ τών δημοσιογραφούντων 
έχ.άλουν τόν χ.. Πρωθυπουργόν νά έπιδείξη τήν πυγμήν αύτοϊί 
χ.ατά της Έχ.χ.λησίας. Τό στοιχείον τοϊίτο διεδραμάτισεν, ώς δει

χ.νύουν τά πράγματα, σοbαρόν ρόλον είς τήν έξέλιξιν τών πραγ
μάτων. Πρός πρόληψιν της έξελίξεως ταύτης έτονίσαμεν είς τόν 
χ. Πρωθυπουργόν, χ.ατά τήν τηλεφωνιχ.ήν ήμών έχ. Ρουμανίας 
συνομιλίαν, τήν 23ην Μαϊου 2000, οτι ή 'Εκκλησία έχει πλήρη 
έπίγνωσιν τοϊί διαχ.ριτοϊί άπό τήν Πολιτείαν άλλά θεσμιχ.οϊί ρόλου 
της έντός τοϊί Κράτους, οτι δέν ύπεισέρχεται είς τά τών χ.υbερ
νητιχ.ών άποφάσεων χ.αί οτι διατηρεί μόνον τό δικαίωμα νά δια-

' ' ''Ι '1 θ ' 1 ( - Ι '~ Ι 
τυπωνη τας αποψεις της επι εματων, τα οποια την ενοιαφε-

ρουν' ώς τουτο aλλωστε συμbαίνει είς τό δημοχ.ρατιχ.όν πολίτευ
μα της Χώρας, οπου ή Κυbέρνησις πρό της λήψεως παντός μέ
τρου διαλέγεται μετ' έχ.είνων τούς όποίους τό μέτρον τοϊίτο 
ένδιαφέρει. Τό αύτό έπανέλαbεν έμφαντιχ.ώς χ.αί κατηγορημα
τικώς είς τό έπίσημον Άναχ.οινωθέν της χ.αί ή ΔΙΣ. 

2. Έμου εύρισχ.ομένου έπί άποστολ?j είς Ρουμανίαν, ή έφη
μερίς «ΤΑ ΝΕΑ» (23-5-2000) μέ πρωτοσέλιδον χ.εντριχ.όν τί
τλον προανήγγειλε τήν είς τήν Βουλήν δήλωσιν τοϊί χ.. Πρωθυ
πουργοϊί χ.ατά τήν έπομένην ήμέραν της άποφάσεως περί δια
γραφης έφεξης του στοιχείου τούτου έχ. τών ταυτοτήτων. Ή 
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ε'ίδησις δέν κατέστη δυνατόν νά διασταυρωθ?j χ.αί έπιbεbαιωθ?j 
ύπό της ήμετέρας Πρωτοσυγχ.ελλίας, καθότι άναζητηθείς 'έπιμό
νως τ?j τηλεφωνιχ.Ύj όδηγίq. μου, χ.αθ'Ολην τήν πρωϊαν της ήμέ
ρας έχ.είνης ό χ. Ύ πουργός Έθνιχ.ης Παιδείας χ.αί Θρησχ.ευμά-

s:"' ' ι Κ ι ι ι ι ι p ι 
των, οεν ανευρισχ.ετο. ατοπιν τουτου και περι την μεσημοριαν 

της ίδίας ήμέρας έζήτησα τηλεφωνιχ.ήν μου σύνδεσιν μέ τόν ίδιον 
τόν Πρωθυπουργόν, ή όποία χ.αί έπραγματοποιήθη, διαρχ.έσασα 
περί τήν ήμισείαν wραν. Κατ'αύτήν έζήτησα νά πληροφοp·ηθώ 
τά περί της δημοσιευθείσης είδήσεως, ύπομνήσας τήν συμφωνί-

'Ο π θ Ι Ι , Ι " 'ί' Ι Ι 
αν. χ. ρω υπουργος μοι ανεχ.οινωσεν οτι ουο νεωτερα στοι-

χεία έπέbαλον είς αύτόν τήν άπόφασιν νά άναγγεCλη είς τήν 
Βουλήν τά περί του θρησκεύματος είς τάς :-cαυτότητας. Ταυτα 
ήσαν ή γραπτή έρώτησις της bουλευτοϋ χ.ας Μαρίας Δαμανάκη 

Ι Ι π θ Ι λ' / > / '1 -ζ 
προς τον ρω υπουργον, χ.α ουμενον να απαντηση επι του η-

τήματος της άπαλείψεως τοϊί θρησκεύματος έχ. τών νέων ταυ
τοτήτων, bάσει της 'Αποφάσεως της Έπιτροπης Δαφέρμου, χ.αί 
ή 'Απόφασις της ύπό τόν χ. Κ. Δαφέρμο.ν Άρχης, χ.αθεαυτήν, 
Ύjτις είχεν άποσταλη είς τό Πρωθυπουργιχ.όν Γραφείοv, χ.αί ή 
όποία είχε δι'αύτόν ύποχρεωτιχ.όν χαραχ.τηρα. Καί έν συνεχείq. 
μοί άνέπτυξε τήν έπιχειρηματολογίαν, τήν όποίαν έΠανέλαbε χ.αί 
έντός της Βουλης χ.ατά τήν έπιοϋσαν, διά νά χ.αταλήξη οτι ή 
άπόφασίς του περί διαγραφης τοϊί θρησκεύματος είναι Ύjδη είλημ
μένη χ.αί θά άναχ.οινωθ?j. Παρά δέ τήν έχ. μέρους ήμών άναπτυ
χ θε ίσαν λεπτομερη έπιχειρηματολογίαν πρός άντίχ.ρουσιν τών 
πρωθυπουργικών άπόψεων, τελιχ.ώς ώλοχ.ληρώσαμεν τήν συνομι
λίαν 

9

χωρίς νά διαφαν?j που διάθεσις άναbολης της έξαγγελίας. 
Μεταξύ τών aλλων έτονίσαμεν είς τόν χ. Πρωθυπουργόν οτι ό 
λαός δέν είναι δυνατόν νά δεχθ?j χάριν τών θρησχ.ευτιχ.ών μειο
νοτήτων νά στερηθ?j του δικαιώματος. νά δηλώνη τό θρήσχ.ευμά 
του, οτι τό μέτρον τοϋτο είναι μόνον ή άπαρχή χ.αί &λλων μέ 
στόχον τήν άποξήλωσιν τοϊί Σταυροϊί χ.αί τών ίερών Είχ.όνων άπό 
τά δημόσια καταστήματα (σχολεία, δικαστήρια, στρατόν χ.λπ.), 
άπό τόν ίστόν τών Σημαιών, οτι ή 'Εκκλησία μάχεται ύπέρ τών 
άξιών τοϋ έθνους χ.αί τοQ. πολιτισμοϋ, οτι ό έλληνιχ.ός λαός είναι 

Ι 'ί' 'ί' Ι Ι Ι 'Ο θ 'ί' "C' Ι " ' Ι 'Ελ στενοτατα συνοεοεμενος με την ρ οοοι.,ιαν χ.αι οτι εις την -
λάδα ή πίστις δέν είναι ά.πλη προσωπική ύπόθεσις τών πολιτών 

-11-



μόνον, άλλά. δια.ποτίζει χ.αί ολην τήν έθνικήν χ.αί κοινωνικήν ζω
ήν χ.αί τέλος, οτι πiiσα. άπόπεφα. δια.χωρισμοίί μεταξύ θρησκείας 
χ.αί κοινωνίας θά. συναντήση τήν ζωηρά.ν άντίδρασιν τοu πιστεύ
οντος λα.οίί. Έχ. της μέχρι τώρα. πλουσίας έμπεφίας ήμών έπι
bεbα.ιοίίμεν οτι μόνον μύωπες δέν χ.ατα.νοοίίν οτι εύρισχ.όμεθα. 
ένώπιον μιaς νέας είχ.ονομαχίας έπιδιωκούσης τήν χ.ατά.λυσιν 
προα.ιωνίων πλαισίων έθνικης χ.α.ί χ.οινωνιχ.ης παρουσίας της 'Ορ
θοδοξίας είς τό προσκήνιον των ίστοριχ.ών δρωμένων τpίί εθνους 
χ.αί τήν άλλοτρίωσιν τών συνειδήσεων τοu έλληνιχ.οu λαοίί, χ.α.ί 

δή των νεωτέρων γενεών. 
3. Έπηχ.ολούθησεν ό γνωστός κονιορτός χα.ί ή λάσπη, τήν 

όποία.ν μετά. μανίας Ύjρχισε νά. ρίπτη πρός τήν πλευρά.ν της Έχ.
χ.λησία.ς ή γνωστή μερίς τοίί τύπου, γραπτοu, προφοριχ.οu χ.α.ί 
ήλεχ.τρονιχ.οίί, λάσπη ή όποία. κατευθύνεται κυρίως χ.ατά. τοίί 
προσώπου ήμών, ένQ) Ύjρχισα.ν Ύjδη νά. άχ.ούωντα.ι χ.αί τινες φωνα.ί 

ύπέρ των άπόψεων της 'Εκκλησίας έχ. μέρους 'Ιεραρχών, των 
Θεολογικών ήμών Σχολών, πολιτικών προσώπων κλπ., τούς 
όποίους &παντα.ς άπό 6άθους καρδίας εύχα.ριστοuμεν. Ό πολύς 
μάλιστα. λαός χ.α.τα.χ.λύζει χ.α.ί ήμaς είς τό κέντρον χ.αί άσφαλώς 
χ.α.ί ύμaς είς τήν Έπα.ρχία.ν δι' ύπομνημά.των, έπιστολών χ.α.ί 
προφορικών δια.6ημά.των άξιών δυναμιχ.ήν άντιμετώπισιν ύπό της 
'Εκκλησίας τοίί άνα.χ.ύψαντος ζητήματος. Της πολεμιχ.ης κλιμα
χ.ουμένης χ.α.θ' έχ.ά.στην ήμέρα.ν ένα.ντίον της 'Εκκλησίας, διά. της 
έπιστρατεύσεως άπιθά.νων συκοφαντιών, ώς λχ. οτι δια.πρα.γμα
τευόμεθα. δηθεν τό πα.κέττο Πρόντι η οτι ό Οίχ.ουμενιχ.ός Πα
τριάρχης έτοποθετήθη διά. δηλώσεών του ύπέρ τ-7,jς νομιμοφροσύ
νης της Έχ.χ.λησία.ς της 'Ελλάδος η οτι τούς της Έχ.χ.λησία.ς 

Ποιμενάρχα.ς χαρακτηρίζει μόνον ό τύφος της έξουσία.ς, η οτι ή 
Έπιστημονιχ.·ή Ν ομιχ.ή 'Επιτροπή άπεφάνθη όμοφώνως ύπέρ της 
χ.υ6ερνήσεως κλπ., άνελά6ομεν έκστρα.τεία.ν διά. τήν ένημέρωσιν 
της Κοινης Γνώμης, δι' έκδόσεως άνακοινώσεων, δι' άποστολης 
είς τηλεοπτιχ.ά.ς συζητήσεις ίκα.νών συνομιλητών πρός προ6ολήν 
των θέσεων της 'Εκκλησίας χ.α.ί διά. δηλώσεων τοu έχ.προσώπου 
της Ί. Συνόδου Σε6. Μητροπολίτου Θεσσα.λιώτιδος χ.α.ί Φανα.
ριοφα.ρσά.λων χ.χ.. Θεοχ.λήτου, ένQ) άξιοποιήσα.μεν χ.αί τήν άπό 
άνυπόπτου χρόνου προγρα.μμα.τισθεϊσαν συνέντευξιν ήμών πρός 
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τούς άντα.ποχ.ριτά.ς τοίί ξένου τύπου τήν 31 ην Μα.ϊου 2000, διά. 
νά. δώσωμεν τό στίγμα. των χ.α.φών χ.α.ί νά. άπα.ντήσωμεν είς 
πληθώρα.ν έρωτήσεων, κυρίως έπί τοίί ζητήματος τούτου. 'Επί
σης, άξιοποιοίίμεν πaσα.ν προσφερομένην εύχ.α.φία.ν διά. νά. άπευ
θυνθώμεν πρός τόν λαόν χ.α.ί ύψώσωμεν τό λά6α.ρον της ύπερα.
σπίσεως των πατρογονικών ήμών άξιώv' είσπράττοντες χ.ατά. 
τρόπον προφανώς ένθουσιώδη, χ.α.ί δή χ.α.ί μόλις 1 μηνα. μετά τήν 
έχ.λογιχ.ήν νίχ.ην της χ.υ6ερνήσεως, τήν λα.ϊχ.ήν όργήν ένα.ντίον 
των ληφθέντων μέτρων χ.α.ί τήν συμπα.ράτα.ξιν των δυνάμεων τοίί 
εθνους είς τήν γρα.μμήν της Έχ.χ.λησία.ς. Έντα.ίίθα. έπιθυμοίίμεν 

νά τονίσωμεν πόσην ζημίαν προξενοίίν είς τήν Έχ.χ.λησία.ν άδόχ.ι

μοι η πρόχειροι δηλώσεις κληρικών τινων παντός bα.θμοίί, οτα.ν 
δι'tστα.ντα.ι πρός έχ.είνα.ς της Ί. Συνόδου. Δι'ό χ.α.ί ή ΔΙΣ χ.ατά 
τάς χ.α.νονιχ.ά.ς Συνεδρίας α.ύτης τοίί μηνός Μα.ϊου χ.α.ί πρό της 

ένάρξεως της χρίσεως, εϊχεν άποφα.σίσει νά συστήση τοϊς Ίε
ρά.ρχα.ις νά. μή προ6α.ίνωσιν είς δηλώσεις διά. τοίί τύπου έπί σο-
6α.ρών ζητημάτων της Έχ.χ.λησία.ς, πρίν η δια.τυπώση τήν 
έα.υτης γνώμην ή ΔΙΣ, ή ύπευθύνως δια.χεφιζομένη τά μεγάλα. 
ζητήματα. της Έχ.χ.λησία.ς, η έμφα.νίζετα.ι δια.φωνοίίσα. ή 'Ιεραρ

χία., πρός χαράν τών πολεμίων α.ύτης. Κα.ί είναι α.ύτονόητον οτι 
μόνον μέ άρρα.γΎ) ένότητα. ολης της Έχ.χ.λησία.ς άπό τοίί Πρώ
του α.ύτης μέχρι χ.α.ί τοίί τελευταίου πιστοίί χ.α.ί τώρα. θά. ύπά.ρξη 
α.ίσία. εχ.6α.σις της σο6ούσης χρίσεως χ.α.ί μόνον, έά.ν ύπά.ρξη ένια.ί
α. χ.α.ί χ.ρυστα.λλίνη τοποθέτησις έφ' ολων των πτυχών τοίί ζη
τήματος θά. όδηγηθώμεν είς τήν νίχ.ην. Τήν ίστοριχ.ήν έξ &λλου 
δια.δρ•ομήν, ην διήνυσεν ή προκειμένη ύπόθεσις των ταυτοτήτων 
θά. είσηγηθΊJ ό Σε6. Μητροπολίτης Ναυπάκτου χ.α.ί Άγίου Βλα
σίου χ.. 'Ιερόθεος, Πρόεδρος της Συνοδιχ.ης Έπιτροπης μελέτης 

τοίί ζητήματος τών νέων ταυτοτήτων, μέ τό όποϊον, ώς γνω
στόν, συναρτώνται χ.α.ί πλείστα. ετερα.. πέραν της μή άνα.γρα.φης 
τοίί θρησκεύματος, θέματα ώς εϊvαι τό ήλεχ.τρονιχ.όν φαχ.έλλω
μα, ή ήλεκτρονική λωρίς κλπ., θέματα ύψίστης σημασίας διά. 
τήν έλευθερίαν τοu πολίτου καί τήν προστασίαν αύτοu άπό τοίί 
φα.χ.ελλώμα.τος, δι' &τινα. ούδέ ή έλαχίστη μέχρι στιγμης εχει 
έπιδειχθη εύα.ισθησία. έκ "μέρους της πολυπραγμονούσης 'Αρχης. 

4. Τό άνα.κuψαν ζήτημα εχει, ώς είκός, διαφόρους πτυχάς. 
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Καί οί Σε6. Είσηγηταί Θά άναπτύξουν τάς έπί τών διαφόρων 
πτυχών άπόψεις αύτών. lΥΙεταξύ τών πτυχών τούτων εϊναι ή νο
μική, ή ίστορική, ή πολιτική, ή έκκλησιαστική. Ή 'Ιεραρχία, 
μετά καί τήν είσήγησιν τοu Σεb. lVI ητροπολίτου 
'Αλεξανδρουπόλεως χ.. Άνθίμου, έκλήθη καί έ:λαbε τήν πρέπου
σαν Θέσιν έπί τοu προ6λήματος. Τό πρόbλημα έρευνίΧται άπό πά
σης έπόψεως. Καί έπιτραπήτω είς ήμίΧς νά τονίσωμεν οτι ή νο
μική δέν είναι ή σημαντικοτέρα. Τό πρό6λημα εχει πνευματικάς 
χ.αί πολιτιχ.άς διαστάσεις, άναφέρεται είς τήν ίδιοπροσωΠείαν τών 
'Ελλήνων καί είς τήν διαφύλαξιν άπαραμειώτων τών θρησκευ
τικών στοιχείων είς τήν κοινωνικήν ζωήν. Οί 'fεράρχαι, μακράν 
ίστάμενοι σκοπιμοτήτων καί &λλων προσωπικών- JJ.ινήτρων, 
&γονται είς τό ϋψος τών περιστάσεων καί Θά άποτρέψουν άπό 
τοuδε τήν έκδήλωσιν μέτρων άντιεκκλησιαστικών καί άντιθρη
σκευτικών, άποbλεπόντων είς τήν σταδιακήν άπώθησιν της 'Εκ
κλησίας είς τό περιθώριον της κοινωνικης καί έθνικης ζωης. 
Εύρισκόμεθα, ένώπιον μιίΧς συνδεδυασμένης προσπαθείας κύκλων 
τοu ,Δt:αφωτισμοu, τινών έκ τών Θρησκευτικών μειονοτήτων καί 
ξένων Παραγόντων, άποbλεπόντων είς τήν διά νομοθετικών δια
τάξεων χαί. άνεξαρτήτως της άποφασισθείσης Ύ)δη διά της 
συμπτώσεωζ· τών άπόψεων τών δύο μεγάλων κομμάτων της 
Βουλης μή άναθεωρήσεως τοu &ρθρου 3 τοu Συντάγματος, κα
Θιέρωσιν συνθηκών περιορισμοu η καί πλήρους άνα.τροπΥ')ς τοu 
σήμερον ίσχύοντος Θεσμικοu πλαισίου τών σχέσεων 'Εκκλησίας 
καί Κράτους. Τάς σχετικάς πρός τοuτο προτάσεις εχει συμπερι
λάbει άπό .τοu ετους 1993 είς μονογραφίαν του ύπό τόν τίτλον 

Υ: , Τ7. , , 'Έ 1 , ' - 'Ύ' Ι Δ Ι 
«..:...ιχεσεις Λpατους χαι ΧΧΛησιας» ο νυν .ι πουργος ικαιοσυ-

νης καθηγητής χ. lΥΙιχ. Στα.θόπουλος. Είς τήν μελέτην του 
έκείνην προτείνει μεταξύ &λλων τήν άπάλειψιν τοu Προοιμίου τοu
Συντάγματος «Είς τό 'Όνομα τΎjς ~ yίας καί 'Ομοουσίου καί 
Άδιαφέτου Τpιάδος», τήν καθιέρωσιν ύποχρεωτικοu τοu πολιτι
κοu γάμου, προαιρετίκοu τοu. μαθήματος των Θρησκευτικών είς 
τά σχολεια, πολιτιχ.Ύjς κηδείας κλπ. Καί αύτήν rr:ήν άντιχα't'ά-: 
στασιν τοu έ:λληνικοu άλφα6ήτου μέ τό λατινικόν έγράφη e:ίς τόν 
τύπον («Καθημεριν-ή» 2-6-2000) οτι έπώνυμοι 6ουλευταί τοu 
κυbερνώντος κόμματος, οί χ.χ. Παν. Κρητικός καί 'Ηλίας Πα-
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παηλίας φο6οuνται ώς έπικειμένην, 6άσει άπολύτως άσφαλών 
πληροφοριών τεχνοκρατικών κύκλων, λόγφ της δυσχερείας προ
σαρμογΎjς τών έ:λληνικών γραμμάτων είς τάς άνάγκας τοu διαδι
κτύου. 'Έχει Ύ)δη καταστη σαφές, παρά τάς περί τοu άντιθέτου 
διαbεbαιώσεις Χ.υbερνητιχ.ών κύκλων, άλλά χ.αί τοu ίδίου πρός 
ήμίiς τοu χ.. Πρωθυπουργοu, οτι τό μέτρον της άπαλείψεως έκ 
τών ταυτοτήτων τοu Θρησκεύματος άποτελει άπλώς τήν άπαρ

χήν σεφίiς ολης &λλων μέτρων, διά τών όποίων Θά έπιδιωχΘΊj ή 
μετατροπή της χώρας είς κράτος λαϊκοu τύπου, καί ή άνατροπή 
μιίiς μακραίωνος έλληνοχριστιανικης παραδόσεως ή όποία σφρα

γίζει Ύ)δη τήν ίστορικήν πορείαν τοu έ:Θνους έπί 2.000 χρόνια. 
Είς τοuτο &λλωστε στοχεύουν καί αί συνεχώς πυκνούμεναι έκδη
λώσεις διανοουμένων τινων συζητούντων τό θέμα τοu χωρισμοu, 
&λλων οί όποιοι ύπεραμύνονται τών Θρησκευτικών μειονοτήτων 
είς 6άρος τών δικαιωμάτων της πλειονότητος, καί &λλων έπιζη
τούντων &λλα τείνοντα είς τήν διαμόρφωσιν νέου νομικοu πλαισί
ου διά τήν ζωήν καί δραστηριότητα της 'Ορθοδόξου 'Εκκλησίας 
έντός τοu κράτους. 'Οδηγός κατά ταuτα είς τήν έπιζη'τουμένην 

τοποθέτησιν ήμών δύναται νά είναι ή ληφθεισα ύπό της ΔΙΣ 
άπόφασις, χατά τήν εχ.τακτον συνεδρίαν αύτης της 3Οης lΥΙαϊου 

2000, οπου διεκηρύχθη ή Θέλησις της 'Εκκλησίας νά προστα
τεύση τό Γένος άπό της έπιχεφουμένης άλλοτριώσεως. Ή άνά
γκη διασώσεως της πνευματικης καί έθνικης ήμών αύτοσυνειδη
σίας εύρίσκεται είς τό έπίκεντρον τών σκέψεων ήμών. Τόν προ
σηκόντως πολιτικόν χαρακτΎ)ρα ~ τοu προbλήματος εχουν άναγνω
ρίσει 1 καί πολιτικοί τοu κυ6εpνώντος κόμματος, ώς οί χ.χ.. Εύ. 
Γιαννόπουλος, Κων. Λαλιώτης, Εύάγ. Βενιζέλος, 'Άκης Τσοχα
τζόπουλος, Στ. Παπαθεμελης, Χ. Καστανίδης, Έλ Βερυbάκης, 
Θ π Ι λ χ Ο' Ι Ι λ Ι "λλ Ι ' . αγκα ος, ρ. ικονομου και πο ιτικοι α ων χωρων, ως 

λχ. οί χ.χ.. Κων. Καραμανλης, Κων. Μητσοτάκης, Δημ. Τσοbό
λας, Άντ. ΣαμαρίΧς χ..&., δικαστικοί, οί όποιοι μάλιστα διε

ρωτώνται ποιος &ραγε κακός δαίμων άνεκίνησε τοιοuτον ζήτημα 
είς καιρούς κρισίμους, οτε ή κοινωνική συνοχή καί ή πανεθνική 
ένότης έπιbάλλονται πρός άντιμετώπισιν τών όξέων προbλημάτων 
της χώρας. Καί ώς τοιοuτον πρέπει νά μελετηθ?J καί έρευνηΘΊj. 

5. Ύ πάρχει bεbαίως καί τό νομικόν μέρος. Ή Έπιστημο-
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νιχή 'Επιτροπή της παρ' ήμί ν Ν ομιχης 'Υπηρεσίας συνελθοuσα 
οίς, ύπό τήν προεορίαν ήμών, έπελήφθη της έξετάσεως α.ύτοu. 
Διετυπώθησαν αί προσωπιχαί γνώμα.ι τών μελών α.ύτΎ)ς, έγκρί
των νομομαθών, lχλλά οέν ύπΎ)ρξεν όμοφwνία., πλήν δύο σημείων. 
α) οτι ίσχύει σήμερον ό ν. 1988/91 περί ταυτοτήτων, ό όποίος 
όρίζει ώς ύποχρεωτιχήν τήν κα.ταχώρισιν τοu θρησκεύματος είς 
τάς νέας ταυτότητας χαί t)) τοu χαρακτΎ)ρος της 'Αποφάσεως 
Δαφέρμου ώς συστάσεως μή ύποχρεωτικοu .χα.ρα.κτΎ)ρο~. Τό συ
νταγματικώς έπιτρεπτόν της προα.φετικΎ)ς' άνα.γρα.φης τοu θρη
σκεύματος lχπετέλεσεν ίδιον ζήτημα, έπί τοu όποίου οιετυπώθη
σα.ν lχλληλοσυγχρουόμενα.ι γνώμα.ι. 'Εν πάση Περιπτώσει, περί 
τούτου κυρίως, lχλλά κα.ί περί aλλων νομικών πτυχών fτou ζητή
ματος, είσηγήθη ό Σεb. Μητροπολίτης Φιλίππων, Νεαπόλεως 
χαί Θάσου χ. Προκόπιος. Είς τήν νομικήν έπιστήμην τά ζητή
ματα οέν εΙναι πάντοτε χρυστα.λλίνης οιαυγείας. 'Υπάρχουν άπό
ψεις αί όποίαι οι"ί'στα.ντα.ι, aλλαι είναι περισσότερον ίσχυραί η κα.ί 
χρατοuσαι χαί &λλαι όλιγότερον. Είς πaσα.ν ομως περίπτωσιν οι' 
εν ζήτημα τόσον ύψηλοu χοινωνικοu καί θρησκευτικοu ένοιαφέ
ροντος, χαμμία Κυbέρνησις οέν θά ΎJθελε νά περιορισθ?J είς τό 
γράμμα μόνον τοu νόμου κα.ί νά lχγνοήση τήν γνώμην τοu λαοu. 
Διό χαί πιστεύω οτι είς τό πολιτικόν έπίπεοον θά πρέπει νά ·κι
νηθΊJ ή lχντίορασις της 'Εκκλησίας, πείθουσα μέ πaν μέσον τήν 
Κυbέρνησιν οτι ή συντριπτική πλειονοψηφία τοu Έλληνικοu λα
οu οέν εΙναι διατεθειμένη νά άνεχθ?J τήν ληψιν μέτρων οιά τόν 
θρησχευτικόν lχποχρωμα.τισμόν της έλληνικης κοινωνίας. Είς τήν 
φαρέτραν της 'Εκκλησίας ύπάρχουν ίκανά καί ίσχυρά νομικά 
, ι ιι - Ι - -
επιχεφηματα υπερ της συνταγματικοτητος της προαιρετικης 

άναγραφης τοu θρησκεύματος, τά όποία καί πρέπει νά άξιοποιη
θοuν. 'Όμως τό ζήτημα είναι ή έπιχειρουμένη άνατροπή τοu 
ίσχύοντος καθεστώτος, γενικώς, είς τάς σχέσεις 'Εκκλησίας καί 
Κράτους. Καί πρός άποτροπήν του ή μετά τόν Θεόν ούναμις της 
'Εκκλησίας οέν είναι τόσον οί νόμοι, οσον ό λαός. Καί οέν πρέ-

'~ ψ' 'λ'" 11 θ Ι Τ πει να οια ευσωμεν τον αον, ουτε να τον παρα εωρησωμεν. ο-

σούτψ μaλλον διότι είναι ψυχολογικώς ϊτοιμος νά συμπαρασταθ?J 
είς τ·ήν προσπάθειαν ήμών νά οιασώσωμεν τήν ίοιοπροσωπεία.ν 
μας κα.ί νά συμπαρα.ταχθ?J μεθ'ήμών είς τόν άγώνα ύπέρ της 

-16-

πνευματιχης χαί έθνιχης ήμών ταυτότητος. Τό μέγα τοuτο .ζή-
, ι 'ξ ι 1 1 1 Ι κ 

τημα πρεπει να α ιοποιησωμεν χατα τον πρεποντα τροπον. α-

ταθέτομεν είς έπίρρωσιν τών lχνωτέρω τάς έκοηλώσεις είς aς 
προέbη αύθορμήτως ό λαός κατά τήν πρόσφα.τον έπίσκεψιν ήμών 
είς Βέροιαν χαί Νάουσα.ν οιά τάς έχοηλώσεις τοu Ίωbηλα.ίου, 
ενθα. τό ένθουσιώοες πληθος, συγκείμενον κυρίως έκ νέων lχνθρώ
πων, οιετράνωσεν κατά τρόπον κα.τηγορημα.τιχόν χα.ί εuγλωττον 
τήν lχπόφα.σίν του νά lχχολουθήση τούς ποιμένας του είς τήν όΟόν 
της διασώσεως της πνευματικης του ίοιοπροσωπείας, άποχροuον 
διαρρήδην πaσα.ν σκέψιν χοινωνιχης περιθωριοποιήσεως της Έχ
χλησία.ς χα.ί οή πρός ίχα.νοποίησιν τών έλαχίστων θρησκευτικών 

Ι - Ι 
μειονοτητων της χωρα.ς. , 

6. 'Όμως ή Κυbέρνησις, οι' άλλεπα.λλήλων δηλώσεων τοu 
' Ι Δ Ρ' ' ' Ι , εχπροσωπου της κ. ημ. εππα., φερετα.ι α.ποκοπτουσα. τα.ς γε-

φύρας διαλόγου χαί συνεννοήσεως, εστω κα.ί χα.τ'α.ύτήν τήν στιγ
μήν, μετά της 'Εκκλησίας. Θεωρεί τό ολον θέμα. τών ταυτοτή
των ώς μή έπιοεχόμενον συζήτησιν κα.ί ώς οιεχφεuγον οηθε:ν τών 
ένοια.φερόντων της 'Εκκλησίας, τήν όποία.ν, κατά οήλωσιν τοu 
χ. Ρέππα της 1 ης 'Ιουνίου 2000, οέν έπιθυμεί νά lχναγορεύση 
είς έπίσημον συνομιλητήν της Κυbεpνήσεως οιά τό προχείμενον 
ζήτημα. Ή δήλωσις α.ύτή εΙνα.ι πρωτοφανής κα.ί προκλητική. 
'Αγνοεί 'όχι μόνον τό λογικόν, φρόνιμον, ζωηρόν χα.ί lχναπόφευ
χτον ένοια.φέρον της 'Εκκλησίας οιά τήν οιάσωσιν της α.ύτοσυ

νειοησία.ς τοu Έλληνιχοu λα.οu, άλλά καί τήν συστράτευσιν έχα
τομμυρίων πιστών κα.ί πολιτών, οί όποίοι εΙνα.ι bέbα.ιον οτι είς τό 
νεuμα. ~ης Έχχλησία.ς θά χα.τα.στήσουν σαφές οτι ό λαός οέν θά 
lχνεχθΊJ πα.ρα.χάραξιν χα.ί νόθευσιν της πα.ρα.οοσια.χης του ταυτό

τητος. Είς τήν ΙΣΙ έναπόχειται νά έχτιμήση τήν θέσιν της Κυ
bερνήσεως κα.ί νά lχποφα.σίση οιά τό έπ,πεοον είς τό όποίον θά 
πρέπει νά οιεξα.χθΊJ ό άγών της 'Εκκλησίας. ΕΙνα.ι φα.νερόν οτι, 
οτα.ν έκλείψη ή ψυχραιμία χα.ί ή νηφαλιότης' έκεί τά πράγματα. 
όοηγοuντα.ι είς lχοιέξοοον. Ή 'Εκκλησία. είναι φιλόστοργος Μή
τηρ άπάντων κα.ί άσφα.λώς θά όμιλήση συνετώς χα.ί νηφα.λίως. 
Άλλ' έάν άπευθύνεται είς ~τα. μή άχουόντων, τότε τόν λόγον θά 
εχη, θά πρέπει νά εχη, ό λαός, ό όποίος εΙνα.ι ετοιμος νά οιαοη
λώση τήν έπιθυμία.ν του νά υίοθετηθΊJ ή προαιρετική άνα.γραφή τοu 
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θρησχεύματος είς τάς ταυτότητας χαί ή άποτροπή άλλων μέτρων, 
μέ τά όποϊα έπιδιώχεται τό ήλεχτρονιχόν φαχέλλωμα τοu λαοu 
χαί ό άσφυχτιχός περιορισμός τών έλευθεριών του. 

7. Δέν έπιθυμοuμεν νά προχαταλάbωμεν τάς άποφάσεις της 
ΙΣΙ. Έχείνη εΙναι τό χυρίαρχον οργανον διοιχήσεως της Έχ-

, Ι "' θ' Ι , Ι ' Ι "'Ι Ι Ρλ' χλησιας χαι aια ετει την αναγχαιαν ετοιμοτητα, οια να ο επη 

διά γυμvοu όφθαλμοu, χωρίς τήν χρησιν παραμορφωτιχών χατό
πτρων, τήν άλήθειαν, ώς αϋτη διαμορφοuται είς τό, περιbάλλον. 
Διαθέτει νοuν χαί σύνεσιν, διά νά άναμετρήση τάς εύθύνας της, 
διά νά πείση τούς χυbερνώντας οτι σφάλλου_ν, διά νά συναγείρΊ) 
τόν λαόν είς άγώνα. Δέν άσχεϊ πολιτιχήν ή Έχχλησία, άλλά 
δύναται νά σχέπτεται χαί πολιτιχά. Δύναται νά έxttιμii έχάστο
τε, έάν χαί τί εΙναι προτιμότερον τοu άλλου. 'Όμως, ή Έχχλη
σία δέν πρέπει ποτέ νά θυσιάση είς τόν bωμόν της οίασδήποτε 
σχοπιμότητος τόν θησαυρόν της Πίστεώς της, της Παραδόσεώς 
της, τοu Ί)θους της χαί της πνευματιχότητός της. Χωρίς νά 
άποστΊj της άληθείας, δύναται νά έπιδιώξη είρηνιχάς μέν πλήν 
άποφασιστιχάς διαδιχασίας. Ήμεϊς Ύjδη, χατά τήν συνέντευξιν 

ήμών πρός τούς άνταποχριτάς τοu ξένου τύπου (31 ην Μαϊου 
2000), διετυπώσαμεν τήν άρχήν αύτήν διά της συνθηματιχης 
φράσεως «JVα! είς τόν διάλοyον-οχι είς τόν συμbιbασμόν», προε
τοιμάζοντες τρόπον τινα τό εδαφος διά τήν ληψιν τών άναγχαί
ων άποφάσεων τΊjς ΙΣΙ. Πέραν τούτων, ομως, ή Έχχλησία ώς 

πνευματιχόν χαί θείον χαθίδρυμα διαθέτει χαί τήν άπροσμάχητον 
δύναμιν της προσευχΊjς. Διαθέτει τήν πανοπλίαν τοu Πνεύμα τος 
χαί τόν πλοuτον της Παραδόσεως τών Άγfων χαί Θεοφόρων 
Πατέρων της. Διαθέτει τήν ίεράν παραχαταθήχην τών άγώνων 
της ύπέρ τΊjς εύσεbείας χαί ύπέρ τοu λαοu της. 'Εάν παραμεί
νωμεν μαχράν τοu προbληματισμοu έπιλέγοντες τήν άδράνειαν' 
θά έπέλθουν δεινά άνυπολόγιστα είς τάς ψυχάς τοu χόσμου. Χρέ
ος χαί χαθηχον ήμών εΙναι νά τιμήσωμεν χαί τ·ήν ίστορίαν χαί 
τήν παράδοσιν ήμών, μαχράν σχοπιμοτήτων, μετά παρρησίας χαί 
θαρραλέας τοποθετήσεως, έπισημαίνοντες τούς χινδύνους. 'Εάν 

τώρα ή Έχχλησία ύποχύψη, ή σταδιαχή συντριbή της εΙναι bε
bαία. Τήν εύθύνην ένάρξεως της διαμάχης φέρει άχεραίαν ή Πο
λιτεία. Έχείνη ένήργησεν, ώς ένήργησεν άνοίξασα τούς άσχούς 
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τοu Αί6λου χαί δημιουργήσασα ζήτημα άχαιpον χαί άψυχολόγη-· 
τον. Ούδείς ύπήρχε λόγος νά τεθΊj έπί τάπητος τώρα τοιοuτον 
ζήτημα. 'Ήσαν παλαιόθεν γνωσταί αί άπόψεις ένίων διανοουμέ
νων, όπαδών τοu άθέου Διαφωτισμοu, περί της 'Εκκλησίας καί 
περί της θέσεώς της είς τό εθνος. Ποίος λόγος ύπηρχε νά δη- · 
μιουργηθΊj τώρα εν τόσον σοbαρόν πρόf)λημα; Ή άρχική, πρό δε
χαετίας περίπου, θέσις τΊjς 'Εκκλησίας fιτο ή ύποχρεωτική άνα
γραφή τοu θρησκεύματος. Τοuτο άλλωστε προέbλεψε καί ό ν. 
1899/91. Ή 'Εκκλησία εκαμε Ύjδη τήν πρώτην ύποχώρησιν. 
'Από της άρχικης τοποθετήσεώς της ύπέρ της ύποχρεωτικης 
άναγραφης τοu θρησκεύματος είς τάς νέας ταυτότητας, μετεκι
νήθη είς τήν προαιρετικήν. Καί τοuτο διά νά συμπορευθ?J μέ τήν 
έπιταγήν τοϋ άτομιχοϋ δικαιώματος της θρησκευτικΎjς έλευθερί
ας, έφ' οσον τινές τών θρησκευτικών μειονοτήτων της χώρας 
(Ρωμαιοχαθολιχοί, Ίσραηλίται) καί τών αίρετικών καί παραθρη
σκευτιχών κινημάτων (σαηεντολόγοι, χιλιασταί χλπ.) θεωροuν 
οτι έχτίθενται είς διακρίσεις είς bάρος των μέ τήν ά;ναγραφήν 
τοu θρησκεύματός των είς τήν ταυτότητά τζι)ν. Καί άνέμενε τήν 
κατανόησιν έκ μέρους τών χρατούντων. Άντ' αύτης ένεπαίχθη 
καί έμπαίζεται. Ύf)ρίζεται σκαιώς καί συστηματικώς άπό τά τέ-

'Α λ - Ι ' Ι ' λ Ι Ι Ι κνα της. πει ειται με οικονομικον αποκ εισμον και ποινικας 

κυρώσεις. Δέν γνωρίζουν ομως οί οϋτω πως συμπεριφερόμενοι 
πρός τήν Μητέρα των Έχκλησίαν οτι τό μόνον τό όποϊον έπι
τυγχάνουν εΙναι νά χαλυbδώνουν τήν θέλησιν χαί νά έξωθοuν 
τού) πληττομένους άδίκως πρός τά άκρα. Άλλ' ήμεϊς χωρίς νά 
ύποχύψωμεν είς τόν πειρασμόν, όφείλομεν μετά παρρησίας κα.ί 
) ' Ι ' Ι ψ ' Ι Ι Ρλ Ι 
αποφασιστιχοτητος να. εγκυ ωμεν εις το προο ημα, να συσκε-

φθώμεν έν Άγίcμ Πνεύμα.τι καί νά άποφασίσωμεν τά τc!) Θεc!) 
άρέσκοντα. καί τά τc!) λα.c!) συμφέροντα.. Δέν κρίνομεν άσκοπον 
νά ύπογραμμίσωμεν ένταuθα. οτι έπιbάλλεται νά ζυγίσωμεν κα.ί 
τάς δυνάμεις ήμών χα.ί τάς άντοχάς καί τήν δοκιμασία.ν έκ τΎjς 
άντιπαραθέσεως πρός τό πα.νίσχυρον κράτος. 'Ήδη δοκιμάζομεν 
τόν οΙστρον της παραπληροφορήσεως, τήν καταιγιστικήν μα.νία.ν 
της άπειλης, τόν φόbον,, δεινών διά τήν 'Εκκλησίαν διά της λή
ψεως χα.τ'αύτης δυσμενών μέτρων, τήν άνα.κίνησιν θεμάτων μεί
ζονος σημασίας διά τήν ζωήν της 'Εκκλησίας, τόν άποκλεισμόν 
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ι J Ι / ξ 1 > 'λ 1 λ 1 
της απο την οικονομικην στηρι ιν, με αποτε εσμα την τε ματω-

σιν τwν εργων της, τόν διασυρμόν τwν στελεχών της. Εϊμεθα 
ετοιμοι. δι' 'όλα αύτά; Εϊμεθα διατεθειμένοι νά &ρωμεν τόν Σταυ
ρόν μιiΧς τοιαύτης διαρκοuς δοκιμασίας; 'Αλλά τί δέον γενέσθαι; 

θά γίνωμεν άμνήμονες τwν παραδόσεων ήμwν καί της όμολο
γιακης παρρησίας τwν ά.γίων; Θά παραδώσωμεν είς τόν Καιάδα 
τwν ύλικwν συμφερόντων τά aγια, είς τά όποϊα πιστεύομεν καί 
ύπέρ της προασπίσεως τwν Q_ϊtοίων ώρκίσθημεν νά άγωγιζώμεθα 
μέχρις έσχάτων; Τινές 'ίσως μειδιάσουν έπt τci) άκούσματι τwν 

, , Μ, , λ ζ, θ θ' ,, Μ, , 
φρασεων τουτων. η και παρα ογι ωμε α, α ειπουν. η και 

ύπερεκτιμwμεν τάς καταστάσεις; Μή καί δέν είJρισκώμεθα ένώ
πιον τόσον τραγικών καταστάσεων; 'Όπως καί &ν· εχωσι τά 
πράγματα, εν εΙναι 6έ6αιον, οτι κρινόμεθα σήμερον οχι μόνον άπό 
τήν συνείδησιν ήμwν καί τήν ίστορίαν, άλλά καί άπό τόν λαόν. 
'Ενώπιον ήμwν πρόκειται ύπόθεσις λίαν σοbαρά καί έπικίνδυνος. 
Δέν πρόκειται περί παρωνυχίδας, διό καί έπι6άλλεται aμεσος, 
&νευ άνα6ολwν άντίδρασις. Τάς έπιπτώσεις της ύποθέσεως ταύ
της έπί της γαλήνης τwν καρδιών πiΧς τις διακρίνει, καί τάς 

έκατέρωθεν ζημίας, τάς όποίας μία κακή έξέλιξις προοιωνίζεται 
εύκόλως τις κατανοεί. Νά σιωπήσωμεν δέν δυνάμεθα χαί νά 

προχωρήσωμεν διστάζομεν. Ε'ίμεθα ύπεύθυνοι Ποιμένες τοu λαοu 
καί όφείλομεν νά τόν διδάξωμεν 'ότι χάριν της πίστεως ήμwν 
εϊμεθα Ετοιμοι καί είς πuρ καί είς θάνατον νά χωρήσωμεν. Ή 
'Εκκλησία οϋτε ήττiΧται, άλλ' οϋτε καί συμbιbάζεται. Δέν πρέ-

' , λ' 1 'ί' 'λ 'λλ' 1 'ί'' 1 1 πει να απεμπο ησωμεν τον οια ογον, α α και οεν πρεπει να 

έγκαταλείψωμεν τόν άγwνα. Μακράν άφ' ήμwν σκέψεις ήττο-
θ f 1 ' Ι Σ' Ι 1 ~ 1 Ι ' 

πα ειας και ακροτητων. υνεσιν και σοφιαν, οιακρισιν και απο-

φασιστικότητα συνιστwμεν. Καί Κύριος ε'ίη ήμϊ ν 6οηθός καί 
άντιλήπτωρ. 
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'Ιστορική έξέλιξις τοu θέματος 

τϊiς άvαyραφϊiς τοu Θρησκεύματος 

είς τά Δελτία τωv Άστυvομικ&v Ταυτοτήτων 
τωv Έλλήvωv Πολιτ&v* 

Του ΣεD. Μητροπολίτου Ναυπάκτου καί :Αγίου Βλασίου 
κ. Ίεροθέου 

Θεωρώ ίδιαίτερη τιμ11 καί εύθύνη, πού 1i Ίερά Σύνοδος της 
'Εκκλησίας της 'Ελλάδος μέ πρόταση τοϋ Μακ_αριωτάτου ·προέ
δρου Αύτης κ.κ. Χριστοδούλου μοϋ άνέθεσε τΊΊν Προεδρία της 
είδικης Συνοδικης Έπιτροπης έπί τών ταυτοτ1Ίτων καί νά είσηγηθώ 
στήν 'Ιεραρχία τό θέμα « Ίdτορικ1] έξέλιξις του θέματος τ1]ς άvα
γραφ1]ς του θρησκεύματος είς τά Δελτία τώv Α.στυvομικώv Ταυτο

η]τωv τώv Έλλ1]vωv Πολιτώv». 
Βέοαια, πρέπει νά όμολογήσω δτι άπό τήν άρχ11 άντελ11φθην 

τήν σοοαρότητα τοϋ θέματος της Έπιτροπης αύτης καί δίστασα 
νά άποδεχθώ τΊΊν τόσο τιμητικ11, άλλά καί ύπεύθυνη αύτ11 διακονί
α, άλλά τελικά εκανα ύπακο11. 

Προολεπόταν άπό πολύ καιρό μιά άλλαγι'1 ατό θέμα τών ταυ
τοτ1Ίτων, δχι δμως κατά τόν τρόπον μέ τόν όποϊον τέθηκε τό θέμα 
τελευταϊα. "Ηδη άπό τίς άρχές της δεκα;τίας τοϋ '80 γινόταν λό
γος γιά άλλαγ11 ατόν τύπο τών ταυτοη1των καί γι' αύτό οί Κλ ηρι
κοί καί 11 Ίερά Σύνοδος έδέχοντο έπανειλημμένα όχλ1Ίσεις-προκλ11-
σεις. 

*Είσ11γηση κατά τ11ν Συνεδρίαση της 'Ιερiiς Συνόδου της 'Ιεραρχίας της 'Εκκλησίας 
της 'Ελλάδος της 6ης 'Ιουνίου 2000. 
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Πρέπει νά όμολογ11σω δτι στήν άρχ11, δταν μελετούσα τό θέ
μα, δέν έολεπα δλες τίς προεκτάσεις του, δηλαδή τό άντιμετώπιζα 
άποσπασματικά, άλλά μέ τ1Ίν πάροδο του χρόνου, μέ τήν συνεχη 
μελέτη, έολεπα τίς ποικίλες προεκτάσεις καί παραμέτρους του. _Δέν 
πρέπει νά ολέπη κανείς τό θέμα μόνον θεολογικά, άλλά είναι 
άνάγκη νά προχωρη καί στ1Ίν μελέτη τών έθνολογικών καί κοινω
νικών ζητημάτων, δπως έπίσης πρέπει νά ολέπη καί τ1Ίν ποιμαντι
κ1Ί του ζητ~1ματος. v Αλλωσ_:ι;ε, η θεολογία ποτέ δέν πρ~πει νά άπο
κόπτεται άπό τ~Ίν ποιμαντικ1Ί. Οί Πατέρές της 'Εκκλησίας μας δί
δαξαν δτι πρέπει νά θεολογούμε ποιμαίνοvτες καί νά ποιμαίνουμε 

θεολογούντες. -
Στήν συνέχεια, θά ύπογραμμίσω μερικά σημεία,, τά όποία θε

ωρώ άπαραίτητα γιά. τ{1ν κατά τό δυνατόν καλύτερη κατανόηση 
του θέματος αύτου, άπό πλευρας τών Ποιμένων της 'Εκκλησίας, 
καί μέσα πάντα άπό τ1Ίν προοπτικ1Ί δτι 1Ί έσχατολογικ11 θεώρηση 
της χριστιανικης ζωης ποτέ δέν άρνείται τ1Ίν ίστορία καί τόν χρό
νο. Τό λέγω αύτό, γιατί πάντοτε έχουμε κατά νουν δτι 1Ί 'Εκκλησί
α προχωρεί άπό τ1Ίν ίστορία στά έσχατα. Δέν παραμένει στό ίστο
ρικό γίγνεσθαι, άλλά πορεύεται μέ τήν έμπνευση τών έσχάτων. 'Α
ναγκαστικά, λοιπόν, 1ϊ είσ11γηση αύτή θά έχει ίστορικά στοιχεία του 

παρόντος, χωρίς νά άποδεσμεύεται άπό τό έσχατον πού μεταμορ
φώνει τό παρόν- θά προσπαθήσω δηλαδή νά κάνω μιά ώσμωση με
ταξύ θεολογίας καί του ίστορικου οίου τών άνθρώπων. 

Βέοαια, μπορεί νά παρατηρηθούν όρισμένες έλλείψεις στ11 
διαπραγμάτευση του θέματος, έπειδή, κατά τ1Ίν περίοδο τών 
συζητ1Ίσεων γιά τ1Ίν άναγραφ1Ί 11 μή του θρησκεύματος στίς 
ταυτότητες, εύρισκόμουν σηΊν 'Αμερική. 

1. Γενικό θεωρητικό πλαίσιο 

Τό θέμα τών ταυτοτ1Ίτων καί είδικά της άναγραφης η μή του 
θρησκεύματος σέ αύτές δέν είναι άπλό, άλλά πολύπλευρο ζ1Ίτημα 
καί πολύπλοκο. Γιά. νά δούμε τΊ1ν σοοαρότητα του ζητήματος 
αύτου καί τΊΊν πολυπλοκότητά του πρέπει νά ύπογραμμίσουμε συ

νοπτικά τέσσερα έπιμέρους ζητ~1ματα, πού θά άποτελέσουν τό θε-
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ωρητικό ύπόοαθρο τών δσων θά άκολουθήσουν. 

Τό πρώτο είναι 1Ί σχέση μεταξύ της λεγομένης κοιvωvικ1]ς συ
vοχ1]ς στ1Ίν Εύρωπαϊκ1Ί 'Ένωση καί της προσωπικ1]ς έλευθερίας τoiJ 

άvθρώπου. 

Πράγματι, οί νέες συγκυρίες καί ίστορικές συνθηκες μας 

έχουν έντάξει στ1Ίν Εύρωπαϊκ1Ί Οίκογένεια καί έχουμε σχέση καί 

έπικοινωνία μέ τούς άλλους ευρωπαϊκούς λαούς, παρά τό γεγονός 
δτι στό παρελθόν ύπηρξαν τεράστιες πολιτιστικές καί έθνικές άκό

μη διαφορές μεταξύ της Άνατολης καί της Δύσης, άφου στήν 'Α

νατολή κυριαρχούσε 11 Ρωμαϊκ1Ί Αύτοκρατορία μέ τόν συγκεκριμέ
νο τρόπο ζωης, έν(ρ στήν Δύση οί Φράγκοι μέ ηΊν ίδιαίτερη πολι

τιστικ1Ί ίδεολογία. Σ11μερα έχουν άλλάξει τό; πράγματα καί ζούμε 

σέ κοινωνία μέ τούς έύρωπαϊκούς λαούς. 

'Όμως, τό πρόολημα είναι δτι στήν σημεριν1Ί Εύρώπη ύπάρ
χει μιά πολυπολιτισμικότητα μεταξύ τών λαών, καταρρέουν τά 1Ίθι

κά, θεολογικά καί φιλοσοφικά έρείσματα, πράγμα τό όποίο έχει ώς 

συνέπεια ηΊν αϋξηση της έγκληματικότητος, της άδικία_ς, τήν δια

κίνηση ψυχοτρόπων ούσιών κλπ. 'Επίσης, 1Ί μεγάλη λαθρομετανα

στευτικ1Ί κίνηση είναι έκείνη πού δημιουργεί τεράστια προολήματα. 
'Όλα αύτά κλονίζουν την κοινωνικ1Ί συνοχή. Γι'αύτόν άκριοώς τόν 

λόγο έπιδιώκεται μέ τήν θέσπιση νόμων καί τήν ύπογραφή συν

θηκών νά διατηρείται ή κοινωνική συνοχ11, παρά τ1Ίν ποικιλομορ

φία τών παραδόσεων καί πολιτισμών. 

Μέσα σέ αύτήν ηΊν άδήριτη άνάγκη έρευναται, μήπως 11 
έλευθερία του άνθρώπου καταστρατηγηθη γιά χάρη μιας κοινω

νικης ένότητος. Βέοαια, αύτό λέγεται άπό τ1Ίν άποψη δτι πράγμα
τι ύφίσταται τεράστια διαφορά μεταξύ τών άτομικών έλευθεριών 

καί της έλευθερίας του προσώπου. 'Αλλά δέν είναι αύτό τό θέμα 
μου καί δέν προχωρώ στήν άνάπτυξή :;~;ου. Τό έρώτημα, λοιπόν, πού 

τίθεται είναι πώς θά διατηρηθη ή κοινωνικ11 συνοχή χωρίς νά κα
ταργείται 1Ί έλευθερία του άνθρώπου, καί πώς ή λεγομένη έλευθε

ρία του προσώπου δέν θά καταργεί τήν κοινωνικ1Ί συνοχή. 

Τό δεύτερο σημείο είναι ή σχέση μεταξύ της λεγομένης πα
γκοσμιοποίησης καί της, άρχ1]ς η]ς έπικουρικότητας. 

Στίς 1Ίμέρες μας γίνεται πολύς λόγος γιά τ~Ίν παγκοσμιοποίη

ση. Σημαντικά κείμενα είναι του Οίκουμενικου Πατριάρχου κ. Βαρ-
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θολομαίου, έννοώ τΊΊν όμιλία πού έκανε ατό Νταοός, όμιλίες καί 
γραπτά. ·κείμενα τοϋ Μακαριωτάτου 'Αρχιεπισκόπου 'Αθηνών καί 
Πάσης 'Ελλάδος κ. Χριστοδούλου, κείμενα &.λλων 'Αρχιερέων, Κα
θηγητών Πανεπιστημίου κλπ. 'Όλα αύτά τά προϋποθέτω καί δέν 
θεωρώ τόν χώρο κατάλληλο γιά νά. γίνουν σχετικές ά.ναλύσεις. 

'Όταν κάνουμε λόγο γιά παγκοσμιοποίηση πρέπει νά έννο
οϋμε δτι αύτ11 ξεκίνησε κυρίως ώς οίκονομικό μέγεθος, άφοϋ άπέ
ολεπε σηΊν διεθνοποίηση της άγορaς. 'Επειδή δμως 11 κινητ1)ρια δύ
νάμη της παγκοσμιοποίησης ε1ναι ή τεχνολογία, γι'αύτό καί ω] 
άvάπτυξη τώv vέωv τεχvολογιώv σέ δλοv τόv κόσμο όδηγει ση]v 
δημιουργία μιiiς πραγματικά παγκόσμιας κοιvωvίας». Καί, οέοαια, 
αύτό έπεκτείνεται καί στήν δημιουργία ένός παγκόσμιον πολιτι
σμοϋ1. Ούσιαστικά, οαίνουμε στήν έπικράτηση ένός μόνον πολιτι
σμοϋ, τοϋ λεγομένου δυτικοϋ πολιτισμοϋ. Πρόκειται γιά μιά καρλο
μάγνεια πολιτιστικ11 κυριαρχία. Αύτές εlναι καί οί έπιδιώξεις της 
λεγομένης Νέας 'Εποχής καί της Νέας Τάξης Πραγμάτων. Καί, οέ
οαια, έμείς δέν έχουμε πρόολημα τόσο μέ τΊ1ν παγκοσμιοποίηση 
ατόν τομέα της οίκονομίας, άλλά κυρίως ατόν τομέα της λεγομέ
νης όμογενοποι1Ίσεως τών λαών, της άφομοιώσεως τών πολιτισμών 
καί της άπωλείας της πολιτιστικής έτερότητάς μας. 

Αύτόν τόν κίνδυνο τόν ολέπουν καί έκείνοι πού διευθύνουν 
τίς τύχες της Εύρωπαϊκής 'Ένωσης. Πιό κάτω θά μάς δοθη 11 δυ
νατότητα νά άναφερθοϋμε ατό θέμα αύτό καί νά δοϋμε πώς οί 
προοληματισμοί τών Εύρωπαίων 'Ηγετών φαίνονται καί στίς συν
θήκες πού καταρτίζονται, άλλά έδώ θά έπιμείνω μόνο σ' ενα ση
μείο. Άπό σχετικό &.ρθρο πού δημοσιεύθηκε σέ έφημερίδα φαίνεται 
καθαρά δτι παρά.λληλα μέ τήν λεγομένη παγκοσμιοποίηση άνα
πτύσσεται στ1Ίν Εύρώπη καί 11 λεγομένη «άρχ1] η]ς έπικουρικότη
τας». Στ1Ίν έπίσημη 'Εφημερίδα τών Εύρωπαϊκών Κοινοτ1Ίτων (14-
7-1999) γίνεται λόγος γιά τ11ν «γvωμοδότηση η]ς έπιτροπ1]ς τwv 
περιφερειώv γιά η]v άρχ1] τ1]ς έπικουρικότητας. Πρός μία πραγμα
τικ1] προσέγγιση η]ς έπικουρικότητας. Έκκληση η]ς έπιτροπ1]ς τwv 
περιφερειώv» της 11 ης Μαρτίου τοϋ 1999. 

1. Βλ. Κωνσταντίνου Ζορμπά: «Δοκίμια γιά τψι Παγκοσμιοποίηση», σελ. 22 καί 

έξής. 
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Στ1Ίν γνωμοδότηση αυτη τών περιφερειών σαφώς λέγεται: 

«Μόνον έφόσον διακριθοϋv οί περιφερειακές ίδιαιτερότητες Καί 1] 
πολιτιστικ1] ταυτότητα, μπορεί: 1] Εύρώπη νά άvτέξει στόv γεvικό πο
λιτιστικό άνταγωνισμό». "Αρα, γίνεται λόγος γιά πολιτιστικό άντα

γωνισμό καί γιά προσπάθεια γιά διάκριση τών περιφερειακών ίδιαι

τεροτ1Ίτων καί της πολιτιστικής ταυτότητας. 'Επίσης, πρέπει νά ση

μειωθη δτι μέ τ11ν άρχ11 της έπικουρικότητας καθιερώνεται «1] άρχ1] 
η]ς έγyύτητας», δταν οί άποφάσεις λαμοάνονται δσο τό δυνατόν 

πλησιέστερα ατούς πολίτες, ή άρχή της «εύρωπαϊκ1]ς άλληλεγyύης», 
πού συνίσταται στ1Ίν ίσότιμη συμμετοχή δλων στ1Ίν διαδικασία όλο

κλ11ρωσης, άκόμη καί τών άσθενεστέρων, «1] άρχ1] η]ς άvαλογικότη
τας», πού συνίσταται ατό γεγονός δτι 11 δράση της Εύρωπαϊκης Κοι-' 
νότητας πρέπει νά άφορά όχι μόνο τά Κράτη-μέλη, άλλά καί δλα 
τά έπίπεδα έξουσίας, καί 11 άρχ11 «η]ς πολυμορφίας καί έτερότητας», 
έφόσον ά.ποτελοϋν τά χαρακτηριστικά της Εύρωπαϊκης ταυτότητας. 

'Επομένως, <<Οί άρχές η]ς έφαρμογ1]ς τ1]ς κοινωνικ1]ς άλληλεyyύ

ης, ίσοτιμίας, συνεργασίας, έτερότητας, ίσόρροπης σχέσεως καί άvταλ

λαyι]ς δυνατοτ?]των άποδίδουν άριστα τό περιεχόμενο τ1]ς "άQχ1]ς τ1]ς 
έπικουρικότητας'~ 1] έφαρμοyι] τ1]ς όποίας άποτελεί: τό διέξοδο στό 
άδιέξοδο η]ς παγκοσμιοποίησης, άπορρί.πτοντας κάθε τάση όμοιομορ

φίας "κομφορμιστικοϋ" τύπου ώς ύποοοηθοϋσα η]v ''πλουραλιστικ1] 

πολυμορφία καί τ1jv άνάπτυξη συμμετοχ1]ς καίσυνεργασίας"»2• 

Φαίνεται, λοιπόν, καθαρά δτι δέν μποροϋμε νά δικαιολογοϋμε 

κάθε aλλαγ11 στ1Ίν κοινωνία μας έν όνόματι της Εύρώπης καί έκεί

νων πού ύφίστανται ατόν εύρωπαϊκό χώρο, παραγνωρίζοντας τήν 

πολιτιότικ1Ί έτερότητα, τ11ν όποία ύπονοοϋν καί οί Εύρωπαϊοι. 

Τό τρίτο σημείο ε1ναι 11 σχέση μεταξύ τεχvολογικ1]ς-1]λεκτρο
νικ1]ς άναπτύξεως καί της προστασίας τοϋ πολίτη άπό τ11ν πλ11ρη 

ύποδούλωσ11 του. 

Ή άνάπτυξη της σύγχρονης τεχνολογίας καί 11 καλλιέργεια 
της 11λεκτρονικης έπεξεργασίας δημιούργησαν τ1Ίν άνάγκη νά θε

σπιστοϋν νομοθεσίες, οάσει τών όποίων θά προστατεύεται ό πολί

της aπό κάθε καταδυνάστευση. 

2. '.Αρχιμ. Χρυσοστόμου Σαοοάτου. Ή άρχ1ί τ~]ς έπικουρικότητας ώς εύρωπαϊκl]ς 

άξίας καί τό φαιγόμεγο τι]ς παγκοσμιοποίησης, είς έφημ. «Όρθοδοξία», τεϋχ. 1. 
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Μέ τΊΊν σύγχρονη άνάπτυξη της 11λεκτρονικfις τεχνολογίας 
όδηγούμαστε σέ εναν κόσμο άνελευθερίας . καί σύγχρονης δουλείας, 
έθνικfις, κοινωνικής καί προσωπικής. Καλλιεργεϊται ενα καθεστώς 
σύγχρονης δουλείας πού έπιτυγχάνεται μέ τήν πληροφορικ11, χωρίς, 
6έ6αια, νά. παραθεωρfι κανείς τά θετικά στοιχεϊα της πληροφο
ρικής. Τό οιολίο τοϋ Ζάν Γκισνέλ «Πόλεμοι ατόν Κυοερνοχώρο, μυ
στικές ύπηρεσίες καί Internet», ατό όποϊο γίνεται λόγος γιά σύγ
χρονους «πληροφοριακούς» πολέμους, σύγχρονα δπλα_;ιτληροφορί
ας, «πληροφοριακούς» πειρατές καί κατασκόπους, είναι άρκετά 
διαφωτιστικό καί έκφραστικό. Μέσα σέ αύτήν τήν προοπτική μπο
ροϋμε νά. δοϋμε ·δχι μόνον τίς Συνθήκες καί τούς διαφόρους Νό
μους, άλλά καί &.λλα μέσα, μεταξύ των όποίων τό γνωστό Δίκτυο 
Echellon, διά τοϋ όποίου, σύμφωνα μέ δημοσιεύματα, «120 δορυ
φόροι ύποκλέπτουν, άξιολογούν καί μεταφράζουν καθημερινά 2 
δια. τηλεφωνικές συνδιαλέξεις»3• 

"Εχει παρατηρηθfι εύστόχως δτι οί κλασικές διατάξεις γιά τήν 
προστασία της προσωπικότητας τοϋ ά.νθρώπου καί «τά παραδοσιακά 
θεσμικά πρότυπα» δέν εϊναι άρκετά, γι'αύτό «κρίνεται άπαραίτητη 1] 
είσαγωyι] νέων, έκσυγχρονισμένων άλλά καί έξειδικευμένων ρυθμίσε
ων, ίκανών νά ύποδεχθούν κατάλληλα τό φαινόμενο άλλά καί νά δια
σφαλίσουν τό φιλελεύθερο καί δικαιοκρατικό χαρακη]ρα ~1]ς τεχνο~ο~ 
γικ1]ς άνάπτυξης, οϋτως ώστε νά άποτρωτεί ό κίνδυνος να καταστει ο 
aνθρωπος-πολίτης άντικείμενο 1jλεκτρονικijς χειραγώγησης»:.. 

«Ση]ν Εύρώπη οί έξελίξεις στ1] σχετικ1] νομοθεσία είχαν άρχί
σει 1]δη νά πραγματοποιούνται άπό τό 1970 μέ τόν πρωτοποριακό 
νόμο τού όμοσπονδιακού κρατιδίου η]ς ~Εσσης, (Γερμανία). 'Ακο
λούθησαν οί έθνικές νομοθεσίες τών οορείων Χωρών, η]ς Όμο
σπονδιακ1]ς Δημοκρατίας η]ς Γερμανίας, τijς Αύστρίας, η]ς Γαλλί
ας καί τοϋ Λουξεμοούργου καί άκολούθησαν δλες οί εύρωπαϊκές 
χώρες μέ η]ν είσαγωγ1] σχετικών νόμων 1] η]ν άναθεώρηση τών 
1]δη ύπαρχόντων μέ έξαίρεση η]ν Έλλάδα»4• 

3. 'Ελεύθερος Τύπος, 24-2-2000. 
4. Δαμιανοϋ Κατραμάδου: Κριτικ11 παρουσίαση τοϋ Νόμου 2472/97 (Φ.Ε.Κ., 50, 
10/4/97, τεϋχος Α', «Προστασία τοϋ άτόμου άπό τ~ί11 έπεξερyασία δεδομε11ω11 
προσωπικοϋ χαρακτ~ίρω>, φωτοτυπημένη μελέτη, σελ. 1. 
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Μέσα σέ αύτ1Ίν ηΊν προοπτική θεσπίστηκε στήν Έλλάδq. καί 

νέα νομοθεσία γιά τΊΊν προστασία τοϋ πολίτη. Γιά τό θέμα αύτό θά 

άναφερθω πιό κάτω. 

Τό τέταρτο σημεϊο εϊναι ή σχέση μεταξύ Έκκλησίας καί Πο-
λιτείας. -

Δέν πρόκειται νά γίνουν έδω εύρύτερες άναλύσεις πάνω ατό 

θέμα αύτό, άλλά άπλως νά σημειωθfι δτι γίνονται πολλές παρεξη

γ11σεις καί παρερμηνεϊες των δρων 'Εκκλησία καί Πολιτεία. Πολ

λοί άπό μας, δτaν άκοϋμε αύτούς τούς δρους δυσανασχετοϋμε, για

τί γνωρίζουμε δτι οί δροι αύτοί, δταν χρησιμοποιοϋνται, δπως χρη

σιμοποιοϋνται, εϊναι άδόκιμοι. 'Εκκλησία εϊναι ό λαός τοϋ Θεοϋ, 
κληρικοί καί λαϊκοί, καί Πολιτεία εϊναι τό σύΥολο των πολιτων 
πού κατοικοϋν σέ εναν συγκεκριμένο χωρο. Μέλη της 'Εκκλησίας 

εϊναι καί 1Ί πολιτικ1Ί 1Ίγεσία τοϋ τόπου. Πως μπορεϊ, λοιπόν, κα
νείς νά ξεχωρίση τΊΊν Πολιτεία άπό τήν 'Εκκλησία; 

Προφανως πρέπει νά γίνεται λόγος γιά έκκλησιαστικ1Ί καί 

πολιτικ11 διοίκηση. 'Αλλά αύτές οί διοικήσεις ούσιαστικά είναι ξε
χωρισμένες καί οί δύο άσχολοϋνται μέ τόν λαό, άλλά καί γιά τόν 

λόγο, δτι οί πολιτικοί 1Ίγέτες εϊναι μέλη της 'Εκκλησίας στ1Ίν πλειο
νότητά τους, καί οί έκκλησιαστικοί ήγέτες εϊναι μέλη τfις συγκε
κριμένης Πολιτείας. 

"Αλλωστε, 11 πολιτική διοίκηση εχει άνάγκη της έκκλησια

στικfις διοικ1Ίσεως καί δλης της λατρευτικής καί ποιμαντικής ζωής 

της 'Εκκλησίας, διότι ό &.νθρωπος δέν εϊναι μιά μηχαν11, ενα 
ρομπότ, άλλά θέλει άπαντήσεις καί στά ύπαρξιακά προολήματα, 

f 
καθώς έπίσης καί τά λεγόμενα κοινωνικά προ6λ11ματα δέν μπορούν 

νά άντιμετωπιστοϋν ίiξω άπό τΊΊν θεολογία τfις 'Εκκλησίας. 
Πνεται, λοιπόν, φανερό δτι, ίiχοντας ύπ' δψη μας τίς τέσσερις 

αύτές οασικές άρχές πού έπικρατοϋν σήμερα, πρέπει νά ένεργοϋμε ψύ

χραιμα, νηφάλια, ώστε νά ορίσκουμε τά κοινά σημεϊα μεταξύ αύτων 

των τεσσάρων ζευγων πού προαναφέραμε~ 'Απαιτεϊ ται δημιουργικός 

καί ούσιαστικός διάλογος μεταξύ φορέων της Πολιτείας καί της 'Εκ

κλησίας καί δχι σπασμωδικές κιν11σεις, οί όποϊες κακό θα προξεν11-

σουν στ1Ίν κοινωνία καί τό .. γένος μας, τό όποϊο ίiχει μιά ίδιαίτερη 
πολιτιστικ1Ί ταυτότητα. Μέσα ατά πλαίσια αύτά πρέπει νά έντά

ξουμε καί τά δσα ίiγιναν τίς τελευταϊες 1Ίμέρες γιά τίς ταυτότητες. 
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2. Τό ίστορικό τfις νομοθετικής ρυθμίσεως τών ταυτοτήτων 
σέ σχέση μέ τό θρήσκευμα τά τελευταϊα χρόνια 

Έπειδ1Ί τίς 11μέρες πού μοϋ άνατέθηy.,ε 11 διαπραγμάτευση τοϋ 
θέματος εύρισκόμουν στ1Ίν Άμερικ1Ί, γι' αύτό δέν εϊχα τ11ν δυνατό
τητα νά ά.νατρέξω σέ πηγές καί νά άποκτ1Ίσω σαφη γνώμη γιά τό 
πότε τελικά καθιερώθηκε 11 άναγραφ11 τοϋ θρησκεύματος στίς 
άστυνομικές ταυτότητες. Διάοασα, δμως, σχετικές πληροφορίες στίς 
έφημερίδες των 11μερών αύτών. 

Σύμφωνα μέ σχετικό &.ρθρο τοϋ Νίκου 'Αλι6ιζάτου5 τό θρή
σκευμα στίς ταυτότητες τέθηκε κατά τ11ν διάρκεια της κατοχης, 
άλλά νομοθετικά ρυθμίστηκε μέ τόν ν. 87/1945. Χaρακτηριστικά 
γράφει: «πρίν άπό τό1i ν. 87/1945, ό όποίος καθιέρωσε η]ν άνα
γραφ1] του, τό θρ1]σκευμα δέν ύπ1]ρχε στίς ταυτότητες Πού έξέδι
δαν οί δημόσιες έλληνικές άρχές, συμπεριλαμοανομένων καί τών 
έκκλησιαστικών. Μόνον οί κυοερν1]σεις Κατοχ1]ς τό έπέοαλαν, προ
φανώς γιά νά διαφοροποι1]σουν τούς Χριστιανούς άπό τούς Έοραί
ους». Βέοαια, άναφέρεται καί σέ στρατιωτικές ταυτότητες τοϋ πα
τέρα του, στίς όποίες δέν f~ταν άναγκαίο νά γραφη τό θρ1Ίσκευμα. 

Κατά δημοσίευμα της Κάτιας Μακρη6 τό θρ1Ίσκευμα ύπηρχε 
καί στίς ταυτότητες τοϋ '40 καί έξακολουθεί νά ύπάρχη. 'Όπως 
λένε οί ίστορικοί ό προσδιορισμός τοϋ «χριστιανού όρθόδοξου» 
ύπηρχε καί στά άπλά τυπικά ληξιαρχικά έγγραφα πού χρησιμο
ποιοϋσαν γιά τόv προσδιορισμό της ταυτότητάς τους οί 'Έλληνες 
πολίτες λίγο μετά τίς άρχές τοϋ 20οϋ αίώνα. Ή θεσμοθέτηση της 
ταυτότητας έγινε τό 1945. Ό έφοδιασμός μέ b.στυνομικά δελτία 
δλων των πολιτών f~ταν πλέον ύποχρεωτικός άπό τ11ν άστυνομία 
πόλεων, της όποίας 11 έξονυχιστικ1Ί καταγραφ11 έξυπηρετοϋσε καί 
τίς πολιτικές σκοπιμότητες της έποχης. 

Φαίνεται ότι 11 δ11λωση τοϋ θρησκεύματος, τουλάχιστον ατά 
ληξιαρχικά εγγραφα f~ταν παλαιότερη καί τελικά είσηλθε καί στίς 
άστυνομικές ταυτότητες, δταν άρχισαν νό. έκδίδωνται. Δέν έξυπη
ρετεϊ, δμως, σέ τίποτε νά έξετάζουμε τόν λόγο γιό. τόν όποϊον έτέ-

5. ΝΕΑ, 29-5-2000. 
6. Έθνος, 17-5-2000. 

- 30 -

θη στίς άστυνομικές ταυτότητες τό θρ1Ίσκευμq. άπό τ11ν Πολιτεία. 

Πάντως τό έπιχείρημα δτι αύτό έγινε γιά νά ύπάρχη διάκριση με

ταξύ Έλλ11νων καί Έοραίων δέν έχει πολλά στηρίγματα, γιατί οί 
Γερμανοί δέν συνελάμοαναν μόνον τούς Έοραίους, άλλά καί τούς 

'Έλληνες πατριώτες, καθώς έπίσης πολλοί Έοραϊοι διασώθηκαν μέ 

τόν άγώνα καί η1ν αύτοθυσία τοϋ 'Αρχιεπισκόπου Δαμασκηνοϋ καί 

&.λλων Κληρικών καί λαϊκών, δπως τό όμολογοϋν καί οί ϊδιοι. 
Βρίσκω έδώ τΊΊν εύκαιρία νά ύπογραμμίσω τό άντιφατικό γε

γονός. Γιατί στό Ίσρω1λ οί ϊδιοι οί Έοραϊοι έπιοάλλουν ύποχρεω
τικώς τ1l'ν ένδειξη τοϋ θρησκεύματος στίς ταυτότητες, ώς ίδιον γνώ
ρισμα της ίδιαιτερότητός τους, ένψ στήν 'Ελλάδα έπιθυμοϋν τ11ν 

άπάλειψη τοϋ θρησκεύματος, &.ν καί έχουν άποδείξεις δτι οί 'Ορ
θόδοξοι 'Έλληνες σέ δύσκολες στιγμές τούς έξυπηρέτησαν; Σημειώ

νει ό 'Αρχιμ. Γεώργιος, 'Ηγούμενος της Ίερ&.ς Μονης Γρηγορίου τοϋ 

'Αγίου 'Όρους: «Δέν ε[ναι παράλογο οί Έοραίοι νά άπαιτούν τψι 

μ1] άναγραφ1] τού θρησκεύματος στίς ταυτότητες, δταν ατό κράτος 

τού Ίσρω]λ 1] άναγραφ1] ε[ναι ύποχρεωτικ1] καί δταν άπαγορεύε
ται 1] έγκατάστασις σ' αύτό Έοραίων πού έγιναν Χριστιανοί;». 

'Έπειτα, δταν σέ κάποια στιγμ11 ψηφίζεται ενας νόμος, καί 

εχει μιά πολυχρόνια ίστορία, δέν πρέπει νά κατηγορείται καί νά 

καταργείται, άκριοώς έπειδ11 κάποτε δέν ύπηρξε. Τό θεωρώ πολύ 

άστείο αύτό τό έπιχείρημα. Πρέπει νά έξετάζεται ό σκοπός καί 11 
αίτία της θεσπίσεως νόμου. 'Ενδεχομένως αύτό έγινε, έπειδ11 δ:ρχι

σε κάτι νά άλλοιώνεται, ένψ προηγουμένως ή ένταξ1Ί μας σέ κά

ποι?- έκκλησιαστικ1Ί κοινότητα f~ταν δεδομένη, ένδεχομένως ηΊν 
έποχ11 έκείνη παρατηρ11θηκαν πολλά γεγονότα &.τοπα καί παράδο

ξα, άπό χριστιανικης καί έθνικης πλευράς. 

Νομίζω δέν συμφέρει 11 συζ1Ίτηση αύηΊ τοϋ πότε &.ρχισε 11 
άναγραφ11 τοϋ θρησκεύματος στίς ταυ;ι;ότητες, άλλά πρέπει νά ολέ

πουμε ηΊν ά.ναγκαιότητά της, κυρίως γιά ηΊν έποχή μας, πού είναι 
άναγκαία γιά τ11ν ένδειξη της ίδιαίτερης πολιτιστικης μας παραδό

σεως, δοθέντος δτι άποτελοϋμε μειοψηφία μέσα σηΊν Εύρωπαϊκ1Ί 

'Ένωση. Τό γεγονός είναι δτι 11 μεγάλη συζ1Ίτηση &.ρχισε ηΊν δεκα
ετία τοϋ '80, γιό. ηΊν όJbοία θά γίνη σχετικ11 άνάλυση. 

Τό θέμα της άναγραφης 11 μ11 τοϋ θρησκεύματος qτίς νέου 

τύπου ταυτότητες είναι έκφραστικό, γιατί είναι τό παγόοουνο, τό 
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όποϊο φαίνεται, δηλαδ11 είναι άφ' ένός μέν τό άποτέλεσμα μερικών 
ζυμώσεων πού έγιναν στό παρελθόν, άφ' έτέρου δέ είναι 1i άφορμ11 
aλλων γεγονότων, τά όποϊα ένδεχομένως θά άκολουθ1Ίσουν στό 

μέλλον. 

Έάν 1i ά.ναγραφ11 τοϋ θρησκεύματος στίς νέου τύπου ταυτό
τητες, δπως ύποστηρίχθηκε άπό μερικούς -πράγμά τό όποϊο δέν 
άποδέχομαι, άλλά χρησιμοποιώ τό δικό τους σκεπτικό-, έά.ν είναι 
έκφραση μιας ίδιαίτερης κοσμοθεωρίας, τό ίpίο, ά.λλά κα~ περισσό

τερο 1Ί άπάλειψη τοϋ θρησκεύματος άπό τίς νέες ταυτότητες καί 

τά έπιχειρ11ματα πού χρησιμοποιοϋνται γιά τ_όν σκοπό αύτό, 

έκφράζει μιάν όρισμένη ίδεολογία, πού μπορεϊ νά έντοπισθη ατόν 

Διαφωτισμό τοϋ l8°υ αίώνος καί τόν μοντερνισμό 11 νεωτερικότητα 
πού τόν άκολούθησε. Πώς Εξηγεϊ ται τό γεγονός δτι οί ύπέρμαχοι 
τοϋ Διαφωτισμοϋ, είτε στ1Ίν θεωρητική εϊ τε στ1Ίν πρακτικ1Ί έφαρ

μογ11 του είναι ύπέρ καί μάλιστα τής, aνευ διαλόγου, διαγραφής 
τοϋ θρησκεύματος άπό τίς ταυτότητες, τήν στιγμ11 κατά τήν όποία 

τό θρ1Ίσκευμα δέν είναι άπλως ενα θρησκευτικό μέγεθος, άλλά στόν 
τόπο μας είναι καί έκφραση μιας πολιτιστικής ίδιαιτερότητας, γιά 
τΊΊν όποία περσσότερο πρέπει νά καυχιόμαστε; Ή έκφραση λαϊκό 

κρά.τος είναι χαρακτηριστικ1Ί αύτης της νοοτροπίας, τΊ1ν στιγμ11 μά
λιστα κατά τΊΊν όποία ούδέποτε στ1Ίν 'Ορθόδοξη Άνατολ11 έπικρά
τησε 1Ί θεοκρατία. 

Τό ίστορικό της νομοθεσίας γιά. τίς ταυτότητες τά τελευταϊα 

χρόνια είναι άρκετά ένδιαφέρον καί θά iiταν καλό νά γίνη μιά 
ίδιαίτερη έπιστημονικ1Ί μονογραφία, γιατί θά μπορέση κανείς νά 

έξαγάγη σημαντικά συμπεράσματα, πολιτιστικά, πόλιτικά, κομματι

κά. κλπ. 'Έχω διαφυλάξει στό προσωπικό μου άρχεϊο πολλά άπο

κόμματα έφημερίδων των δύο τελευταίων δεκαετιών γύρω άπό τό 

θέμα αύτό, στά όποϊα φαίνονται τόσο οί παλινωδίες των δύο με

γάλων κομμάτων πάνω ατόν προοληματισμό της ένδείξεως 11 άπα
λείψεως τοϋ θρησκεύματος στίς ταυτότητες, δσο καί τίς δηλώσεις 

πού έκαναν κατά καιρούς διάφορα οασικά στελέχη των κομμάτων, 

πού είναι άρκετά χαρακτηριστικά. Γιά νά. μΊ1 φανη δτι προσωπο
ποιώ τό θέμα καί έπιδιώκω νά έκθέσω μερικά πρόσωπα, τά όποϊα 

σέ διαφορετικές έποχές έκαναν διαφορετικές δηλώσεις, σύμφωνα μέ 

τό κατά πόσο συνέφερε τΊΊν συγκεκριμένη έκεί νη έποχ11 τό κόμμα 
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τ~υς καί ~11ν ,δι~1Ί τους ,πολιτικ1Ί σταδιοδρομία, γι' αύτό καί παρα
καμπτω την αναλυση αυτοϋ τοϋ θέματος. 

, "~μω~, ~έν μπ~ροϋμε, νά παραθεωρ11σουμε τό γεγονός δτι γε
νι~α, και ~α δυο ~εγαλα ,κο~ματα_ κ~τά καιρούς έλαοαν διαφορετι
κες απ~φασεις πανω στο θεμα της αναγραφής τοϋ θρησκεύματος. 
Παρακαμπτοντας πληθώρα κειμένων, θά ήθελα άπλώς νά ύπενθυ
μίσω ενα πολύ συνοπτικό καί χαρακτηριστικό aρθρο, πού πρόσφα
τα δημοσιεύθηκε στ1Ίν «Έλευθεροτυπία»7 μέ τίτλο «τό ίστορικό 
της ταυτότητας στήν 'Ελλάδα», στό όποϊο παρουσιάζεται 1i δλη 
προοληματικ1Ί γύρω άπό τίς κατά καιρούς. παλινωδίες των κομμά
των καί των προσώπων. Έκεϊ άποδεικνύεται σαφώς δτι, δταν iiνα 
κ~μμ~ εύρισκό~αν στ1Ίν ~ντιπολί τευση, λάμοανε ,μιάν άπόφαση, γιά 
την δηλ~ση του θρησκευματος, διαφορετική άπό έκείνη της έπίση
μ:1ς Κυοερνησης, καί δταν τό ίδιο κόμμα γινόταν Κυοέρνηση, τότε 
~αμοα,νε διαφ,ορετικ1Ί άπόφαση, ένφ ή πρώην Κυοέρνηση πού τώρα 
η~αν ,αντι~ο~ιτε~ση ~ιαφοροποιοϋνταν σαφώς. Ή δλη προοληματι
κη γυρω απο τον νομο γιά τίς ταυτότητες φαίνεται καί άπό τό 
γεγα;ός, δ~ι δέν, έφα~μόζονταν οί κατά καιρούς ψηφιζόμενο·ι νόμοι, 
~αθως, επιση~ α,κ~ρων~νταν οί , δι~γωνισμοί γιά τήν έπιλογ11 της 
εταιρεια,ς που θ~ αν~λαμοανε την εκτύπωση των ταυτοηΊτων. 

Θα παραθεσω ενα μικρό χαρακτηριστικό άπόσπασμα άπό τό 
Ο:ρθρο αύτό: 

, «'Όλες οί κυοερν1jσεις άπό τό 1985 καί μετά καί δλοι οί 
υ~ου~yοί ?Ξσο;τερικ,ων, αύτ1]~ τ1]ς μακρaς περιόδου άσχολ1jθηκαν μέ 
το ~εμ_α, αλλ~ π~τε δεν ορεθηκε λύση, ένφ, aν καί έχουν ψηφισθ1] 
τρεις σχετικοι νομοι, κανένας δέν ίσχύει. 

Πεfίπου, δέκα, φ~ρές 1] Πολιτεία έπιχείρησε νά άλλάξη τό νο
r;οθετι~ο π_λαισιο απ_ο τό 1985 καί μετά. 'Όλες οί προσπάθειες 
η~α1: ατελε~φορες, αφοϋ προσέκρουσαν. στίς άντιδράσεις κυρίως 
της Εκκλησιας. · 

, 1! άνα_δρομ1j Οf~ως σ' αύτό τό χρονικό άποδεικνύει καί μιά 
σειρα αντιφασεων και τ1]ς Εκκλησίας καί των πολιτικών. Επί πα
ραδείγματι: Τό 1993 1] Εκκλησία άπέρριπτε ηjν προαιρετικ1j άνα-

7. Πάνος Σώκος, 19-5-2000. 
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Γ 
·, 

yραφι] του θρησκεύματος, τώρα φαίνεται νά :1]ν θέλ~J· Τό ~9~6 1] 
κοινοοουλευτικι] πλειοψηφία του ΠΑΣΟΚ ψηφισε νομο που ε~εyε 
yιά προαιρετικ1] άναγραφ1], ένι:Ο τό 1993 πού τό ΠΑΣΟΚ 1]ταν 
στψι άντιπολίτευση, άντιτάχθηκε σέ τροπολογία η]ς τότε κυοέρνη
σης πού καθιέρωνε η]ν προαιρετικ1] άναγραφ1], γιατί 1}θελαν η]ν 
ύποχρεωτικ1] άναyραφ1] ... Μύλος δηλαδψ>. : 

ΣηΊν συνέχεια ά.ναφέρεται σέ όνόματα, άπόψεις καί ένέργειες 
διαφόρων πολιτικωv. 'Όσα γράφει γιά η1Υ. άντίφαση -ςης 'Εκκλησί
ας δέν άποδίδονται όρθά, γιατί 11 στάση· της 'Εκκλησίας άπό τότε 
πού δημιουργ11θηκε τό θέμα ήταν ύπέρ της_ ύποχρεωτικής ά.να
γραφής τοϋ θρησκεύματος, διατηρώντας δμως τΊΊν έναλλακτικ11 λύ
ση της προαιρετικής άναγραφής του. Αύτό~ aλλωστ,ε, ,~κ~νε καί ~11: 
μερα. 'Αλλά δλο τό &.λλο ύλικό πού προσφερεται με το αρ.θ~ο _αυτο 
είναι σημαντικό, γιατί δείχνει τίς πιέσεις πού δέχονταν οι εκαστο
τε Κυοερν1Ίσεις άπό &λλους παράγοντες γιά. τΊΊν άπάλειψη της 
ένδείξεως τοϋ θρησκεύματος, άλλά καί τ11ν σθεναρά άντίδραση τοϋ 
λαοϋ, πού δέν ήταν μόνον οί θρησκευόμενοι, άλλά καί &λλοι οί 
όποίοι ά.ντιδροϋσαν γιά. τΊΊν είσαγωγ11 τοϋ 'Ενιαίου Κωδικοϋ Άριθ
μοϋ Μητρώου (ΕΚΑΜ), πού &νοιγε τόν δρόμο γιά τίς 11λεκτρονι
κές ταυτότητες καί έπομένως τό 11λεκτρονικό φακέλλωμα. 

Γενικά., δμως, πρέπει νά παρατηρ1Ίσουμε δτι 11 νομοθετικ11 
ίστορία τοϋ νόμου σχετικά μέ τ11ν ενδειξη τοϋ θρησκεύματος στίς 
ταυτότητες συγκεκριμενοποιείται τά ετη 1986, 1991, ϊσως καί τό 
1997. Θά δοϋμε συνοπτικά. τίς τρείς αύτές χρονολογίες καί τά δσα 
εγιναν τίς περιόδους έκείνες. 

Τό ετος 1986 ψηφίσθηκε άπό τ11ν Βουλ11 ό νόμος 1599 μέ 
τίτλο «σχέσεις κρά.τους-πολίτη, καθιέρωση νέου τύπου δελτίου ταυ
τότητας καί &.λλες διατάξεις», ό όποίος μέ τό &ρθρο 2 καθιερώνει 
τόν 'Ενιαίο Κωδικό 'Αριθμό Μητρώου (Ε.Κ.Α.Μ.), πού θά. ά.ποτε
λοϋσε «τόν άριθμό των ληξιαρχικών πράξεων, του δελτίου ταυτό
τητας, τσϋ έκλοyικσϋ Όιολιαρίου καί τοiί διαοατηρίου, του άσφαλι
στικσϋ Όιολιαρίου, τσϋ φορολοyικοiί μητρώου, η]ς aδειας ίκανότη
τας όδηyου, τσϋ μητρcόου άρρένων, του προξενικου μητρώου, του 
δημοτολογίου καί του έκλοyικου καταλόγου». 'Επίσης, μέ τό &.ρθρο 
3 καθιερώνονται τά στοιχεία πού θά συμπεριλαμοάνονται στό δελ
τίο ταυτότητας, μεταξύ των όποίων ήσαν καί τό θρ1Ίσκευμα, καί 
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ένcp δλα τά &λλα στοιχεία έθεωροϋντο ύποχρεωτικά, τό θρ11σy..ευμα 

δηλώνεται προαιρετικό. Συγκεκριμένα, ό νόμος γράφει: «Τά στοι

χεϊα πού περιέχονται ατό δελτίο ταυτότητας σύμφωνα μέ τψι προ

ηγούμενη παράγραφο καταχωρούνται ύποχρεωτικά, πλ1]ν τοiί στοι

χείου του θρησκεύματος. Τό στοιχεϊο αύτό θά καταχωρεϊται 

έφ'Ι5σον ζητηθεϊ άπό τόν ένδιαφερόμενο». Αύτό σημαίνει δτι ένο

μοθετεί το 11 προαιρετικ1Ί άναγραφ11 τοϋ θρησκεύματος. 
'Όμως, 11 Ψ11φιση αύτοϋ τοϋ νόμου δημιούργησε πολλές άντι

δράσεις στόν λαό, καί ώς πρός τό θρ1Ίσκευμα καί ώς πρός τόν 'Ε

νιαίο Κωδικό 'Αριθμό Μητρώου (ΕΚΑΜ), πού καθιέρωνε τίς λεγό

μενες 11λεκτρονικές ταυτότητες, καί κατέληγε στό λεγόμενο «11λε

κτρονικό φακέλλωμω>, άλλά καί μέ τό δτι ύπήρχε περίπτωση μέ 

τόν ΕΚΑΜ νά καταγραφόταν ό «άποκαλυπτικός» άριθμός 666. 
Είναι δέ γνωστόν δτι ό ΕΚΑΜ είναι 11λεκτρονικός άριθμός, άφοϋ 
διαοάζεται άπό 1Ίλεκτρονικό μηχάνημα. 

Τό ετος 1991 άποφασίστηκε άπό τΊ1ν τότε Κυοέρνηση 11 τρο
ποποίηση τοϋ Νόμου 1599/86. Ή άνάγκη της τροποπpι1Ίσεως 
όφειλόταν σηΊν καθολικ1Ί άντίδραση τοϋ λαοϋ. Είναι χαρακτηρι
στικά δσα λέγονται ση1ν είσηγητικ1Ί εκθεση πού συνοδεύει τό σχέ

διο νόμου. Μεταξύ των &λλων άναφέρονται τά έξης: 

«Νfέ τίς διατάξεις των aρθρων 1 έως 5 του ν. 1599/1986 
καθιερώθηκε νέος τύπος δελτίου ταυτότητας καί ένιαϊος κωδικός 

άριθμός μητρώου (ΕΚΑΜ) yιά κάθε 'Έλληνα πολίτη. Οί άνωτέρω 

διατάξεις, αν καί παρ1]λθε 5ετία άπό η]ν ίσχύ τους, δέν έγινε δυ

νατό νά έφαρμοστουν, γεγονός πού όφείλεται τόσο ατό δτι έμφα-
• νίσθηκαν ση]ν πρακτικ1] σοοαρές δυσκολίες, δσο καί ατό δτι 

ύπ1]ρξε καθολικ1] σχεδόν λαϊκ1] άντίδραση γιά τόν ένιαϊο κωδικό 

άριθμό μητρώου πού καθιερώθηκε. Σ1]μερα δμως πού τά δελτία 

ταυτότητας άποτελοiίν καί ταξιδιωτικά €γγραφα yιά τίς χώρες-μέ

λη τ1]ς ΕΟΚ, έπιτακτικ1] εlναι 1] άνάyκη η]ς άνανέωσ1]ς τους, wστε 
αύτά νά γίνουν περισσότερο εύπρόσωπα, εvχρηστα, άνθεκτικότερα 

καί μέ τίς άναγκαϊες διασφαλίσεις άπό έπιχειρούμενες τροποποι1]

σεις-πλαστογραφ1]σεις κλπ. Μέ τό παρόν νομοσχέδιο τροπο

ποιουνται καί Όελ τιώνοy,ται οί άνωτέρω διατάξεις, · wστε οί 

άναyκαϊες διαδικασίες νά γίνουν άπλούστερες καί νά διευκολ υν

θουν Ξτσι καλύτερα οί ύπόχρεοι. Έπί πλέον καί προκειμένου νά 
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προστατευθοϋν οί Έλληνες πολίτες άπό η]ν μέ όποιοδ1]ποτε τρό

πο έπεξερyασία των προσωπικών τους στοιχείων μέ 1]λεκτρονικά 

μέσα καταργείται ό ένιαίος κωδικός άριθμός μητρώου». 

Μέ τόν νόμο 1988/1991 μέ τίτλο «τροποποίηση διατάξεων 
τού ν. 1599/1986» καταργεϊται τό Cι.ρθρο τού προηγουμένου νό

μου πού καθιερώνει τόν Ένιαϊο Κωδικό 'Αριθμό Μητρώου, δηλαδή 

ό νέος νόμος στ1Ίν ούσία καταργούσε τίς 11λεκτρονικές ταυτότητες 

καί ταυτοχρόνως έθέσπιζε νά καταχωρεϊ~άι ύποχρεωτ.ικά τό θρή

σκευμα. Συγχρόνως έξουσιοδοτεϊ ται τό Ύπουργεϊο 'Εσωτερικών νά. 

καθορίση μέ ύπουργικ1Ί άπόφαση τόν τύπο Κ<J:ί τις προδιαγραφές 

τού δελτίου ταυτότητας, καθώς καί τ1Ίν διάρκεια ίσχύος του, πού 

δέν μπορεί: νά εlναι μικρότερη των δέκα έτών. 
Στ1Ίν συνέχεια, μέ τ11ν ύπ' άριθμ. 21-385/11246 άπόφαση τού 

ύπουργού 'Εσωτερικών τής 1.2/7 /92 όρίζεται ό τύπος καί οί προ
διαγραφές τού δελτίου ταυτότητος. Μεταξύ των Cι.λλων έκεϊνο πού 

έντυπωσιάζει εlναι δτι τό δελτίο ταυτότητος καθορίζεται νά φέρη 
«είδικ1] λευκ1] λωρίδα πλάτους 16 χιλιοστών τοϋ μέτρου ατό κάτω 
μέρος τ1}ς πρόσθιας δψης, προοριζομένη νά χρησιμοποιηθεί yιά μη

χανικ1] όπτικ1] άνάyvωση», έπίσης ή ταυτότητα «περιέχει διεσκορ

πισμένες {νες άσφαλείας άόρατες ατό κοινό φως, όρατές ση]ν ύπε

ριώδη άκτινοοολία (UV-ULTRA VIOLET) χρώματος κυανοϋ καί 
κιτρίvου», καθώς έπίσης 11 ταυτότητα θά εlχε διάφορα γραμμοκο
σμ11ματα. 

Τό σημαντικό εlναι δτι, ένQ) ό νόμος 1988/1991 πού τροπο
ποίησε τόν νόμο 1599/1986 καταργούσε τόν ΕΚΑΜ, πού σημαί
νει δτι καταργούσε ηΊν 1Ίλεκτρονική ταυτότητα, άφού «Ένιαϊος 

Κωδικός 'Αριθμός Μητρώου», πού θά δια6αζόταν άπό 11λεκτρονικό 

μηχάνημα θά. εlχε 11λεκτρονικό χαρακτ1Ίρα, 11 ύπουργικ1Ί άπόφαση 
ούσιαστικά τόν έπαναφέρει. Άπό πλευράς νομικής δημιουργεϊται 

πρό6λημα, γιατί δέν εlναι δυνατόν μιά ύπουργικ1Ί άπόφαση νά 
ύπερ61ϊ τά. δρια της έξουσιοδοτ11σεώς της άπό τόν νόμο. 

Βέ6αια, καί ό νόμος αύτός δέν έφαρμόσθηκε, άλλά, δπως 

είπαμε προηγουμένως, γινόταν προσπάθεια νά τροποποιηθη έκ νέ

ου, ώς πρός τ11ν άναγραφ11 τού θρησκεύματος. 

'Αρχές τού έτους 1993 γινόταν λόγος γιά. τΊΊν άλλαγή στήν 

ένδειξη τού θρησκεύματος άπό τίς νέες ταυτότητες πού έπρόκειτο 

- 36 -

νά έκδοθούν. Άκριοώς τότε ή 'Ιερά Σύνοδος της 'Εκκλησίας της 
'Ελλάδος έξέδωσε τ11ν ύπ' άριθμ. 2548/1-4-1993 έγκύκλιό της πρός · 
τόν όρθόδοξο λαό, πού άνεγνώσθη σέ δλους τούς 'Ιερούς Ναούς 
τήν Κυριακή των Βαϊων τού έτους έκείνου, ή όποία εlναι πολύ 
άξιοπρόσεκτη. 'Έχει πολλά στοιχεϊα ένδιαφέροντα, άλλά έδώ θά 
άρκεσθώ στ1Ίν παρουσίαση των κυριοτέρων σημείων. 

Στ1Ίν άρχ11 τονίζεται δτι οί προσπάθειες πού συνδέονται μέ 
τ11ν έξάλειψη της άναγραφής τού θρησκεύματος προέρχονται «έκ 
η]ς μανίας των ποικίλων έσωτερικων καί έξωτερικων έχθρών» τού 
ΥΕθνους μας, άπό διαφόρους κύκλους, «τών όποίων τά κέγτρα των 
άποφάσεων εύρίσκονται είς τάς ίσχυράς όμαδοποι1]σεις των άλλο
θρ1]σκων καί έτεροδόξων Εύρώπης καί Άμερικ1]ς». Τονίζεται δτι ή 
ίδιότητα τού όρθοδόξου πολίτου δέν έξαρτιiται άπό τήν άναγραφή 
τού θρησκεύματος στ11ν άτομική του ταυτότητα, άλλά αύτό εlναι 
σημαντικό _γιά τήν διαφύλαξη της έλληνορθοδόξου παραδόσεως. 
Καί αύτό είναι άναγκαϊο, γιατί δλοι αύτοί οί κύκλοι διασαλπίζουν 
δτι «οί Έλληνες δέν είναι Ξνας άμιy1]ς καί όμοιοyενής έθνικως καί 
θρησκευτικως λαός, άλλά δτι 1] Ελλάς κατοικείται άπό πληθυσμό 
διαφόρων μειονοη]των, d5στε νά δoθoiJv δπλα διά η]ν διατύπωσιν 
διεκδικ1jσεων μελλοντικ1]ς αύτονομ1]σεως, συμφώνως πάλιν πρός τά 
όριζόμενα είς ηjν συνθ1jκην τοϋ Μάαστριχτ». Στήν έγκύκλιο της 
Ίεριiς Συνόδου ύπογραμμίζεται δτι ή Κυ6έρνηση ύποχώρησε «είς 
τάς πιέσεις, αί όποίαι 1]σκ1]θησαν άπό τάς μνημονευθείσας ίσχυράς 
όμαδοποι1]σεις» καί γι' αύτό «προέκρινε η]ν προαιρετικ1]ν άναyρα
φ1jν τοϋ θρησκεύματος είς τάς νέας ύΠό Ξκδοσιν ταυτότητας». 'Ε
πίσης, άναφέρεται καί είς «ηjν έφιαλ τικ1]v άπειλ1]ν, 1] όποία ύπο
κρύπτεται είς ηjν 1]λεκτρονικ1]ν ταυτότητα, άπειλ1]ν φακελλώμα
τος» των 'Ελλήνων. Ή Ίερά Σύνοδος καλούσε τόν έλληνικό λαό 
ά.φ' ένός μέν νά παρέμ6η γιά νά άκυρώση τήν έπιχειρούμενη άλλα
γή, άφ' έτέρου δέ νά έγγράφουν οί 'Έλληνες Χριστιανοί τό θρ11-
σκευμά τους, έάν, οεοαίως, έτίθετο τέτοιο ζήτημα. 

Λίγους μήνες άργότερα ή Πολιτεία συζητούσε τ11ν όλοσχερη 
διαγραφ11 τού θρησκεύματος άπό τίς ταυτότητες, γι' αύτό καί ή 
'Ιερά. Σύνοδος έξέδωσε τΊΊν ύπ'άριθμ. 2551/16-6-93, στήν όποία 
διατυπώνεται δτι 11 τρο'Πολογία πού έπιχειρεϊται νά περάση ώς 
πρός τ11ν όλοσχερ1ϊ έξάλειψη τού θρησκεύματος γίνεται «ύπό η]ν 
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πίεσιν ςενων παραγόντων» και οτι ω] Εκκλησία δέν θά έπιτρέψ17 

αύτός ό δεσμός (έννοεϊται όρθοδοξίας καί έλληvισμοv) νά καταστ?] 

Όορά ξένων συμφερόντων» καί στ1Ίν συνέχεια καλεϊ: τΊΊν Έλληνικ1Ί 
Πολιτεία «νά μψι προχωρ1]σ17 είς η]ν iκδοσιν τών νέων τύπου ταυ

τοη]των ένδίδουσα είς τάς iξωθεv πιέσεις». Τ1Ίν &ποψ11 της αύτ1Ί 
ηΊν στηρίζει ατό γεγονός δτι τίθεται σέ άμφισο11τηση 1Ί &ρρηκτη 

σύνδεση μεταξύ έλλ ηνισμοϋ καί όρθοδοξίας, δτι προσοάλλεται τό 

όρθόδοξο φρόνημα τοϋ έλληνικοϋ λαοϋ, καί. δτι μέ ηΊν. «μαγνητικ1] 

λωρίδα» έλλοχεύουν κίνδυνοι γιά τήν Κατάργηση τής άτομικης 
έλευθερίας τοϋ πολίτου καί προσοολης της προσωπικότητάς του. 

'Αρχές τοϋ έτους 1997 κατετέθη στ1Ίν Β-ουλ11 τό σχέδιο Νό
μου γιά ηΊν προστασία των δεδομένων προσωπικοϋ χαρακτ11ρα. Μέ 

άφορμ11 αύτό τό γεγονός δημιουργ11θηκε άναστάτωση σέ μεγάλο 

μέρος τοϋ όρθόδοξου πληθυσμοϋ, τόσο γιά τό 1Ίλεκτρονικό φακέλ

λωμα, δσο καί γιά τόν «άποκαλυπτικό» άριθμό 666. Η Ίερά Σύ
νοδος έξέδωσε τΊΊν ύπ' άριθμ. 2626/7-4-1997 έγκύκλιο, στ1Ίν όποία 
διατυπώνει τίς άπόψεις της πάνω ατά δύο αύτά ζητ11ματα, 11τοι τό 

ήλεκτρονικό φακέλωμα καί τόν «άποκαλυπτικό» άριθμό 666. Φυ
σικά, 1Ί έγκύκλιος αύηΊ δέν άναφέρεται · στίς ταυτότητες, άλλά 
δμως, δπως φάνηκε άργότερα, άπό ηΊν Πολιτεία ύπηρχε ύποκάρ

διος πόθος γιά. τον συνδυασμό των θεμάτων. 

Έπειδ11 ό θόρυοος συνεχιζόταν, γι' αύτό μέ άπόφαση της 'Ιε

ραρχίας συγκροτ1Ίθηκε είδικ1Ί έπιτροπ1Ί, πού μελέτησε τό θέμα της 

συνθ1Ίκης Σένγκεν καί των συναφών ζητημάτων, καί στ1Ίν συνέχεια 

1Ί Ίερά Σύνοδος έξέδωσε τΊΊν ύπ' άριθμ. 2641/9-2-19998 έγκύκλιό 
της, στ1Ίν όποία, έκτός των &λλων ζητημάτων, ό:ναφέρεται καί ατό 

θέμα των ταυτοτ1Ίτων. Θά 11θελα νά άναφερθω μόνον ατό θέμα 

αύτό πού μάς άπασχολεϊ: έδω. Σέ ενα σημείο λέγεται: 

«Ή Συvθ1]κη δμως αύη] (1] Σένγκεν) συνδέεται aμεσα καί μέ 
η]ν iκδοση τών νέων 1]λεκτρονικών ταυτοη]των καί η]v χρ1]ση 

σ'αύτές του άριθμοv 666, πού είναι ό άριθμός του όνόματος του 
Ά.ντιχρίστου, σύμφωνα μέ τό θεόπνευστο κείμενο τ1]ς Ά.ποκαλύψε

ως, καί οχι Ξνας τυχαϊος άριθμός... Εάν έπομένως καί έφ Όσον οί 

νέες ταυτότητες μέλλουν νά χρησιμοποι1]σουν σάν κωδικό άριθμό 

άναγνώσεώς τους άπό 1]λεκτρονικά μηχαν1]ματα τόν δυσώνυμο καί 

άπαράδεκτο άριθμό 666, τότε 1] Ιερά Σύνοδος θεωρούσα δτι πα-
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ραοιάζεται 1] θρησκευτικ1] συνείδηση τών όρθοδόξων πιστών, συνι
στά στοϋς πιστούς νά ,ω] δεχθούν τίς νέες ταυτότητες. Στψi περί
πτωση αύτι] όφείλει 1] κ υοέρνηση νά θεωρ1]ση τούς πιστούς αύτούς 
cός προοάλλοντας λόγους συνειδ1jσεως καί νά ρυθμίση μέ aλλον 
τρόπο η]ν Ξναντι τ1]ς πολιτείας τακτοποίησ1] τους». 

Βεοαίως, 1Ί συνεχ11ς άγωνιστικότητα της Έκκλησίας συνεχι

ζόταν άπό τότε μέχρι σ11μερα, δπως θά δοϋμε στήν έπόμενη ένότη
τα της είσηγ11σεως αύτης, γιατί άπό τότε έπεδίωκαν οί διά.φοροι 
φορείς νά. άλλά.ξουν ηΊν ίσχύουσα νομοθεσία καί νά άπαλείψουν 
τό θρ1Ίσκευμα άπό τίς ταυτότητες, καθώς έπίσης νά καθιερώσουν 
ηΊν 11λεκτρονικ11 ταυτότητα. 

Στ11ν μικρ11 αύτ11 ίστορική ό.ναδρομ11 ό.πό τό έτος 1986 μέχρι τό 
1998 φαίνεται δτι 1Ί Έκκλησία δείχνει άνύστακ~ο ένδιαφέρον πάνω 
ατό θέμα της έκδόσεως των ταυτοτ1Ίτων, δπως θά τό δοϋμε καί σηΊν 
έπόμενη ένότητα, καί συγκέντρωσε τΊΊν προσοχ11 της σέ τέσσερα οασι
κά σημεϊ:α. Τό πρώτον είναι 11 ένδειξη τοϋ θρησκεύματος, τό δεύτερον 
ό «άποκαλυπτικός» άριθμός 666, τό τρίτο ό Ένιαϊ:ος Κώδικας 'Αριθ
μοϋ Μητρώου (ΕΚΑΜ) καί τό τέταρτο σημείο οί 11λεκτροvικές ταυ
τότητες. Θά δοϋμε ό.ναλυτικότερα τά τέσσερα αύτά. σημεία. 

α) Ώς πρός τΊ1ν ένδειξη τοϋ θρησκεύματος μποροϋμε νά 

ποϋμε τά άκόλουθα: 
Κατ' άρχάς 1Ί Έκκλησία εύρίσκεται μπροστά σέ τρεϊ:ς δυνατό

τητες σχετικά. μέ τΊΊν άναγραφ11 11 μΊ1 τοϋ θρησκεύματος στίς νέες 
ταυτότητες, δπως τά παρουσίασα σέ είσ11γηση στ1Ίν είδικ1Ί Συνοδι
κ11 έπιτροπ1Ί γιά. τίς ταυτότητες. Καί οί τρεις άπόψεις έχουν θετικά 

' .., ' -
και αρνητικα σημεια: 

• Νά γραφ1] τό θρ1]σκευμα ύποχρεωτικά. Τό ύπέρ είναι δτι 
τό προολέπει ό ίσχύων νόμος γιά. τίς ταυτότητες. Κατά τόν κ. 'Α
ναστάσιο Μαρίνο «1] άναγραφ1] τοv θ~ησκεύματος είς τό δελτίον 
τι]ς άστυνομικ1]ς ταυτότητος ούδόλως προσκρούει είς τό Σύνταγ
μα, άντιθέτως δέ προσοάλλει τό άτομικόν δικαίωμα τι]ς θρησκευ

τικ1]ς έλευθερίας 1] άπαγόρευσις η]ς άναγραφ1]ς του». Καί ό κ. 
Κρίππας σέ πρόσφατη γνωμοδότησ11 του ίσχυρίζεται δτι «1] άνα
γραφ1] του θρησκεύματος έπί του έν προκειμένφ δελτίου ταυτότη-

"' τος δέν συνεπάγεται τι]ν γνωστοποίησ1] του είς τούς τρίτους καί 
ώς έκ τούτου δέν παραοιάζει τιjν θρησκευτικ1jν έλευθερίαν». Τό κα-
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τά είναι δτι θά. δημιουργηθη μεγάλος θόρυοος στίς έφημερίδες άπό 
διάφορες όργανώσεις. _ 

• Νά ύπάρχη iνδειξη θρησκεύματος, άλλά νά είναι προαιρε-
τικ1] 1] άναyραφ1] του. Τό ύπέρ είναι δτι διασώζεται 1l έλευθερία 
των άνθρώπων καί δέν θά ύπάρχουν πολλές διαμαρτυρίες. Τό κατά 
δτι θά δοθη διαφορετικ1Ί έρμηνεία, δτι δηλαδ11 είναι 'Ορθόδοξοι 
Χριστιανοί μόνον δσοι θά ζητ11σουν τ1Ίν άναγραφ11, όπότε 'll Έκ
κλ ησία θά παύση νά θεωρείται ώς 11 έπικρατοϋσα θρησκεία, μέ τ1Ίν 
aποψη τ1ϊς σύγχρονης νομολογίας, οτι άπαρτίζεται άπό τ1Ίν συντρι
πτικ1Ί πλειονότητα των κατοίκων της 'Ελλάδος. 

• Νά μΊ]ν ύπάρχη iνδειξη τοϋ θρησκεύματος στίς ταυτότητες. 
Τό ύπέρ είναι δτι 'll 'Εκκλησία θά άποφύγη τόν πε~ρασμό νά μ11 
θεωρείται ώς 11 έπικρατοϋσα θρησκεία. Τό κατά δτι θά. φανη δτι 'll 
'Εκκλησία δέχεται αύτ1Ίν τ11ν aποψη, πιεζομένη καί συμοι&ι.ζομένη 
άπό τίς Έοραϊκές όργανώσεις καί δτι 11 ίδια, μέ δικ1Ί της άπόφα
ση, συντελεί ατόν άποχρωματισμό του Γένους μας. 

Προσωπικά. είχα τ1Ίν γνώμη δτι στ1Ίν φάση αύηΊ: Πρέπει νά 
παραμείνουμε στ1Ίν θέση της ύποχρεωτικης άναγραφης τοϋ θρη
σκεύματος γιά δλους τούς 'Έλληνες πολίτες, δπως έπιτάσσει ό ίσχύ
ων νόμος, καί στ1Ίν συνέχεια, άνάλογα μέ τ1Ίν έξέλιξη της ύποθέσε
ως, μποροϋμε νά φθάσουμε καί στ1Ίν έναλλακτικ1Ί λύση της προαι
ρετικης άναγραφης τοϋ θρησκεύματος. 

Ή 'Εκκλησία έμεινε σταθερ11 καί άταλάντευτη στ1Ίν άπόφασ11 
της, άπό τ1Ίν 11μέρα πού άνεφύη τό θέμα της άναγραφης τοϋ θρη
σκεύματος στίς ταυτότητες, ΊΊτοι ήταν ύπέρ της ύποχρεωτικης άνα
γραφης τοϋ θρησκεύματος γιά τίς ίδιαιτερότητες πού έχει 11 πατρί
δα μας καί, οεοαίως, έπικουρικως μποροϋσε νά φθάση καί μέχρι 
τ1Ίν προαιρετικ1Ί άναγραφ11 τοϋ θρησκεύματος. Αύτό τό είχε δηλώ
σει 11δη μέ τ1Ίν ύπ'άριθμ. 2548/1-4-93 έγκύκλιό της. Αύτό άκριοως 
έκανε καί πρόσφατα μέ τίς δηλώσεις της. Δηλαδ11, δέν διαφοροποι-

11θηκε άπό τ1Ίν .άρχικ1Ί της τοποθέτηση. 
Καί, οέοαια, αύτ1Ί 1Ί στάση της 'Εκκλησίας όφείλεται σέ πολ

λούς παράγοντες, άλλά θά άρκεσθω νά παραθέσω τούς κυριότερους 

άπό αύτούς. 
Πρώτον. Ή 'Ιερά. ΣiJνοδος έκφράζει τίς πεποιθ11σεις καί τίς 

άπόψεις της συντριπτικης πλειοψηφίας τοϋ έλληνικοϋ λαοϋ πού 
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διατυπώθηκε μέ ψηφίσματα, κείμενα, συλλογ11 ύπογραφων. Οί Ποι-. 

μένες της 'Εκκλησίας είναι σέ θέση νά γνωρίζουν δτι 11 πλε"ιονότη
τα τοϋ έλληνικοϋ λαοϋ έπιθυμεί νά κρατά τίς παραδόσεις της καί 

νά έχη σχέση μέ τ1Ίν 'Εκκλησία. Στό θέμα της άναγραφης τοϋ θρη

σκεύματος ό λαός είναι έναντίον της άπαλείψεως της ένδείξεως τοϋ 
θρησκεύματος άπό τίg ταυτότητες. 'Άν ύπάρχη διαφορετικ1Ί γνώμη 

δέν έχει παρά νά γίνη δημοψ11φισμα. Γιά τόν λόγο αύτόν 11 'Εκ

κλησία δέν θέλει νά προδώση ηΊν πίστη, τίς παραδόσεις καί ηΊν 

έμπιστοσύνη τοϋ λαοϋ πρός τούς ποιμένας. 

Δεύτερον. Ή Ίερά Σύνοδος ένδιαφέρεται, δπως τό έκανε 

πάντοτε, γιά τ1Ίν διατ1Ίρηση της ίδιαιτερότητας καί τής έτερότητος 

τής έλληνορθοδόξου Παραδόσεως καί μάλιστα τώρα πού ατόν 

εύρωπαϊκό χώρο, άφ'ένός μέν οί 'Ορθόδοξοι' είναι μειοψηφία σέ 
σχέση μέ τούς ογκους των καθολικών καί προτεσταντικών όμολο

γιων, άφ'έτέρου δέ δέν θέλει νά προδώση καί τίς προσδοκίες πολ

λών Εύρωπαίων πού άποολέπουν καί άναζητοϋν τ11ν όμορφιά της 

Παραδόσεως, δπως τΊΊν έκφράζει ή 'Ορθόδοξη 'Εκκλησία. Γιά μας 

τούς 'Έλληνες 1l ταυτότητα δέν είναι άπλως iΞ.να δημόσιο -έγγραφο, 
άλλά έγγραφο πού δηλώνει τ1Ίν ταυτότητα τοϋ γένους μας. 

Τρίτον, 'll ύποχρεωτικ1Ί άναγραφ11 τοϋ θρησκεύματος καλύπτε
ται άπό τ1Ίν ίσχύουσα γιά τίς ταυτότητες νομοθεσία, όπότε 1Ί προαι

ρετικ1Ί άναγραφ11, τ1Ίν όποία έπικουρικως μπορεί νά δεχθή 'll 'Εκ

κλησία, 11 άκόμη 11 άπάλειψη έντελwς τοϋ θρησκεύματος, πού θέλει 
11 Πολιτεία, πρέπει νά γίνη μέ νομοθετικ1Ί ρύθμιση στ1Ίν Βουλ11, για
τί δέν είναι δυνατόν νά άγνοείται τό δημοκρατικό μας πολίτευμα, 
νά πάρακάμπτεται 'll Βουλ11 των 'Ελλήνων πού είναι τό πραγματικό 
νομοθετικό σώμα καί, οεοαίως, τά μέλη τοϋ Κοινοοουλίου πρέπει νά. 

άναλάοουν τίς εύθύνες τους πάνω στό σοοαρό αύτό ζ11τημα. 'Επί

σης, 'll προαιρετικ11 άναγραφ11 τοϋ θρ'Ι_Jσκεύματος στηρίζεται στό 

aρθρο 13 τοϋ Συντάγματος πού κάνει λόγο γιά σεοασμό της θρη
σκευτικής έλευθερίας, 11 όποία έλευθερία, δπως έχει ύποστηρίξει ό κ. 
'Αναστάσιος Μαρίνος, 'Αντιπρόεδρος τοϋ Συμοουλίου τής 'Επικρα

τείας καί είδικός έπιστημονικός Σύμοουλος τής Ίεράς Συνόδου, 

έκφράζεται άρνητικά καί θετικά, δηλαδ11 άπαιτείται σεοασμός τής 

έλευθερίας τοϋ άνθρώπου "πού δέν θέλει νά δηλώσει τό θρήσκευμά 
του καί της έλευθερίας τοϋ άνθρώπου πού θέλει νά τό δηλώση. 
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Τέταοτον. 'Η 'Εκκλησία θεωρεί δτι 1Ί έστω προαιρετικ11 άνα
γραφ~1 το~ θρησκεύματος δέν γίνεται γιό. έπ~ξεργασ~α δε,δομένων 
πού ιιποοεί νό. εlναι άπειλ11 γιά τούς δηλουντας το θρησκευμα, 
J Ι"' c . , ' ' t 

ά.λλό. εlναι γιά στατιστικούς λόγους, τούς όποιους προολεπει ~αι ο 
νόμος 2472/97 «περί προστασίας των δεδομέ~ων προσc:1πι~~υ χα
ρακη]ρα» καί γίνεται γιό. γενικότερη γνώση της Πολιτειας. -!'λλω
στε, 11 δλη ίσχύουσα πρακτικ11 κάνει λόγο γιά ά:ναγραφ11 :συ, θρη
σκεύματος σέ δημόσια έγγραφα, ?πως γι~ .~αραδε~γμα, ~ο κανουν 
οί Μουσουλμάνοι, ώστε τά παιδια τους να εισαχθουν στ~ Πα;επι: 
στ1Ίμια, οί ά.ντιρρησίες συνειδ1Ίσεως (κυρίως ο~ χιλ,ιαστες) yι?. να 
έχουν τ~Ίν εύεργετικ1Ί μεταχείριση τοϋ ~ό~~ου ,-καί μσ!1.ιστα ,με, αμοι
ο~Ί- γιό. τ1\ν στράτευσ11 τους, χωρίς αυτο να θεωρειτ~.ι ε~αι~θητο 
δεδομένο, οί διάφορες προτεσταντικές όμολογίες, για να λαοουν 
δ.δεια ίδρύσεως εύκτηρίου οϊκου κλπ. 

. Πέμπτον. ·ο νόμος. 2472/97, πού προοό.λλεται ώς νεώτερος 
νόμος γιό. τόν σεοασμό των θρησκευτικών π,εποιθ,11σ~ων' δέ; μπο
ρεί νά ά.ντικαταστ1Ίση τ11ν ίσχύουσα νομοθεσια για τις ταυτοτητες. 
Εlναι ενας νόμος, δπως ύπεστ11ριξε ό κ. 'Αναστάσιος Μαρίνος, γ_ε
νικός, πού ά.φορ&. τ~\ν έπεξεργασία των εύαίσθητων _ προ,σ~πικων 
δεδομένων καί δέν μπορεί νά θεωρηθη δτι τροποποιε~ και αντικ~
θιστ&. τόν είδικό νόμο γιό. τίς ταυτότητες. 'Επίσης, είναι γνωστον 
δτι ό νόμος αύτός δέν προστατεύει μόνον τά προσωπικό. δεδομέ~α 
τοϋ λεγομένου «ύποκειμένου», άλλά γιό. πρώτη φο~ά νομοθετι~ω~ 
δίνει τ~1ν δυνατότητα καί τ~Ίν δ.δεια νό. τά ,έπεξε~,γαζωντ~ι ~~ι να 
γίνεται διασυνοριακ11 ρο1Ί _αύτων τω; δεδ~μ~νων, ~στω κα: με εξ~ι
ρέσεις, οί όποίες δμως είν~ι χενικες, και _?-σ~φεις ~~ερικες φορες, 
ίδίως δταν γίνεται λόγος για λογους εθνικης ασφαλ~ιας. _ 

"Εκτον. 'Η ά.πόφαση της ά.ρχης δεδομένων πασχει νομικως, 
δπως έχει ά.ναλύσει ό Πρόεδρος Πρωτοδικών κ. Γεώ~γιος ·~οστο
λό.κης. "Αλλωστε, δέν ε l ναι δυνατόν μιά ά.πόφαση, έστω και, τυπι
κά ά.νεξάρτητης ά.ρχης, νά ά:ντικαθιστά τόν νόμο πού Ψ1)φι~τηκε 
άπό τό Κοινοοούλιο καί νό. ύποκαθιστ&. τό άπαραίτητο για τις δη-
μοκρατικές κοινωνίες νομοθετικό σώμα., _ , , . _ 

"ΕΟδομον. Δέν ύπό.ρχει καμία συσταση των οργανων της 
Εύοωπαϊκής "Ενωσης, στ1Ίν όποία νό. γίνεται λόγος yιά άπάλειψη 
το~ θρησκεύματος ά.πό τίς ταυτότητες, γιατί αύτό είναι άποκλει-
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στικό δικαίωμα τής Κυοερν1Ίσεως κάθε χώρας. 'Απλώς έδfu νά ύπεν- . 
θυμίσω τ~Ίν συνθ1Ίκη τοϋ Μάαστριχτ, πού κάνει λόγο γιά σέοασμό 
τής πολιτιστικής ίδιαιτερότητος κάθε Κράτους, τ1Ίν συνθ11κη τοϋ 

"Αμστερνταμ, κατά τ~Ίν όποία 1Ί Εύρωπαϊκ1Ί 'Ένωση σέοεται τό κα

θεστώς των 'Εκκλησιών καί των θρησκευτικών 'Ενώσεων 11 κοινο
τ1Ίτων ατά μέλη της, καθώς έπίσης ύπάρχει καί ίδιαίτερη άπάντη

ση τοϋ Εύρωπαϊκοϋ Κοινοοουλίου σέ σχετικ1Ί έρώτηση τοϋ 'Έλλη

να Εύρωοουλευτή κ. Παπαγιαννάκη. 

'Όμως γιά τό σημείο αύτό θά άναφερθοϋμε διεξοδικά σέ aλλη 

ένότητα τής είσηγ11σεως, στ1Ίν όποία θά γίνη λόγος γιά τό θρ1Ίσκευ

μα στίς ταυτότητες σέ σχέση μέ τό εύρωπαϊκό δίκαιο. 

'Όγδοον. Ή πρακτικ1Ί πού έπικρατεί τόσες δεκαετίες στ1Ίν Έλ

λό.δα εlναι δτι καί ατό θέμα αύτό γινόταν διάλογος. Διάφορες κυ
οε~ν1Ίσεις ~κα;αν διάλογο, μάλιστα ύπουργός έπισκέφθηκε τΊ1ν Ίερά 
Συνοδο για να συζητ1Ίση τό θέμα της ένδείξεως τοϋ θρησκεύματος 

στίς ταυτότητες, μέλη της Κυοερν1Ίσεως έδιδαν ύπόσχεση δτι θά γίνη 

διάλογος καί γραπτώς καί προφορικώς, καί Cι.ς ύπενθυμίσουμε τό 

ύπ'άριθμ. 1716/11-5-1999 έγγραφο τής Ύπουργοϋ Έσωτερικfuν κ. 
Βασιλικής Παπανδρέου πού έγραφε: «Πάντως τό ΎπουργεΈο θά λά

οη ύπ'δψη του τίς άπόψεις σας, δταν θά άρχίση 1] διαδικασία έκδό
σεως τών νέων ταυτοη]των, 1] όποία έχει σταμαη]σει λόγφ ματαίω
σης τού διαγωνισμού, 1] δέ έκδοσ1] τους άπό τό Ύ πουργεϊο Δ ημό
σιας Τάξης παρατάθηκε μέ σχετικ1] άπόφασ1] μας». Καί aλλα μέλη 

ύπόσχονταν διάλογο μέ τΊΊν 'Εκκλησία γιά τό θέμα αύτό, μέ σκοπό 

νά έπικρατ1Ίση συναίνεση καί νά διατηρηθη 11 κοινωνικ1Ί συνοχ1Ί. 

Αύτό 'άκριοfuς άνέμενε καί 11 'Εκκλησία γιά νά διατυπώση τίς άπό
ψεις της έκφράζοντας, δπως προανέφερα, τΊΊ'ν άνησυχία όργανώσε

ων καί σωματείων καί μεμονωμένων άνθρώπων, πού έκφράστηκαν 

μέ ψηφίσματα, μέ συλλογ11 ύπογραφfuν, ~έ σημαντικά κείμενα. 

'Ένατον. Ή 'Εκκλησία έπιμένει έ~τω καί στ1Ίν προαιρετικ1Ί 
άναγραφ11 τοϋ θρησκεύματος, γιατί κατά καιρούς ε lδαν τό φως της 
δημοσιότητας κείμενα δτι ή Πολιτεία δέχεται πιέσεις άπό ξένα 

κέντρα έξουσίας καί aλλους παράγοντας νά προχωρ11ση στ1Ίν δια

γραφ11 τοϋ θρησκεύματος ά.πό τίς ταυτότητες γιό. δικούς τους ά.πο

κλειστικά σκοπούς. Γιά τό~ λόγο αύτό 1Ί 'Εκκλησία θέλει νά στηρί
ξη τ~Ίν Κυοέρνηση ατόν άγώνα της νά παραμείνη Κυοέρνηση των 
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'ΕλλΊΊνων καί άκόμη νά της δώση έπιχειρ1Ίματα, ώστε νά. άντιμε
τωπίση τίς πιέσεις των ξένων αύτών παραyό~των. , , , 

Τό δεύτερο θέμα πού δημιουργεϊται με τις ταυτοτ1)τες,ει~αι? 

«άποκαλυπτικός» άριθμός 666. 'Εγράφησαν πάρα πολλα για το θε
μα αύτό, ά.λλά. εlναι οέοαιο δτι δέν ύπάρχει κα~είς λό'!_ος ;ά 'προ
κληθη 1Ί εύαισθησία των πιστών Χριστιανών στο· σημ~ιο α~το, δε~ 
δομένου δτι ύπάρχει ποικιλία άριθμών καί έπομένως ~εν 3:_ρ~πει κσ: 
δέν μπορεϊ 1Ί Κυοέρνηση νά παραμένη στήν. άναγραφη ;ου, α~ιθμ~υ 
αύτού, γιατί διαφορετικά. θά ένισχύση τίς · ύποψίες, ~ου θα τι~ κ~
νη οεοαιότητες, δτι πρά.γματι ύπάρχουν διάφ~ρα 'κε:;τρα ~ου θε
λουν νά. προκαλέσουν τούς 'Ορθοδόξους.Χριστιανους η _:ο~~αχ~στ~ν 
νά. ά.ποδείξουν μέ τίς άντιδράσεις πού θά. δημιουργηθ9υν οτ,ι η χω
ρα μας εlναι φονταμενταλιστικ1). Γι'αύτόν .τόν λόγο πρέπει,η Πολι~ 
τεία καί στό σημεϊο αύτό νά. προσέξη, δπως τό διατυπωνει ~το 
έγγραφό της 11 'Υπουργός Έ~ωτεψ~ων κ. ~α?ιλι:1Ί Πα~αν~ρεου 
δτι τά. δελτία ταυτοτ1)των «δεv θα ελθουv σε αvτιθεση με το θρη-
σκευτικό αϊσθημα τών Έλλ1]vωv πολιτώv». _ 

Τό τρίτο θέμα πού δημιουργεϊται μέ τίς ταυτότ1~τες είν~ι 
άσφαλώς 11 χρησιμοποίηση τού 'Ενιαίου Κωδικού Άριθμ~υ Μητρ~
ου (ΕΚΑΜ). Εlναι γνωστόν δτι ό νόμος 1988/91 κατηργησε τον 
ΕΚΑΜ ά.πό τίς ταυτότητες, ϋστερα άπό ά.ντιδράσ~ις της πλειοψ:1-
φίας τού έλληνικού λαού, πού έγιναν οχι. μόνο γι~ θρη~κε~τι~ους 
λόγους, ά.λλά καί γιά. λόγους σεοασμού της ~λευθερι~ς ~αι ~η~, απο
φυγής τού 11λεκτρονικού φακελλώματος. Βεοαια, με_ την υπ αρ~θμ. 
φ 21358/11246/12-7-1992 άπόφαση τού Ύπουργο.υ .πρ~σδι~ρ~~ε
ται «λευκ·ι] λωρίδα μηχαvικ1]ς όπτικ1]ς άvάγvωσης», η οπο~α θα εχ1) 
καί εναν ένιαϊο άριθμό, άλλά. αύτό δέν μ~ορεϊ νά γίνη 'αποδ~κτο 
άπό πολλές πλευρές. Καί αύτό τό σημεϊο είναι σημαντικο, πραγμα 

τό όποϊο φαίνεται καί σέ νομοθεσίες των Εύρ,ωπ~ϊκών λα~ν. Γιά 
παράδειγμα νά ά.ναφέρω δτι στό Πορτογαλικο Σ~ντ?"γ~α ~παyο
ρεύεται ρητώς 11 χρησιμοποίηση τού ΕΚΑΜ. Για.τι να μη το κανη 

αύτό καί 11 δικ1Ί μας χώρα; , , , , 
Τό τέταοτο θέμα, πού συνδέεται aμεσα με τις ταυτοτητες και 

εlναι συνέχει~ τού προηγουμενου, εlναι _?ί λε-yόμεν~ς 11~εκ~ρονι~ές 
ταυτότητες. 'Άλλωστε, ό ΕΚΑΜ δέν είναι ενας απλο~ αριθμος, 
άλλά εΊ:ναι 1Ίλεκτρονικός, γιατί 11 άνάγνωσ11 του γίνεται ηλεκτρονι-

- 44 -

κά. Σχετικά μέ τίς 11λεκτρονικές ταυτότητες μπορούμε νά πούμε τά 

άκόλουθα: 

Ή άνάπτυξη της Πληροφορικής συνδέει τΊ)ν ζω1Ί μας μέ τούς 

1Ίλεκτρονικούς ύπολογιστές. Δέν μπορεϊ κανείς νά. άρνηθη τΊ)ν χρ11-

ση των 1Ίλεκτρονικων ύπολογιστων. VΑλλωστε, δλοι τούς χρησιμο

ποιούμε ση)ν καθημεριν1Ί μας ζω1). 'Αλλά δέν μπορεϊ καί νά παρα

θεωρ11ση κανείς δτι 11 σύγχρονη τεχνολογία δίδει η)ν δυνατότητα 
γιά τΊΊν αύτόματη είσαγωγ11 δεδομένων στούς 11λεκτρονικούς ύπο

λογιστές, μέ άποτέλεσμα νά καταστρατηγεϊται 11 προσωπικ1Ί έλευθε
ρία κάθε άνθρώπου. Δέν πρόκειται μόνον γιά διάκριση μεταξύ ύπό

πτων καί μΊ), άλλά περί φακελλώματος ολων τών άνθρώπων, σέ ολα 

τά έπίπεδα της προσωπικής ζωής τους, 1Ίτοι τίs πολιτικές καί θρη

σκευτικές πεποιθ11σεις, τΊ)ν έρωτικ1Ί ζω11, τίς άπόψεις τους πάνω σέ 

διάφορα ζητ1)ματα, τΊΊν οίκογενειακ1Ί τους κατάσταση κλπ. 

'Όπως έχει παρατηρηθη «1] αύτόματη συλλοy1] στοιχείων 
μπορεϊ vά yίνη μέ τέσσερα κυρίως μέσα: 

α) 1]λεκτρονικ1] καταyραφ1] μέ η]v 001]θεια μικροκυκλωμάτων 

(έξυπνες κάρτες)· -
ο) μαyνητικ1] καταyραφ1] (μαyvητικές κάρτες)· 

y) γραμμωτό κώδικα (BAR-CODE) (OCR)· 
δ) όπτικ1] άναyνώριση χαρακη]ρωv»8 • 

Θά 11θελα νά. κάνω μερικές παρατηρ11σεις πάνω στούς τέσσε

ρεις αύτούς τρόπους καταγραφής πληροφοριών: 

Ό γραμμωτός κώδικας έχει τά. γνωστά προολ1)ματα πού 

έχουν έντοπισθη άπό χρόνια, άφού συνδέεται μέ τόν «άποκαλυπτι

κό» b.ριθμό 666 καί προκαλεϊ τ~)ν συνείδηση των πιστών Χρι
στιανών. 

'Έπειτα, 1Ί μηχανικ1Ί καταγραφή πού γίνεται μέ τίς μαγνητι

κές λωρίδες, ένψ φαίνεται δτι δέν προ9φέρουν 11λεκτρονικές πλη

ροφορίες, έν τούτοις δέν γνωρίζουμε έπακριοώς δλη τΊΊν λειτουργία 

τους, διότι οί τεχνικοί πού ρώτησα μού εlπαν δτι θά ύπάρχη όπωσ
δ1)ποτε ενας άριθμός καί δέν γνωρίζουμε μέ τί θά άντιστοιχη καί 

σέ τί πληροφορίες θά παραπέμπουν τά στοιχεϊα τού άριθμού. Τό 

8. π. Ίωάννης Ζώτος, έφημέριος Ίερίiς Μητροπόλεως Σταγών καί Μετεώρων, 

κείμενο μέ θέμα: «Ή σύγχρονη τεχνολογίω>. 
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t:διο θό. συμοαίνη καί μέ τούς Κωδικοποιημένους λατινικούς χαρα
κτήρες. Καί αύτό επιοεοαιώνεται ά.πό τό γεγονός δτι δέν γίνεται 
κατανοητό άπό γυμνό οφθαλμό, άλλό. 11 άνό.γνωσ11 τους προϋποθέ-
τει είδικό μηχό.νημα. 

'Η προοληματικ11, δμως, τοϋ θέματος δημιουργεϊται μέ τίς λε-
γόμενες «Ξξυπνες κάρτε9>, τά λεγόμενα μικροτσίπ, i:ό. όποϊα κατ'Εξο
χ1Ίν θεωροϋνται 1Ίλεκτρονικές κάρτες. 'Έχουν γραφή_ άξιόλ?γ?" ~εί.~ε
να πό.νω στό θέμα αύτfuν τfuν 11λεκτρονικί,Οv καρτ ων και απο ο, τι 
φαίνεται είναι τό ά.μέσως Επόμενο στό.διο γιό. τίς ταυτότητες. ΣΊΊμε
ρα γίνεται λόγος μόνον γιά τ1Ίν «είδικ1] λωρίδα~μηχανικ1]ς όπτικ1]ς 
άνάγνωσης», άλλό. &.ν δέν ύπάρξη σοοαρ11 άντίδραση ~~πορεϊ 1Ί Πολι
τεία ευκολα νό. προχωρ11ση σι1Ίν έκδοση των κατ' εξοχ1Ίν 11λεκτρο
νικων ταυτοτ1Ίτων μέ το σύοτημα των μικροτσίπ, όπότε θά γίνη ύπο
χρεωτικό καί γενικό 11λεκτρονικό φακέλλωμα των πολιτών. - , 

'Αντί νό. εκθέσω κείμενα, τά όποϊα έχουν δημοσιευθη και 
έχουν πράγματι μιό. τεχνικ1Ί καί επιστημονικΊ1 όρολογία, θά 11θελα 
νά παρουσιό.σω ενα άπλό, άλλά &.κρως διαφωτιστικό &.ρθρο πού 
γρό.φτηκε τελευταϊα στ11ν εφημερίδα «'Έθνος» της 27-5-2000. 

Στό κείμενο αύτό τοϋ Γ. Δοδόπουλου μεταξύ των &.λλων γρά-
φεται διαφωτιστικά: 

«Ή Ξξυπνη 1Jλεκτρονικ1] κάρτα εlναι iiνας ζωντανός καί άμφί-
δρομος σύνδεσμος μεταξύ τοϋ κατόχου της καί όΠ1e1ιουδ1]ποτε δη
μοσίου 1] aλλου όργανισμοϋ θελ1]σει νά άπορροφ1]σει 1] είσαγάγει 
στοιχεία στι] μνψιη της μέσφ μηχανών άνάγνωσης, οί όποίες θά 
άποτελοϋν προαπαιτούμενο τι]ς συναλλαγ1]ς καί έν πολλοίς -Όεοαί-
ως- θά τι] διευκολύνουν. , 

Μιά Ξξυπνη κάρτα μπορεί νά περιέχει τρείς τύπους μνψιης 
μέ διακριτές λειτουργίες, άρκετές άπό αύτές δέν ε [ναι πάντα 
προσοάσιμες ατόν κάτοχό της. 

Α. Τι] νεκρ1] μνψιη (ROM). Τά δεδομένα πού περιέχει αύτιj 
άποθηκεύθηκαν έκεί κατά τψι κατασκευ1] της καί δέν μποροϋν νά 
άλλοιωθοϋν. 

Β. Τ1] ζωντανι] μνψιη (RAM). Ε[ναι 1] μνψιη πού διατηρεί 
τά δεδομένα μόνον, δταν 1] κάρτα εlναι συνδεδεμένη μέ μηχανισμό 
άνάγνωσης. 

Γ. Τι] νεκριj προγραμματιζόμενη μv1jμη (EPROM): εlναι 1] 
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μνι].ιιη τι]ς όποίας τό περιεχόμενο μπορεί νά μεταοληθεί καί περιέ-

χει τό λειτουργικό σύστημα τι]ς κάρτας. · 
Ή τελευταία μν1jμη (EPROM) ύποδιαιρείται σέ aλλες τρείς 

μικρότερες ζώνες. 

1. Τ1jν άνοικτιj ζώνη, στι]ν όποία περιέχονται δεδομένα πού 

ό καθένας μπορεϊ νά δεϊ ( ονομα κατόχου, διεύθυνση). 
2. Τι] ζώνη έργασίας, 1] πρόσοαση στψι όποία έλέγχεται άπό 

τόν μικροεπεξεργαστι] καί μπορεϊ νά περιέχει κάθε ε[δους προσω

πικά δεδομένα σχετικά μέ τόν κάτοχο τι]ς κάρτας, οίκονομικές συ

ναλλαγές, στοιχεία ύγείας, ποινικοϋ μητρώου, γενετικές πληροφο

~ίες,., λεπτ~μ~ρειες γιά τίς συν~λλαγές του μέ διάφορες ύπηρεσίες, 
η -οπως επισης φοοοϋνται οι πολέμιοί της- άκόμη καί στοιχεϊα 

ίδεολογικών 1] aλλων προτιμ1]σεων. , 
, 3. _Τ1];1 r:ρυμμέν;1 ,ζώνη, 1] όποία εlναι έμπιστευτικ1] καί έλεγ-

χομενη απο μια σειρα οδηγιών άσφαλείας πού περιέχονται ατόν μι

κροεπεξερyαστι] καί δέν ε [ναι προσοάσιμες ατόν κάτοχό της. 

_ Τό συνολικό μέγεθος τι]ς νεκρ1]ς προγραμματιζόμενης μν1]μης 

του μικροεπεξερyαστι] στι] συγκεκριμένη ταυτότητα θά ίσοδυναμεϊ 
μέ 16.000 χαρακτι]ρες. 

Κάθε γράμμα ίσοδυναμεϊ μέ iiνα χαρακτι]ρα. Έτσι έάν ό 

ύ1!ο~ετι~ός κάτοχος μιiiς 1]λεκτρονικ1]ς ταυτότητας λέγε;αι φέρ · 
ειπειν "'GeoΓge 0Γwell': άπομένουν στψι κάρτα 15.988 χαρα
κ~ι]~ες,, δπου ,.ιιπορο~ν νά χωρέσουν aλλες πληροφορίες. Ή μν1jμη 
αυτη είναι μαλιστα επεκτάσιμη καθιστώντας τιjν κάρτα iiναν πλι]

ρη 1]λεκτρονικό φάκελλο. 

, tΈνας φ_άκελλος, δμως, πού θά εlναι εύάλωτος στιjν 1]λεκτρο
~ικη πειρr;ιτεια, π~σο μiiλλον δταν οί 1]λεκτρονικοί τρομοκράτες 
εχουν στο παρελθον διασπάσει τά συστι]ματα μεγάλων έταιοειών 

, (.,.. - 1.:: 

και τραπει,ων. 

Ή λειτουργία τοϋ μικροκυκλώματ~ς αύτοϋ εlναι, σχηματικά, 
τριών είδών: 

• Έyyραφ1] δεδομένων στι] μνψιη, 
• ΛιΙεταοίοαση μέ διαφόρους τρόπους σε τερματικά 1] συ

σκευές άνάγνωσης, 

• Έπεξερyασία δεδ;μένων άπό ύπολοyιστές πού άναγιγνώ
σκουν τι] μνιjμη. 
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Γ 

Οί άφανεϊς ζώνες πληροφοριών yιά τόν κάτοχο δημιουρyουν 
τψι τεχνικ1] δυνατότητα έyyραφ1]ς στοιχείων καί πληροφοριών, yιά 
τίς όποϊες ό κάτοχός της δέν γνωρίζει τίποτε». 

Τό πρόολημα των 11λεκτρονικών ταυτοτ1Ίτων έγκειται στό γε
γονός δτι ό κό.τοχός τους δέν θό. γνωρίζη τίποτε γιά τό περιεχόμε
νό τους, δηλαδ1Ί θό. κυκλοφοροϋμε μέ εναν 11λεκτρονικό φάκελλο 
στ1Ίν τσέπη μας, τόν όποίο δέν θά μπορεί νά διαοάση δποιος τό 
έπιθυμεί, θό. ύπάρχη δυνατ{>τητα νά είσέρχωνται πληρ9φορίες άπό 
τόν κάθε έπιτ1Ίδειο, καθώς έπίσης μπορεί' νά γίνεται καί άλλοίωση 
των πληροφοριών, χωρίς νά τό γνωρίζη ό κάτοχος της ταυτότητος. 
Πρόκειται πράγματι γιά μιά άπειλ11- Καί, 6ε6aίως, ώς Χριστιανοί, 
καί μάλιστα δταν έχουμε ένοποιημένο τόν έσωτερικό κόσμο, δέν 
πρέπει νά φοοόμαστε, 'Ωστόσο, δμως, άφ' ένός μέν δέν μποροϋμε 
νό. δεχθοϋμε άδιαμαρτύρητα τέτοιες άπειλητικές καί άντισυνταγμα
τικές νοοτροπίες, πού στρέφονται έναντίον της έλευθερίας μας, για
τί τότε μέ τΊΊν παθητικότητά μας γινόμαστε αίτιοι γιά τΊΊν έπικρά
τηση μιaς παγκόσμιας δικτατορίας, άφ'έτέρου δέ 1Ί 'Εκκλησία &.ν 
δέν μπορεί νό. άλλό.ξη τούς θεσμούς καί τίς κοινωνίες καί νά τίς 
κάνη έλεύθερες, πού νά έμπνέονται άπό τόν άποκαλυπτικό λόγο, 
τουλό.χιστον πρέπει νό. διασώζη καί νά προστατεύη τίς έλευθερίες 
των πιστών Χριστιανών της, οί όποίοι δέν είναι διατεθειμένοι νά 
ύποστοϋν ποικίλες προσωπικές, οίκογενειακές καί κοινωνικές τα
λαιπωρίες. "Αν τελικό. έπιοληθfι αύτό τό καθεστώς θά τό άντιμετω
πίσουμε μέ πνεϋμα μαρτυρίας καί μαρτυρίου, άλλά δέν μποροϋμε 
ά.πό μόνοι μας νά προκαλοϋμε τό μαρτύριο. 

'Επίσης, Όρίσκω αύτ1Ίν τΊΊν στιγμ11 τΊΊν εύκαιρία νά τονίσω δτι 
είναι άρκετά ύποκριτικό τό γεγονός δτι άπό τΊΊν μιά μεριά 1Ί Πο
λιτεία, μέ τΊ1ν πρόφαση δτι ένδιαφέρεται γιό. τόν σεοασμό της θρη
σκευτικής έλευθερίας των πολιτών, διαγράφει τό θρ1Ίσκευμα άπό 
τίς ταυτότητες, άπό τΊ1ν άλλη ομως μεριά μέ τ11ν είσαγωγ11 των 
διαφόρων μορφών 11λεκτρονικών ταυτοτ1Ίτων έχει τ11ν δυνατότητα 
νό. φακελλώνη πλ1Ίρως τούς ά.νθρώπους καί άκόμη χειρότερα δίνει 
τΊΊν δυνατότητα νό. γίνεται διασυνοριακ1Ί ρο11 αύτων των πληροφο
ριών' πού ά.φοροϋν τά εύαίσθητα προσωπικό. δεδομένα των πο
λιτών, πού ά.ναφέρονται σέ δλα τά θέματα της προσωπικής, οίκο
γενειακfις καί κοινωνικής του συμπεριφορ5.ς. 
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3. Τό tργο της Συνοδικης Έπιτροπης έπί τών ταυτοτήτων 

Ή Ίερά Σύνοδος μέ τό ύπ'άριθμ. πρωτ. 321/22-1-1999 
έγγραφό της συνέστησε ίδιαίτερη Έπιτροπ1Ί γιά τΊΊν παρακολούθη

ση τοϋ προ6λ11ματος της έκδόσεως νέων τύπων ταυτοτ1Ίτων, άκρι

οώς γιατί κατά καιρούς γινόταν λόγος γιά τό θέμα καί γιατί aρχι

σαν νά φαίνωνται διάφορα σύννεφα στόν όρίζοντα. 

'Εκτός άπό τόν ύποφαινόμενο, πού τέθηκε Πρόεδρος της 'Ε

πιτροπής, 11 Έπιτροπ11 άπετελείτο άπό τούς Σεοασμιωτάτους Μη
τροπολίτες Δημητριάδος καί Άλμυροϋ κ. 'Ιγνάτιο, Σεροίων καί Κο

ζάνης κ. Άμορόσιο, τόν 'Αντιπρόεδρο τοϋ Συμοουλίου 'Επικρατείας 

κ. 'Αναστάσιο Μαρίνο, καί τόν Πανοσιολογιώτα;;ο Άρχιμ. π. 'Αθα

νάσιο 'Αναστασίου, Ήγούμενον της Ίερaς Μονής Μεταμορφώσεως 

Μετεώρων. Στό έγγραφο της συστάσεως της 'Επιτροπής γράφεται: 

«Σκοπός τ1]ς συσταθείσης Έπιτροπ1]ς ε[ναι 1] παρακολούθη
σις καί μελέτη του θέματος τ1]ς έκδόσεως του νέου τύπου ταυτοη]

των, η]ς προαιρετικ1]ς 1] ύποχρεωτικ1]ς άναyραφ1]ς του θρησκεύμα
τος είς αύτάς, ώς καί άλλων συναφών ζητημάτων, τ?] συιίμετοχ?] 
είδικών έπιστημόνων ώς συμοούλων, καλουμένων είς τάς συνεδριά

σεις πρός πληρεστέραν ένημέρωσιν καί ύπο601]θησιν αύτ1]ς». 

Ή είδικ1Ί 'Επιτροπή έπί των ταυτοτ1Ίτων συνήλθε σέ πέντε 

συνεδριάσεις, ΊΊτοι τΊΊν 16ην Φεορουαρίου 1999, 24ην Μαϊου 
1999, 28ην Φεορουαρίου, 21ην Μαρτίου καί 12ην Μαϊου 2000. 

Ή Έπιτροπ1Ί συνήλθε γιά πρώτη φορά τΊ1ν 16η Φεορουαρίου 

1999 καί συζητ1Ίσαμε διά μακρών τήν ύπ'άριθμ. Φ 21358/11246/ 
12-7-1tg92 Ύπουργικ1Ί άπόφαση, 11 όποία καθώριζε τόν τρόπο 
έκδόσεως των νέων ταυτοτήτων. 'Επιμείναμε περισσότερο στ1Ίν 

«λευκ1] λωρίδα μηχανικ1]ς όπτικ1]ς άνάyvωσης», 11 όποία θά ύπfιρχε 
στίς νέου τύπου ταυτότητες καί δημιουρ;,ι11θηκε εν ας προολ ηματι

σμός μ 11πως δι' αύτοϋ τοϋ τρόπου είσάγεται έμμέσως ό ΕΚΑΜ, πού 

είχε καταργηθfι, καθώς έπίσης μΊΊπως πρόκειται γιά 1Ίλεκτρονικ1Ί 
ταυτότητα 11 τό πρώτο στάδιο είσαγωγfις της ήλεκτρονικfις ταυτό
τητος. Έπί πλέον, μας άπησχόλησε ή ϋπαρξη των γραμμοκοσμημά

των. 'Αποφασίσαμε νά άποg,ταλfι έγγραφο της Ίερ5.ς Συνόδου πρός 

τόν κ. 'Υπουργό 'Εσωτερικών γιά νά πληροφορηθοϋμε έπισ11μως γιά 

τά δύο αύτά ζηη1ματα. 
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Πράγματι 11 'Ιερά Σύνοδος άπέστειλε στήν 'Υπουργό 'Εσωτε
ρικών κ. Βασιλικ1Ί Παπανδρέου τό ύπ'άριθμ. πρωτ. 1623/19-3-
1999 έγγραφο, μέ τό όποίο ζητοϋσε άπαντήσεις γιά τό θέμα έκδό
σεως τών νέων ταυτοτ1Ίτων, έπειδ1Ί παρετηρείτο άνησυχία στό πλή
ρωμα τής 'Εκκλησίας. Στήν συνέχεια θά fιθελα, νά παραθέσω όλό
κληρο τό έγγραφο τής 'Ιερ<iς Συνόδου, έπειδή είναι άρκετά ση-
μαντικό. 

« Εξοχωτάτη κύρία- Ύ πουργέ, , 
Επικειμένης συμφώνως πρός έγκύρους πληροφορίας καί δη-

λώσεις εiς τόν Τύπον διαφόρων πολιτειακών _παραγόντων τijς προ
ετοιμασίας η]ς έκδόσεως τού νέου τύπου Ταυτοη]των 1] Διαρκ1]ς 
Ιερά Σύ1ιοδος η]ς Εκκλησίας τ1]ς Ελλάδος, κατά,η]ν Συνεδρίαν 
Αύη]ς η]ς 1 Οης ύπερμεάούντος μηνός Μαρτίου έ.Ξ., συνεζ1]τησε τάς 
πνευματικάς πτυχάς τού θέματος τούτου καί λαοούσα ύπ'όψει τό 
μέχρι η]ς σ1]μερον διαμορφωθέν νομοθετικόν πλαίσιον, περί της κα
θιερώσεως τού νέου τύπου Δελτίου Ταυτοη]των ώς τούτο σαφώς 
όρίζεται είς τάς διατάξεις τού Ν 1599/1991 "Σχέσεις κράτους-πο
λίτη, καθιέρωση νέου τύπου δελτίου ταυτότητας" (Φ.Ε.Κ. Α' 75/ 
11-6-1986), τού τροποποιητικού αύτού νόμου 1988/1991 "Τροπο
ποίηση διατάξεων τού Ν 1599/1986" (Φ.Ε.Κ. Α: 75/10-12-1991), 
καθώς καί τ1]ν ύπ'άριθμ. Φ. 21385/11246/1.2/7/1992 (Φ.Ε.Κ. Β: 
422) άπόφασιν τού 'Υπουργού των Εσωτερικών, διά τόν καθορι
σμόν τοϋ τύπου καί των προδιαγραφών τού έκδοθησομένου δελ τί
ου ταυτότητος, διαπιστώνει τά κάτωθι: 

1. Συμφώνως τ1] γνώμη έγκύρων νομικών 1] άληθ1]ς καί 
σαφώς έκπεφρασμένη Όούλησις τοϋ νομοθέτου είς τούς ώς aνω 
άναφερομένους νόμους είναι, δτι αί νέαι ταυτότητες: 

α) Δέν θά είναι 1]λεκτρονικαί. 
ο) Δέν θά περιέχουν τόν Ε.Κ.Α.Μ 
γ) Θά περιλαμοάνουν έξαντλητικώς μόνον τά 18 στοιχεϊα τού 

aρθρου 3 παρ. 1 τοϋ Ν1988/1991, έκ των όποίων τά 16 πρώτα 
συμπεριλαμοανομένης καί η]ς άναγραφ1]ς τοϋ θρησκεύματος ύπο
χρεωτικώς, καί τά δύο τελευταϊα προαιρετικώς, όρατά διά γυμνών 
όφθαλμών. 

δ) Ούδέν Ξτερον κεκρυμμένον 1] φανερόν στοιχεϊον. 
2. 'Αναγινώσκοντες δμως η]ν έν λόγφ Ύπουργικ1]ν 'Απόφα-
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σι~ι, , έκ των, τ~~νικών λ.επτ~μερειών, αϊτινες περιγράφονται είς . 
αυτην (λ.χ. η υπαρξις ειδικης λευκ1]ς λωρίδας, προοριζομέvης νά 

χρησιμοποιηθ1] διά μηχανικ1]ν όπτικ1]ν άνάγνωσιν, αί διασκορπισμέ

ναι ίνες άσφαλείας άόραται είς τό κοινόν φως, όραταί δμως-είς 

η]ν ύπεριώδη άκτινοοολίαν, τό είδικόν γραμμοκόσμημα καί τά κεί

μενα μέ μελάνι άόρατα είς τό κοινόν φώς), καταδεικνύεται δτι αί 

προολεπόμενα~ είς η]ν Ύπουργικ1]ν άπόφασιν ταυτότητες: 

α) Θά είναι 1]λεκτρονικαί. 

ο) Θά περιέχουν, έκτός των 18 έμφανών στοιχείων τοϋ aρθρου 
3 παρ. 1 τοϋ Ν 1599/1986, δπως ούτος έτροποποι1]θη διά του 
aρθρου 2 του Ν 1998/1991, καί Ξτερα στοιχεία, κείμενα καί πλη
ροφορίας aγνωστα καί κεκρυμμένα είς τόν κάτοχον τοϋ Δελτίου. 

_ γ) Βασίμως δέ δύναται νά ύποτεθ?], δτι Βά περιέχουν καί Ξν 
εί~ο~ κω~ικ~υ 1]~εκτρονικοϋ άριθμού (Ε.Κ.Α.Μ), άφού ό χαρακη]ρ 
αυτων θα ειναι ηλεκτρονικός. Καί μάλιστα ό άριθμός ούτος, κωδι
κός-1]λεκτρονικός, θά τυγχάνη διατυπωμένος μέ τό γραμμωτόν σύ

στημα bar-code, είτε είς η]ν θέσιν η]ς είδικijς λευκ1]ς λωρίδας, είτε 
είς τ1}11 θέσιν τοϋ άοράτου είς τό κοινόν φως, όρατοϋ δμως είς η]ν 
άκτινοοολίαν UV, κειμένου. 

, Τελικώς', σ~μπεραί~ει τις δ~ι ταύτα, τά όποϊα ό νομοθέτης 
κατηργησε δια των διαταξεων του Ν 1988/1991, 1] διοίκησις έπα
ναφέρει έκ τοϋ πλαγίου μέ η]ν έν λόγφ Ύπουργικ1]ν 'Απόφασιν. 

3. Κατόπιν των άνωτέρω, 1] Ιερά Σύνοδος λαμοάνει καθημε
ρινώς πληθώραν έπιστολών καί τηλεφωνημάτων έξ άνησυχούντων 

π_ιστω1: οί ,όποϊοι άντιμετωπίζουν δίλημμα καί κρίσιν συνειδ1]σεως 
ως πr/ος την παραλαο1]ν των ύπό Ξκδοσιν νέου τύπου ταυτοη]των. 

Επειδ1] τά μέλη η]ς Εκκλησίας ζητουν έναγωνίως άπό τψι 

1:νευματικ1]ν αύτών 'Αρχ1]ν, η]ν Ίεράν Σύνοδον, ύπεύθυvοv καί 

εγκαιρον ένημέρωσιν περί τού πρακτέου είς η]ν έν λόγφ περίπτω

σιν καί διά vά έπέλθ77 γαλ1]νη είς τάς ~τεταραγμένας συνειδ1]σεις 
παρακαλοϋμεν, δπως Ξχωμεν έπίσημοv τεκμηριωμένην άπάντησι~ 
είς τά έξ1]ς έρωη]ματα: 

α) ~άν αί ύπό Ξκδοσιv vέου τύπου ταυτότητες θά είναι 1]λε
κτρονικαι. 

ο) Εάν θά περιέχο~ν τιvά κωδικόv 1]λεκτροvικό~ άριθμόv 
(Ε.Κ.Α.Μ). 
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γ) Εάν θά άναγράφεται είς αύτάς τό θρ1]σκευμα των πο

λι τwν. 
δ) Εάν θά περιέχεται ύπό τό σύστημα bar-code 1] χρ1]σις τού 

δυσωνύμου διά τούς όρθοδόξους χριστιανούς άριθμού τού όνόμα
τος τού Α ντιχρίστου (666) 1] όχι. 

Αναμένοντες με-ι:' ένδιαφέροντος τάς ύμετέρας άπανη]σεις 
ταύτας διατελούμεν μετ'εύχwν διαπύρων» .. 

'Η κ. 'Υπουργός άπ11ντησε μέ τό ύπ'άριθμ. πρωτ; 1716/11-5-
1999 έγγραφό της, μέ τό όποϊο διαοεοαίωνε τΊΊν 'Ιερά Σύνοδο ότι 
ό νέος τύπος ταυτοτ1Ίτων δέν θά έχει τόν Ε~, δέν θά ύπάρχη 
σέ καμία μορφ11 ό ά.ριθμός μέ τήν ένδειξη 666, θά έφαρμοσθη 11 Φ. 
21385/11246/1-7-1992 ύπουργικ1Ί άπόφαση, ή όποία έκδόθηκε μέ 
τ1Ίν έξουσιοδότηση τοϋ ν. 1988/91, πού σημαίνει ότι θά περιλαμ
οά.νετάι ύποχρεωτικά τό θρ1Ίσκευμα στίς ταυτότητες, ότι τά τεχνι
κά. χαρακτηριστικά των νέων ταυτοτήτων θά συντελέσουν στ1Ίν πιό 
εϋχρηστη χρησιμοποίησ11 τους άλλά «δέν θά Ξλθουν σέ άντίθεση μέ 
τό θρησκευτικό α{σθημα των Ελλ1]νων πολιτών», καθώς έπίσης τό 
Ύπουργεϊο θά. λάοη ύπ'δψη του τίς άπόψεις της 'Εκκλησίας, δταν 
θά. έλθη 11 ώρα νά έκδοθοϋν οί νέες ταυτότητες. 

Στ1Ίν συνέχεια παρατίθεται όλόκληρο τό κείμενο τοϋ έγγρά-
φου τΊϊς κ. Ύπουργοϋ. 

«Μακαριώτατε, 
Απαντώντας ατό σχετικό Ξγγραφό σας, σάς πληροφορούμε 

τά κατωτέρω: 
1. Μέ τόν Ν 1988/1991 "Τροποποίηση διατάξεων τού Ν 

1599/1986, 'Σχέσεις Κράτους-Πολίτη, καθιέρωση νέου τύπου δελ
τίων ταυτότητας καί aλλες διατάξεις': δέν καθιερώνεται κανένας 
νέος ΕΚΑΜ (Ενιαίος Κωδικός Αριθμός Μητρώου), άντίθετα μά
λιστα μέ τό aρθρο 6 αύτού καταργούνται οί διατάξεις των aρθρων-
2 καί 5 του Ν 1599/1986, πού άναφέρονται στψ1 καθιέρωση τού 

ΕΚΑΜ 
2. Επίσης, στίς νέες ταυτότητες δέν θά ύπάρχει σέ καμία 

μορφ1] ό άριθμός μέ ηjν Ξνδειξη 666, οϋτε κανένα στοιχείο πού νά 
είναι άντίθετο πρός η] Χριστιανικ1] θρησκεία καί τίς Χριστιανικές 
παραδόσεις. 
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3. Τέλος, άναφορικά μέ η] Φ. 21385/11246/1. 7.1992 άπό
φαση τού 'Υπουργού Εσωτερικών πού έκδόθηκε κατ' έξουσίοδότη

ση των διατάξεων τού aρθρου 3 παρ. ο τού Ν 1988/91 καθορίζε
ται ό τύπος, οί προδιαγραφές καί άλλες λεπτομέρειες πού άφορούν 

ηjν Ξκδοση τού δελτίου ταυτότητας καί, οπως ε Ίναι εύνόητο, σέ 
καμία περίπτωση δέν μπορούν νά καταργηθούν οί προαναφερ

θείσες κείμενες νομοθετικές διατάξεις μέ η]ν άπόφαση αύη]. 

Ή μηχανογράφηση καθώς καί τά άναφερόμενα τεχνικά χα

ρακτηριστικά πού διαλαμοάνονται σηjν άνωτέρω άπόφαση, σκοπό 

§χουν ηjν άνανέωση των δελτίων ταυτότητας, ωστε αύτά νά γί

νουν περισσότερο εϋχρηστα, άνθεκτικότερα καί μέ τίς άναγκαίες 

διασφαλίσεις άπό έπιχειρούμενες παραποι1]σεις-πλαστογραφ1]σεις 

κλπ., άφού οπως είναι γνωστό τά δελτία τα;τότητας άποτελούν 
καί ταξιδιωτικά Ξγγραφα γιά τίς χώρες-μέλη η]ς Εύρωπαϊκ1]ς 'Έ

νωσης (ΠΔ. 308/91), καί όχι νά Ξλθουν σέ άντίθεση μέ τό θρη
σκευτικό α{σθημα των Έλλ1]νων πολι των. 

Πάντως τό 'Υπουργείο θά λάοει ύπόψη του τίς άπόψεις σας, 

οταν θά άρχίσει 1] διαδικασία Ξκδοσης των νέων ταυτο-η]των, 1] 
όποία Ξχει σταμαη]σει λόγφ ματαίωσης τού διαγωνισμού, 1] δέ 
Ξκδοσ1] τους άπό τό 'Υπουργείο Δημόσιας Τάξης παρατάθηκε μέ 

σχετικ1] άπόφασ1] μας. 

Μέ έκτίμηση 

Βάσω Παπανδρέου» 

'-'Κατά τΊΊν συνεδρίαση της 'Επιτροπής μας ηΊν 24η Μαtου 

1999 άναγνώσθηκε έπισταμένως τό έγγραφο της Ύπουργοϋ 'Εσω
τερικών κ. Βασιλικής Παπανδρέου καί f.γιναν σχετικές παρατηρ11-

σεις. 'Ύστερα άπό διεξοδικ1Ί συζ1Ίτηση πάνω σέ κρίσιμα σημεϊα τοϋ 
έγγράφου άποφασίσθηκε «νά δημοσιο;;οιηθij 1] άπάντησις η]ς κ. 
'Υπουργού, διά νά λάοη γνώσιν ό λαός καί οί ένησυχούντες πιστοί, 
καί νά δεσμευθούν οί πολιτικοί παράγοντες, έπίσης 1] Έπιτροπ1] 

νά εύρίσκεται σέ έτοιμότητα γιά κάθε έξέλιξη τού θέματος». 

Τό σημαντικό εϊναι,,δτι στό έπίσημο αύτό έγγραφο πού έξέ
φραζε τίς άπόψεις της Κυοέρνησης διδόταν διαοεοαίωση ότι θά 

ύπάρχη τό θρ1Ίσκευμα στίς ταυτότητες, σύμφωνα μέ τόν ίσχύοντα 
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νόμο, παρά τό γεγονός δτι 11δη εϊχε ψηφισθη ό νόμος 2472/97 
«περί προστασίας τωv δεδομέvωv προσωπικού χαρακηjρα», του 

όποίου άναφορά έγινε άργότερα, πράγμα τό όποίο σημαίνει δτι 

δταν ψηφιζόταν ό νόμος 2472/97 δέν τό συνέδεαν καθόλου μέ τήν 
άναγρσ.φ11 του θρησκεύματος στίς ταυτότητες, καθώς έπίσης διδό

ταν διαοεοαίωση δτι ή Πολιτεία θά διαλεγόταν: μέ τήν 'Εκκλησία, 

γιά νά <<μ1jv Ξλθη σέ άvτίθεση μέ τό θρησκευτικό αίσθημα τωv Έλ-

λ1jvωv πολιτών». · .· , 
Έν τψ μεταξύ τά γεγονότα μας πρ'όλαοαν, έπειδ1Ί δέν εϊχαμε 

ηΊν δυνατότητα νά παρακολουθούμε έπαρκ!Ρς τά τεκταινόμενα, 

έπειδ11 γίνονταν κατά τρόπο μυστικό. Μόνον άπό τίς έφημερίδες 

εϊχαμε μερικές πληροφορίες. 

ΤΊ1ν 28η Φεορουαρίου 2000 συνεδρίασε 1i 'Επιτροπή μας γιά 
νά συζητήση δλα τά. τρέχοντα ζητήματα σχετικά μέ τήν δήλωση 

των 'Αρχείων καί τίς σχεδιαζόμενες ταυτότητες, άλλά άπουσίαζαν 

τρία μέλη της 'Επιτροπής. 'Ελήφθησαν άποφάσεις νά άποσταλη 

σχετικό έγγραφο ατόν 'Υπουργό Δημοσίας Τάξεως γιά τίς ταυτότη

τες καί νά. είσηγηθη 11 'Επιτροπή μας τΊΊν σύγκληση της 'Ιεραρχίας 
γιά τήν μελέτη του δλου θέματος. Ώς πρόεδρος άνέγνωσα iiνα σχέ

διο κειμένου πού θά έπρεπε νά άποσταλη. στήν Ίερά Σύνοδο καί 

άνελάμοαναν τά δύο άλλα μέλη νά μορφοποιήσουν τό τελικό κεί

μενο. 'Όμως, έπειδ11 άπουσίαζαν τρία μέλη της 'Επιτροπής, έξαι

τίας άλλων ύποχρεώσεων, άποφασίσθηκε vά μελετήσουμε τό θέμα 

σέ προσεχή συνεδρίαση της 'Επιτροπής καί «έv όλομελείζJ. vά δια

μορφωθούν αί τελικαί άπόψεις η]ς Έπιτροπ1]ς πρός ηjν Διαρκ1] 

Ίερά Σύvοδο, άφού λάοουv γvώση τού κειμέvου αύτού aπαvτα τά 
μέλη». 

'Αρχές Μαρτίου έτέθη έπί τάπητος τό θέμα έκδόσεως των νέ

ων ταυτοτ1Ίτων των άστυνομικων ύπαλλήλων στίς όποίες, σύμφω

να μέ τΊ1ν είδικ1Ί διαταγ11, δέν θά άναγραφόταν τό θρ1Ίσκευμα, δέν 
θά ύπ1ϊρχε 11 ένδειξη της ύπηκοότητας καί, οεοαίως, προολεπόταν 
ή λευκ1Ί λωρίδα μηχανικής όπτικης άνάγνωσης. Τό θέμα αύτό άνη

συχούσε πολλούς άστυνομικούς ύπαλλήλους, οί όποίοι, δπως ηταν 
φυσικό, άπετάθησαν ατόν Μακαριώτατο 'Αρχιεπίσκοπο καί τήν 'Ιε

ρά Σύνοδο καί ζητούσαν τήν παρέμοασ11 τους. Πρόκειται γιά έπί

σημα έγγραφα 'Ενώσεων Άστυνομικων Ύπαλλ11λων καί γιά προ-

- 54 -

σωπικές έπιστολές. Ό Μακαριώτατος 'Αρχιεπίσκοπος, έπειδή τό 
θέμα ηταν σοοαρό καί έπείγον, άπέστειλε «συνοδικfJ έξουσιοδοτ1Ί
σει» ατόν 'Υπουργό Δημοσίας Τάξεως κ. Μιχω1λ ΧρυσοχοΤδη σχε
τικό έγγραφο, στό όποίο, άφού έντοπίζονταν τά δύο σημεία, 11τοι 
ή μΊ1 άναγραφ11 του θρησκεύματος καί ή ϋπαρξη είδικης λωρίδας 
μηχανικής όπτικfjς άναγνώσεως, στό τέλος γραφόταν: 

« ... 4. Ή Εκκλησία, ώς φιλόστοργος Μ1]τηρ, έπιδεικvύει ίδιαι
τέραv εύαισθησίαv είς ηjv διασφάλισιv η]ς προστασίας της προσω

πικότητος καθώς καί της ίδιωτικ1]ς 1] δημοσίας 1] οίκογεvειακ1]ς 
ζω1]ς οίουδ1]ποτε άτόμου, έκ παvτοίας συρρικvώσεως καί τάσεως 
περιορισμού η]ς έλευθερίας αύη]ς καί έπειδ1j τείvει εύ1jκοοv οJς 

είς τά αίηjματα τωv τέκvωv Αύη]ς, έv τJ] ποιμαvτικJ] εύθύv77 
Α ύτ1]ς, Ξναvτι των διαμαρτυρομέvωv καί άVΊfσυχούντωv άστυvο
μικωv ύπαλλ1]λωv, οί όποιοι ζητούν η]v, περί τού πρακτέου, γvώ
μην αύτ1]ς, παρακαλεί θερμώς, δπως λαμοάvοvτες ύπ(5ψιv τάς θέ
σεις καί τάς άvησυχίας τωv άστυvομικώv ύπαλλ1jλωv τούτο μέv 
διατάξητε τψι άvαγραφ1jv καί τού θρησκεύματος είς τάς vέας ύπη
ρεσιακάς ταυτοηjτας η]ς Έλληvικijς 'Αστυvομίας ώς ό νόμος προ
ολέπει, τούτο δέ έvημερώσητε τJ] Ίερij. Συvόδφ έπί των έν ταις πα
ραγράφοις 2 καί 3 τιθεμέvωv ζητημάτωv». 

Συγχρόνως 11 Έπι τροπή μας συνεκλήθη τΊΊν 21 η Μαρτίου 
2000 γιά νά μελεηΊση τό θέμα πού άνέκυψε. Στήν συνεδρίαση 
αύηΊ άποφασίσθηκε νά. άνατεθη στό μέλος της Έπιτροπης κ. 'Ανα
στάσιο Μαρίνο νά κάνη είσήγηση στήν έπόμενη Συνεδρία τόσο γιά 
τόν νόμο 24 72/97 «περί προστασίας τωv δεδομένωv προσωπικοiJ 
χαρα~ηjρα», δσο καί γιά τήν άναγραφή του θρησκεύματος στίς 
σχεδιαζόμενες νέου τύπου ταυτότητες, οοστε ή Έπιτροπ1Ί νά είση
γηθη τά δέοντα ση1ν Διαρκη Ίερά Σύνοδο. Μάλιστα 1i σοοαρότη
τα του θέματος καί 1i προεκλογικ1Ί περίοδος μας έκαναν νά άνα
οάλλουμε τΊ1ν λήψη άποφάσεως γιά μετa τίς έκλογές, άλλά καί με
τά τό Πάσχα, γιατί ηταν άδύνατον ένωρίτερα νά συνεδριάσουμε. 
Βασικ1Ί άντίληψη πού έπικράτησε ηταν δτι δέν έπρεπε νά έμπλακη 
11 'Εκκλησία σέ πολιτικές διαμάχες, ηΊν κρίσιμη έκείνη προεκλογι
κ1Ί περίοδο. 

Έν τψ μεταξύ αύξαvόταν 1i άνησυχία των άστυνομικων ύπαλ
λ11λων καί μεγάλης μερίδας του λαού γιά τά σχεδιαζόμενα, έπειδ11 
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ύποχρεώνονταν οί ά.στυνομικοί ύπάλληλοι νά. καταθέσουν σύντομα 
τά δικαιολογητικά. γιά. τ~Ίν έκδοση τών ταυτοτ1Ίτων. Ό Μακαριώ
τατος 'Αρχιεπίσκοπος έπρότεινε στ1Ίν Ίερά Σύνοδο τ~Ίν έκδοση 
ά.νακοινωθέντος, τό περιεχόμενο τοϋ όποίου Τ~ταν τό άκόλουθο: 

«Τόν τελευταϊο καιρό γράφονται καί λέγονται ατά Μέσα 
Μαζικ1]ς Ενημερώσεως διάφορα γιά τίς νέες ταυτότητες, οί όποϊες 
πρόκειται νά έκδοθοϋν, πράγμα τό όποϊο προκαλεϊ μεγάλη άνησυ
χία σέ πολλούς Χριστιαν_ούς. Ή Ιερά Σύνοδος παρα:ωλουθεϊ δλη 
αύη]ν η]ν κατάσταση μέ αϊσθημα εύθύ'vης καί μέσα ση]ν ποιμα
ντικ1] της εύαισθησία θέλει νά ένημερώση τό ποίμνιό της γιά τό 
~wα~6 -

"Οπως 1] Παράδοση η]ς Εκκλησίας μαρτυρεί,, 1] Ιερά Σύνο-
δος παρακολουθεϊ πάντοτε μέ άνύστακτο ένδιαφέρον δλα δσα 
iχουν σχέση μέ τά δογματικά ζηη]ματα καί τίς άλλοιώσεις η]ς πα
ραδόσεώς μας, μάλιστα ση]ν σημεριν1] έποχ1] πού τείνει νά έπικρα
η]ση 1] λεγομένη παγκοσμιοποίηση, μέ η]ν όποία έπιχειρεϊται 1] 
παραθεώρηση καί άφομοίωση διαφόρων πολιτιστικών παραδόσεων, 
καθώς έπίσης 1] Εκκλησία άσχολεϊται, ώς πνευματικ1] μητέρα, μέ 
τά διάφορα προδλψιατα πού άπασχολοϋν τόν λαό. VΑλλωστε, τό 
δόγμα iχει σχέση μέ τό 1]θος, καί 1] έκκλησιαστικ1] παράδοση συν
δέεται μέ τίς Παραδόσεις τοϋ γένους μας. 

Ασφαλώς, μεταξύ τών θεμάτων μέ τά όποϊα άσχολεϊται 1] 
Εκκλησία μας ε[ναι καί 1] σχεδιαζόμενη iκδοση τών ταυτοη]των. 
Βεδαίως, 1] iκδοση τών νέων ταυτοη]των ε[ναι θέμα τ1]ς Πολιτεί
ας. Αλλά δμως καί 1] Εκκλησία iχει δασικό λόγο γιά· τό θέμα, 
άψ'ένός μέν γιατί έκφράζει τίς άνησυχίες πολλών μελών της, 
άφ'έτέρου δέ γιατί σέ τέτοια δασικά ζηη]ματα πρέπει 1] Πολιτεία 
νά διαλέγεται μέ δλους τούς φορεϊς, περισσότερο δέ μέ η]ν Εκ
κλησία, πού έκφράζει η]ν πλειοψηφία τοϋ έλληνικοϋ λαοϋ. VΑλλω
στε, αύτό τό σέδεται 1] Πολιτεία, δπως φαίνεται άπό παλαιότερες 
άλλά καί σύγχρονες δηλώσεις τών ύπευθύνων φορέων της. 

Τό θέμα τών ταυτοη]των ε[ναι Ξνα δασικό καί σπουδαϊο θέ
μα, δέν ε [ναι μιά παρανυχίδα, διότι συνδέεται μέ η]ν προσωπικό
τητα τών κατόχων τους καί γενικά μέ τίς παραδόσεις τοϋ τόπου 
μας. Γι 'αύτό καί 1] Ιερά Σύνοδος έπανειλημμένως ατό παρελθόν 
άσχολ1]θηκε μέ διάφορες πτυχές τοϋ ζηη]ματος αύτοϋ καί μέ άπο-
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φάσεις. καί έγκυκλίους της .πρός τό ποίμνιό της iχει καθορίσει. 

σαφώς η]ν στάση της, σχετικά μέ τά στοιχεϊα τά όποϊα aναγρά

φονται σέ αύτές, μέ η]ν iνδειξη τοϋ θρησκεύματος καί τόν τρόπο 

έκτυπώσεώς τους. · 
Ή Ιερά Σύνοδος έξακολουθεϊ νά άσχολεϊται μέ τό θέμα αύτό, 

διότι κάθε φορά προστίθενται καί νέα στοιχεϊα καί λαμδάνει 

ύπ'δψη της τίς άνησυχίες τών μελών της, άλλά καί aλλων φορέων 

καί, δεδαίως, δταν θά iλθη 1] κατάλληλη στιγμ1], έκτός άπό aλλες 
ένέργειες πού καί τώρα κάνει, θά ένημερώση τόν λαό γιά η]ν στά

ση της, καί θά δώση σαφεϊς όδηγίες. 

Ή Ιερά Σύνοδος παρακαλεϊ θερμώς, άφ 'ένός μέν η]ν Πολι

τεία νά μ1] φέρη τψι Εκκλησία πρό τελελ~σμένων γεγονότων, 

πράγμα τό όποϊο θά iχει συνέπειες καί θά προκαλέση άναταραχ1] 

ση]ν κοινωνία, άλλά νά ύπάρξη προηγουμένως συνεννόηση μαζί 

της, άφ 'έτέρου δέ παρακαλεϊ τούς Χριστιανούς νά έμπιστεύωνται 

η]ν Ιερά Σύνοδο καί τούς Ποιμένας τους, οί όποϊοι άσχολοϋνται 

μέ τό θέμα καί ένεργούν μέ νηφαλιότητα, σύνεση, γνώση καί ύπευ

θυνότητα, δπως άρμόζει σέ Ξναν τέτοιο πνευματικό Όργάνισμό». 
'Όμως, 1Ί 'Ιερά Σύνοδος, έπειδή διανύαμε προεκλογικ1Ί περίο

δο, δέν 11θελε μέ κάποια άνακοίνωση νά έμπλακη σέ κομματικές 

διαμάχες. 

Μετά τόν σχηματισμό νέας Κυοερν1Ίσεως, έπειδ11 ό 'Υπουργός 

Δημοσίας Τάξεως δέν είχε άπαντ~Ίσει στό έγγραφο της ΊερCί.ς Συ
νόδου πού τοϋ είχε άποσταλf], 11 'Ιερά Σύνοδος άπεφάσισε νά έπι
σκεφθf] τόν Ύπουργό Τριμελής Έπιτροπ1Ί έξ 'Αρχιερέων, άποτελου
μένη ., άπό δύο Συνοδικούς 'Αρχιερεϊς, 11τοι τούς Σεοασμιωτάτους 

Μητροπολίτας Ζακύνθου, κ. Χρυσόστομο, καί Σάμου καί 'Ικαρίας 

κ. Εύσέοιο, καί άπό τόν Μητροπολίτη Ναυπάκτου καί Άγίου Βλα

σίου Ίερόθεο, Πρόεδρο της Είδικf]ς Συνοδικής Έπιτροπf]ς έπί τών 

ταυτοτΊ1των. .. 
Πράγματι, έπισκεφθ1Ίκαμε τόν κ. Ύπουργό τ~Ίν 11 η Μαϊου 

2000 καί εϊχαμε μαζί του καί μέ τούς συνεργάτες του ένδιαφέρου
σα συζ1Ίτηση γιά τά τρία θέματα, 11τοι τήν μ~1 άναγραφή τοϋ θρη

σκεύματος στίς ταυτότητες- τών 'Αστυνομικών Ύπαλλ11λων, τ~Ίν μ~1 

ένδειξη της ύπηκοότητας "'καί τ~Ίν ϋπαρξη της λευκής λωρίδας μη
χανικής όπτικής άνάγνωσης. Άφοϋ έδόθησαν οί άπαραίτητες έξη-
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γ1Ίσεις, στ1Ίν συνέχεια ό κ. 'Υπουργός ύποσχέθηκε ~,ά άποστεί~η 
άπάντηση στό ύπ'άριθμ. Πρωτ. 1803/14-4-2000 εγΎραφ~ της 
'Ιερά.ς Συνόδου. Τό άνακοινωθέν τfις Ίερά.ς Συνόδου αποτυπωνε 
ηΊν ά.τμόσφαιρα πού έπικράτησε: , 

«Ή Επι τροπ1] έξ 'Αρχιερέων τijς Ιερaς Συ-yόδου αποτελου-
μένη άπό Σεοασμιωτάτους Μητροπολίτας Ζακύνθου κ; Χqυσόστο~ 
μον, Ναυπάκτου καί 'Αγίου Βλασίου κ. Ιερόθεο_ν και, Σαμ~υ κα~ 
Ικαρίας κ. Εύσέοιον, συνανηjθηκε σ1]μερα ~Π του μην~ς, Μαιο,υ με 
τόν Υπουργόν Δημοσίας Τάξεως κ. Μιχαηλ Χρυσοχοιδην και συ
νεζ1]τησε τό θέμα η]ς έκδόσεως τών νέων ταυτοηjτωv τών άστυνο
μικών ύπαλλ1]λων καί τούτο διότι 1] Εκκλ;1σ~α -έγέ;ετο άπ~δέ~τη? 
πολλών έρωτημάτων άπό τούς άστυνομικους υπαλληλονς για το θε-
μα αύτό. · · . 

Ή συνάντηση έγινε σέ ένα κλίμα κατανο1]σεως καί γνώσεως 
τών πραγμάτων. Ά. ντηλλάγησαν διάφορες άπόψεις τόσο γιά ηjν 
ένδειξη τού θρησκεύματος οσο καί γιά τ1Jν vπαρξη τ1Jς λευκ1]ς λω
ρίδας μηχανικ1]ς όπτικ1]ς άνάγνωσης. 

'Ο κ. Υπουργός Δημοσίας Τάξεως ύπεσχέθη οτι θά άπανηj-
σει γραπτώς στό έγγραφο πού τού άπέστειλε σχετικώς μέ τό ώς 
aνω θέμα ό Μακαριώτατος 'Αρχιεπίσκοπος 'Αθηνών καί Πάσης 
Ελλάδος κ. Χριστόδουλος, μέ Συνοδικ1] έξουσιοδότηση, όJστε 1] Ιε-
ρά Σύνοδος νά λάοη τίς τελικές άποφάσεις Α ύη]ς., , , 

Ελπίζεται οτι τό ολο θέμα τών νέων ταυτοτητων θα αντιμε
τωπισθεϊ μέ ενα πνεύμα συναίνεσης, ωστε νά μ1] διασαλευθ1] 1] κοι-
νωνική συνοχ1]». 

"Ομως, οί δηλώσεις τοϋ νέου Ύπουργοϋ Δικαιοσύνης κ. Μι-
χω1λ Σταθοπούλου, ό όποϊος δέν ήταν <:ρμόδιος Ύπο~ργ~ς Ύιά τή,ν 
έκδοση των ταυτοηΊτων καί οί όποϊες είχαν προηγηθη της επισκε
ψεώς μας στόν 'Υπουργό Δημοσίας Τάξεως, πυροδότησαν τήν κα
τάσταση. Είναι δέ γνωστά τά περιστατικά πού άκολούθησαν, ήτοι 
οί ά.ντιφατικές δηλώσεις iοϋ Κυοερνητικοϋ 'Εκπροσώπου, οί δηλώ
σεις &.λλων μελών τfις Κυοερνήσεως, οί δηλώσεις τοϋ κ. Δαφέρμου 
Προέδρου τfις 'Αρχfις Προστασίας Προσωπικών Δεδομένων, ή άπό
φαση τfις 'Αρχfις, 1Ί όποία υίοθέτησε πλήρως τίς άπόψ~ις :οϋ κ. 
Ύπουργοϋ Δικαιοσύνης, ό όποϊος πρίν τήν ύπουργοποιηση του, 
ήταν μέλος τfις 'Αρχfις, οί διαοεοαιώσεις κυοερνητικων παραγόντων 
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ατόν Μακαριώτατο 'Αρχιεπίσκοπο δτι τό θέμα θά τεθfι σέ συζ1Ίτη

ση σέ διμερείς 'Επιτροπές, οί τελικές δηλώσεις τοϋ κ. Πρωθύπουρ
γοϋ σηΊν σχετικ1Ί έρώτηση τfις κ. Δαμανάκη. 

Ή Έπιτροπ1Ί μας συνεδρίασε τ11ν 12η Μαϊου 2000 γιά νά 
συζηη1σει τό θέμα των ταυτοηΊτων καί τό θέμα τfις δηλώσεως 

στ1Ίν 'Αρχ11 των άρχείων της 'Εκκλησίας. 

Στ1Ίν Συνεδρίαση αύτ1Ί έγινε ένημέρωση άπό τόν Πρόεδρο γιά 

ηΊν έπίσκεψη ατόν 'Υπουργό Δημοσίας Τάξεως κ. Χρυσοχοϊδη καί 

τόν Πρόεδρο τfις 'Αρχfις κ. Δαφέρμο, καθώς έπίσης έγινε καί είσ11-

γηση γιά τό θέμα, έάν 1Ί 'Εκκλησία είναι ύποχρεωμένη νά δηλώση 
τά άρχεϊα της. 'Επίσης, σύμφωνα μέ τΊΊν προηγούμενη άπόφασ11 

της, κατατέθηκε είσ11γηση τοϋ μέλους αύτfις κ., 'Αναστασίου Μαρί

νου. 

Τελικά, 1Ί Έπιτροπ1Ί άπεφάσισε νά είσηγηθfι στ1Ίν Ίερά Σύνο-
δο τίς έξ1iς προτάσεις: · 

«α) Δεδομένου οτι τά άρχεϊα, τά όποϊα έχει 1] Εκκλησία καί 
τά όποία άφορούν μέλη της Κληρικούς, λαϊκούς καί μοναχούς, καί 

εlναι γνωστά είς aλλας Δημοσίας 'Υπηρεσίας καί δέv προόρίζονται 
νά κοινοποιηθούν είς τρίτους, καί δεδομένου οτι καλύπτεται 1] Εκ
κλησία άπό τψ1 τροποποίησιν τού νόμου 2472/1997, θεωρουμένης 
η]ς Εκκλησίας ώς "ένώσεως προσώπων'~ συνεπάγεται οτι δέν ύπο

χρεούται 1] Εκκλησία νά γνωστοποι1]σn αύτά είς η]ν Ά.ρχ1]ν Προ
στασίας Δεδομένων Προσωπικού Χαρακηjρα, ούτε καί νά ζηη]ση 

aδεια λειτουργίας διά τά άρχεϊα. 

Ό) Μέ τόν νόμον 1599/86,- οπως έτροποποι1]θη διά τού νό
μου 1988/1991, προολέπεται 1] ύποχρεωτικ1] άναγραφ1] τού θρη
σκεύματος είς τάς ταυτότητας. Ό νόμος 2472/1997 άναφέρεται είς 
η]ν 1]λεκτρονικ1]ν έπεξεργασίαν τών δεδομένων προσωπικού χαρα

κη]ρος, καί δέν δύναται νά άντικαταση],,σ17 τόν ίσχύοvτα νόμον διά 

τάς ταυτότητας, δέν δύναται, δηλαδ1], ό γενικός νόμος νά καταρ

γ1]ση τόν είδικόν (ad hoc) νόμον. Ev πάση περιπτώσει, 1] Ιερά Σύ
νοδος δύναται νά έπικαλεσθ?] η]ν ίσχύν τού νόμου 1988/1991, 
aλλως, καί ολως έπικουρικώς, δύναται νά άποφασίση τ1Jν προαιρε

τικψι άναγραφ1]ν τού θρησκεύματος. 
ο 

γ) Ή Ιερ(χ Σύνοδος νά δηλώση οτι άντιτίθεται σαφώς είς κά-

θε ε[δους 1]λεκτρονικάς ταυτότητας καί είς η]ν καθιέρωσιν ένιαίου 
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κωδικοii άριθμοii δι Έκαστο'\/ πολί τη1,1, δπως έπι τάσσει 1] ίσχύουσα 
είσέτι νομοθεσία, άντιπροτείνοντας είς η]ν πολιτείd1,1 η]ν έκδοσιν 
συγχρόνων καί τεχνικώς άπροσφόρων είς πλαστογράφησιν ταυτο-

η]τω1,1. 
δ) Ώς πρός τόν "άποκαλυπτικόν" άριθμόν 666, 1] Εκκλησία 

νά δηλώσ17, δτι έφ'δσον προκαλεί τάς συνειδ1]σεις!τών πιστών Χρι
στιανών, νά μ1] συμπεριληφθ?] ό άριθμός αύτός είς τάς σχεδιαζομέ-
νας νέας ταυτότητας». , 

'Από δσα άνεφέρθησαν φαίνονται κaθαρά τρία σημεϊα. 
Πρώτον. Ή Ίερά Σύνοδος μέ τίς άρμόδιες 'Επιτροπές έργά

σθηκε σοοαρά, είλικρινά καί έν11ργησε ψύχραιιλα. 'Έγινε έπιμελ11ς 
προετοιμασία, ά.ποκτ11θηκε γνώση του άντικειμένου αύτου καί τά. 
μέλη της 'Εκκλησίας ησαν ετοιμα γιά τόν διά.λογο πού θά γινόταν. 
'Η 'Ιερά Σύνοδος €.κανε τίς σχετικές παράστάσεις ατούς άρμοδίους 
φορεϊς της Πολιτείας. 

Δεύτερον. Ή Ίερά Σύνοδος σεοάστηκε τ11ν πολιτικ1Ί κατάστα-
ση πού έπικρατουσε τ1Ίν έποχή έκείνη, λόγcρ της προεκλογικής πε
ριόδου, καί δέν θέλησε νά άναμειχθη σέ κομματικές διαμάχες. Δέν 
θέλησε, δηλαδ11, ούτε νά έκοιάση τά. πράγματα, ούτε νά καθορίση 
τίς πολιτικές έξελίξεις. Ταυτόχρονα Ε.δειξε, δπως €.πρεπε νά κάνη, 
έμπιστοσύνη ατούς άρμοδίους καί ύπευθύνους φορεϊς της Πολιτεί
ας, οί όποϊοι διαοεοαίωσαν δτι θά γινόταν διάλογος της Πολιτείας 
μέ τ11ν Ίερά. Σύνοδο γιά τό θέμα αύτό. 

Τρίτον. Οί φορεϊς της Πολιτείας ένεργουσαν μυστικά., ύποκρι
τικά. Θά. 11θελα νά μου συγχωρεθούν αύτές οί φράσεις, άλλά δέν 
μπορώ νά. ορώ &.λλες πιό εύγενικές καί έκφραστικές πού νά άποδί
δουν τ1Ίν κατάσταση. Φαίνεται δτι εlχαν σχεδιάσει τόν τρόπο δρά
σεως, εlχαν καταλ11ξει σέ συγκεκριμένες άποφάσεις, γιά νά ύπονο
μεύσουν τόν νόμο 1988/1991. Αύτό φαίνεται άπό τό γεγονός δτι 
ό νόμος αύτός, καίτοι εlχε ψηφισθη καί εlχε έκδοθf] 1i σχετική 
ύπουργικ1Ί άπόφαση, δέν έφαρμοζόταν. 'Επίσης, δέν προχωρούσε ή 
Ε.κδοση νέων ταυτοτ1Ίτων, Ε.στω καί μετά τήν ψ1Ίφισ1Ί του, 1i όποία 
Ψ11φιση Ε.γινε έν μέσcρ πολλών άντιδράσεων καί διαμαρτυριών των 
'Ελλ1Ίνων πολιτών. Κατά καιρούς ύπf]ρχαν μερικές νύξεις έπί του 
θέματος αύτου, δπως του κ. Ύπουργου Δημοσίας Τά.ξεως Χρυσοχο
ϊδη, δτι 11 έκδοση των ταυτοηΊτων θά ξεκινουσε άπό μηδενικ1Ί οά-
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ση, άλλά 11 περίοδος μεταξύ Εύρωεκλογών καί 'Εθνικών έκλογών 
ϊσως δέν έθεωρεϊτο 11 κατάλληλη γιά νά άποκαλύψουν τά όχέδιά 
τους, πράγμα τό όποϊο Ε.γινε άμέσως μετά τ11ν λ1lΨ11 έντολης γιά 

τόν σχηματισμό νέας Κυοερν1Ίσεως. 

Ή 'Εκκλησία (κληρικοί καί λαϊκοί) Ελαοε στ1Ίν πράξη ενα πο

λύ καλό μάθημα, νά μ11ν έμπιστεύεται τούς φορεϊς της Πολιτείας, 

δταν θά €.ρχεται σέ διάλογο μαζί τους, άλλά νά δρα μεθοδευμένά, 

έπιστημονικά καί ταχύτατα, ώστε νά έκφράζη τίς έπιθυμίες καί τά 

όράματα του λαου. 

4. Ό Νόμος 2472/97 
«περί προστασίας δεδομένων προσωπικού' χαρακτήρα» 

Τελευταία έγινε έπίκληση του νόμου 2472/1997 «περί προ
στασίας δεδομένων προσωπικοii χαρακη]ρα» γιά νά δικαιολογηθη 

11 άπάλειψη άπό τίς ταυτότητες της ένδείξεως του θρησκεύματος, 
μέ τ11ν αίτιολογία δτι πρέπει νά γίνονται σεοαστές οί θρησκευτικές 

πεποιθ11σεις του κάθε άνθρώπου. Μάλιστα ίσχυρίσθηκαν δτι ό νό

μος αύτός άφορα καί τίς ταυτότητες καί δτι ό νόμος αύτός «κα

θιερώνει έρμηνεία καί έφαρμογ1] τών παλαιοτέρων ρυθμίσεων γιά 

τά δελτία ταυτότητος»9, καθώς έπίσης ό νόμος «καθιερώνει, τρο

ποποιώντας κατά τοϋτο ώς νεώτερος καί είδικότερος, έν σχέσει μέ 

τα δεδομένα προσωπικοii χαρακη]ρα . η]ν προηγούμενη νομοθε
σίω>10. 

Γιά τόν λόγο αύτό, νομίζω, δτι εlναι άνάγκη νά γίνη μιά 
σύντομη περιγραφ1Ί καί άνάλυση του νόμου αύτου, πού μέχρι τώρα 

ήταν &.γνωστος ατόν πολύ λαό, άλλά άπό έδώ καί πέρα θά γίνεται 
εύρεία χρ11ση καί σέ &.λλα ζητήματα πού θά άναφύονται. 

Ή Άρχ11 Προστασίας των Δεδομένων Προσωπικού Χαρακτ11-
ρα προολέπεται άπό τόν νόμο 2472/97 (ΦΕΚ 50,10/4/97, τεύχος 
Α') «Προστασία τoii άτόμου άπό η]ν έπεξεργασία δεδομένων προ

σωπικού χαρακη]ρα». 

9. Παρ. 10 άποφάσεως Άρχ1ϊς. 
10. Παρ. lO άποφάσεως. 
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Α) ΤΟ ΙΣΤΟΡΙΚΟ ΤΗΣ ΨΗΦΙΣΕΩΣ ΤΟΥ ΝΟΜΟΥ 

Τό 1983 συστ11θηκε όμάδα ύπό τόν Σύμοουλο της 'Επικρα
τείας κ. Κακούρη καί τούς Καθηγητές καί Νομικούς κ.κ. Παπαδη
μητρίου, Παυλόπουλο, Μαρίνο, Μαυριά, Χαλαζωνίτη. Τό προσχ~
διο παρουσιά.στηκε στόν Τύπο, στίς 9-11-198 6. Κατατέθηκε στην 
Βουλ11 τό 1988. άπό τόν Μένιο Κουτσόγιωργα, άφοϋ προηγήθηκαν 
τροποποι1Ίσεις τοϋ Έλ. Βερυοάκη, χωρίς ~6. προχωρ1Ίσ1J 1Ί Ψ1Ίφισ11 
του. Στ1Ίν συνέχεια κατατίθεται διαδοχικά σηΊν Βουλ11 τό 1991 
άπό τόν 'Αθανάσιο Κανελλόπουλο, τό 1992 άπό τόν- Μιχ. Παπα
κωνσταντίνου, χωρίς νά συζητηθη, τ1Ίν περίοδο Ϊ993-1995 άπό τόν 
Γ. Κουοελά.κη, καί τούς διαδόχους του Ά. Πεπονη Καi Ί. Πατάκη. 
"Επειτα κατατέθηκε τό 1996 άπό τόν Εύάγ. Βενιζέλο, χωρίς νά 
συζητηθη, λόγφ των έκλογων τοϋ Σεπτεμορίου. Τελικώς, κατατέθη
κε τό 1997 ά.πό τόν Εύάγγελο Γιαννόπουλο καί ψηφίστηκε μέ πολ-
λές άντιδράσεις11 . 

Β) Ο ΝΟΜΟΣ 2472/97 ΠΡΟΒΛΕΠΟΤΑΝ ΑΠΟ ΔΙΑΦΟΡΕΣ ΣΥΜΒΑΣΕΙΣ 
ΚΑΙ ΣΥΝΘΗΚΕΣ 

'Ο νόμος 2472/97 f~ταν καρπός εύρωπαϊκών συνθηκών καί 
συμοά.σεων. 

Μνημονεύουμε τ1Ίν Σύμοαση 108 της 28ης 'Ιανουαρίου 1981 
τοϋ Συμοουλίου της Εύρώπης «γιά η]ν προστασία τών άτόμων άπό 
η]ν αύτοματοποιημένη έπεξερyασία δεδομένωv προσωπικοiJ χαρα
κη]ρα», πού κωδικοποίησε γιά πρώτη φορά τίς, άρχές πού πρέπει 
νά διέπουν τΊ1ν αύτοματοποιημένη έπεξεργασία των προ.σωπικών 
δεδομένων. 'Η Έλλά.δα ύπέγραψε τήν Σύμοαση τ1Ίν 7-2-1983 καί 
τ1Ίν έπικύρωσε μετά. ά.πό τρία χρόνια μέ τόν νόμο 2068/1992. 'Ό
μως γιά νά καταθέση ή 'Ελλάδα έγγραφο έπικύρωσης άπό τόν 
Πρόεδρο της Δημοκρατίας έπρεπε κατά τό άρθρο 4 παρ. 1 νά 
ύπάρχη νόμος πού νά έξασφαλίζη τ1Ίν προστασία των πληροφοριών 
πού περιέχει 11 Σύμοαση. 

11. Βλ. Δαμιανοϋ Κατραμάδου σελ. 4 καί έξής καί Συμφωγία Σένγκε11, έκδ. Ποντίκι 
σελ. 169. 
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'Επίσης, ύπάρχει καί 1Ί Κοινοτικ1Ί όδηγία 95/46 της 24ης Ό
κτωορίου 1995 «yιά η]v προστασία τώv ψιJσικώv προσώπωγ εvαvτι . 
η]ς έπεξερyασίας δεδομέvωv προσωπικοiJ χαρακη]ρα καί yιά η]v 

έλεύθερη κυκλοφορία τώv δεδομέvωv αύτώv». Τό άρθρο 32 παρ. 1 
της όδηγίας θέτει στά Κράτη-Μέλη προθεσμία νά συμμορφωθοϋν 

11 νά προσαρμοσθοϋν στούς κανόνες της, μέχρι τόν Όκτώοριο τοϋ 
1998. 

'Ακόμη γιά νά μπορέση ή 'Ελλάδα νά προχωρήση στήν Σύμ

οαση τ1ϊς Σένγκεν 1Ίταν ύποχρεωμένη νά θεσπίση σχετικ1Ί νομοθε
σία σύμφωνα μέ τό άρθρο 126 της Σύμοασης. Χαρακτηριστικά 
είναι καί τά άρθρα 117 καί 118 της Συνθήκης Σένγκεν12• 

Γ) ΒΑΣΙΚΗ ΦΙΛΟΣΟΦΙΑ ΤΟΥ ΝΟΜΟΥ 

Ό νόμος 2472/97 κρίθηκε άναγκαίος λόγφ της νέας πραγ
ματικότητας πού έπικρατεί σήμερα μέ ηΊν σύγχρονη τεχνολογία 

καί, οέοαια, τ1Ίν μεγάλη χρήση της πληροφορικης, διά των όποίων 

είναι δυνατόν νά παραοιασθη 1Ί άνθρώπινη έλευθερία: Γι'αύτό 
άλλωστε καί στό άρθρο 1 τοϋ νόμου λέγεται σαφώς: «Αvτικείμεvο 
τoiJ παρόvτος vόμου ε[vαι 1] θέσπιση τώv προϋποθέσεωv yιά η]v 
έπεξερyασία δεδομέvωv προσωπικοiJ χαρακη]ρα πρός προστασία 

τώv δικαιωμάτωv καί τώv θεμελιωδώv έλευθεριώv τώv φυσικώv 

προσώπων καί ίδίως η]ς ίδιωτικ1]ς ζω1]ς>>. 

'Από τό άρθρο αύτό, άλλά καί άπό τ1Ίν προσεκτική μελέτη τοϋ 

πνεύματος πού διέπει τόν νόμο φαίνονται σαφώς δύο πράγματα. 

'Πρώτον, δτι έπιδιώκεται ή προστασία τοϋ άνθρώπου άπό τίς 

διάφορες έπεξεργασίες των προσωπικών δεδομένων του. Καί αύτό 

τό γεγονός πρέπει όπωσδ1Ίποτε νά χαιρετισθη καί νά έπαινεθη. Ό 

άνθρωπος πρέπει νά διατηρήση τήν προσωπική του έλευθερία, δσο 

οέοαια είναι δυνατόν, δταν ζη σέ όργαvωμένες κοινωνίες. Γιατί δέν 
είναι δυνατόν έν όνόματι της άτομικης του έλευθερίας νά καταρ

γείται 1Ί ένότητα τοϋ κοινωνικοϋ συνόλου, έπειδ1Ί τότε θά καταλή

γαμε σηΊν άναρχία, οϋτε οέοαια καί εν όνόματι της ένότητος τοϋ 

κοινωνικοϋ συνόλου νά καταργείται ή άτομικ1Ί έλευθερία, έπειδ11 .,, 

12. Βλ. Δαμιανοϋ Κατραμάδου: «Κριτικ1] παρουσίαση τοϋ γόμου 2472/97». 
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τότε θά καταλ11γαμε στήν δικτατορία. 

Δεύτερον, φαίνεται δτι διά τού νόμου αύτοϋ γιά πρώτη φορά . 
έπιτρέπεται, έστω καί κατ'έξαίρεση, 1Ί όποία έξαίρεση έπειδ1Ί άπλώ

νεται σέ μεγάλο φάσμα καθίσταται έπικίνδυνη, 1Ί 1Ίλεκτρονικ1Ί έπε

ξεργασία των προσωπικων καί εύαισθ1Ίτων δεδομένων προσωπικου 

χαρακη1ρα (&ρθρα 5 καί 7), έπιτρέπεται άκόμη iΊΊ διασύνδεση των 
ά.ρχείων (&.ρθρο 8), καθώς έπίσης έπιτρέπεται καί 1Ί διασυνοριακ1Ί 

ρο11 δεδομένων προσωπικού χαρακτ1Ίρα εϊτ.ε πρός χώρες της Εύρω

.παϊκης 'Ένωσης εϊτε, μέ προϋποθέσεις, καί bέ :τρίτες ;(ωρες (&ρθρο 
9). Σαφώς στό &ρθρο 9 λέγεται: «Ή διαΌίοαση δεδομένων προσω
πικού χαρακη]ρα σέ χώρες η]ς Εύρωπαϊκ1]ς 'Ένωσης ε[ναι έλεύθε
ρη. Ή διαοίοαση πρός χώρα πού δέν άν1]κει ση]ν ΕiJρωπαϊκ1] Έ

νωση δεδομένων προqωπιιωύ χαρακη]ρα, τά όποία έχουν ύποστεί 

1] πρόκειται νά ύποστούν έπεξεργασία μετά η]ν διαοίοασ1] τους, 
έπι τρέπεται ίΊστερα άπό aδεια η]ς Ά.ρχ1]ς». 

'Επομένως, ό νόμος αύτός έχει διφυη χαρακτ11ρα, 11τοι προ

στατεύει τόν &νθρωπο άπό τΊΊν έπεξεργασία των προσωπικών του 

δεδομένων' άλλά καί παρέχει &δεια έπεξεργασίας των δεδομένων 

προσωπικού χαρακτ1Ίρα. Καί 6έ6αια κανείς δέν άρνεϊται τΊΊν άνα

γκαιότητα τέτοιων νόμων στίς σύγχρονες κοινωνίες, καθώς έπίσης 

κανείς δέν μπορεϊ νά άρνηθη τίς προθέσεις του νομοθέτου καί των 

άνθρώπων πού έργάσθηκαν γιά τόν σκοπό αύτό. 'Αλλά δέν μπορεϊ 

νά παραθεωρηθή δτι μέσα σέ ενα σύντομο χρονικό διάστημα χρειά

στηκε νά γίνη τροποποίηση του νόμου, γιατί θεωρ1Ίθηκε δτι ό νό

μος, δπως ψηφίσθηκε τό 1997, κάλυπτε τά φυσικά πρόσωπα 
(&ρθρο 1) καί &φηνε άκάλυπτα τά νομικά πρόσο;>πα, τά όποϊα έτσι 
έστεροϋντο προστασίας. Μέ τΊΊν πρόσφατη τροποποίηση πού έγινε 

καλύφθηκε αύτό τό κενό. 

Δ) ΚΡΙΤΙΚΉ ΤΟΥ ΝΟΜΟΥ 2472/1997 

Έπειδ1Ί δέν εΙμαι νομικός, γι'αύτό κατέφυγα σέ μια επιστη
μονικ1Ί μελέτη σχετικά μέ τό θέμα, γνωρίζοντας, 6έ6αια, δτι μπορεϊ 

νά ύπάρχουν καί &λλες άπόψεις. Έδω άπλώς καταγράφω τίς σκέ

ψεις αύτές γιά νά δοθη δυνατότητα περαιτέρω έπεξεργασίας του 

θέματος. 
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Ύπάρχει μιά μελέτη τΊΊν όποία είσηγήθηκε ό Δαμιανός Κα
τραμάδος, στό μεταπτυχιακό τμημα Δημοσίου Δικαίου καί iΊολι
τικης Έπιστ11μης (Β' έτος) Νομικης Σχολης Θεσσαλονίκης καί συ
γκεκριμένα στό Συνταγματικό Δίκαιο, ύπό τΊ1ν έπίολεψη των Κα
θηγητών 'Αντώνη Μανιτάκη, Κώστα Χρυσογόνου καί 'Ιφιγένειας 
Καματσίδου μέ θέμα <<Κριτικ1] παρουσίαση τού νόμου 2472/ 
1997 ...... ». ΣηΊν έργασία αύτή, άφού παρουσιάζονται τά διεθνη καί 
εύρωπαϊκά κείμενα, καθώς έπίσης 1Ί έλληνικ1Ί έννομη τάξη σχετικά 
μέ τΊΊν προστασία του ίδιωτικου Όίου καί τΊΊν προστασία προσω
πικών δεδομένων, στ1Ίν συνέχεια σέ άλλα κεφάλαια, άφ'ένός μέν γί
νεται άνάλυση κατ'άρθρο του νόμου, άφ'έτέρου δέ γίνονται κριτι
κές παρατηρ11σεις στόν νόμο. 

Τά συμπεράσματα της μελέτης εΙναι ένδιαφέροντα. 
1. Ή 'Ελλάδα εΙχε διεθνεϊς καί κοινοτικές ύποχρεώσεις νά 

ψηφίση τόν νόμο γιά τΊΊν προστασία των δεδομένων προσωπικού 
χαρακτ1Ίρα. 

2. Ό νομοθέτης έλαοε ώς πρότυπο ηΊν Σύμβαση 108 του 
Συμβουλίου της Εύρώπης καί τΊΊν όδηγία 95/46 του Ε.Κ. κάτά τΊΊν 
σύνταξη του νόμου «χρησιμοποιώντας πολλές φορές τίς [διες γενι
κόλογες διατάξεις τών παραπάνω κειμένων χωρίς ίδιαίτερες έξειδι
κεύσεις». 

3. «Παρά τίς φιλότιμες προσπάθειες καί τίς έξαγγελίες τών 
συντακτών του, ό νόμος δυναμιτίζει τό Κράτος Δικαίου, καθώς ό 
πολίτης ούσιαστικά στερείται·,οασικών συνταγματικών του δικαιω
μάτων, ορίσκεται άκάλ υπτος καί άπροστάτευτος μπροστά σέ 
όποιονfη]ποτε Έλληνα 1] ξένο, κρατικό ύπάλληλο 1] ίδιώτη έπιθυ
μεί νά συλλέξει 1] νά έπεξεργασθεί προσωπικά του δεδομένα, νά 
διασυνδέσει άρχεία 1] καί νά τά άποστείλει στό έξωτερικό. Τίς πε
ρισσότερες φορές ό νόμος ξεκινά άπό μιά όρθότατη οαρύγδουπη 

~ 

άπαγόρευση, 1] όποία δμως ση]ν συνέχεια άναιρείται άπό μία σει-
ρά έξαιρέσεων». 

4. Ούσιαστικά, μέ τόν νόμο αύτό «νομιμοποι1]θηκε 1] προη
γουμένη άσυδοσία, χωρίς δμως ό πολίτης νά διαθέτη έκείνες τίς 
άσφαλιστικές δικλείδες (πού ύπάρχουν σέ aλλες χώρες, δπως γιά 

"' παράδειγμα στψι Γερμανία), πού θά τού έπιτρέψουν νά γvωρίζη 
ποιός συγκεντρώνει προσωπικά του στοιχεία καί γιά ποιό λόγο. 

- 65 



r. 
Μόνον iτσι θά μπορεί νά παρεμοαίνει ση]ν διαδικασία άποτελε
σματικά καί νά διορθώνει τίς λανθασμένες έγγραφές». 

5. ΣΊΊμερα ό πολίτης «ορίσκεται έντελώς διαφαν1]ς, άπόλυτα 
έλέγξιμος καί 1]λεκτρονικά χειραγωγ1]σιμος, χωρίς νά γνωρίζη 
ούσιαστικά άπό ποιόν κινδυνεύει καί πώς μπορεί νά άμυνθε"ί». 

6. «Τό νομοθέτημα αύτό άποτελεϊ: έπιϊiίνδυνη ρωγμ1] ση]ν 
Αρχ1] τοϋ Κράτους Δικαίου καί η]ν Δημοκρατικ1] Αρχ1] καί θε
ωρώ δτι είναι έπι τακτικ1] άνάγκη ό νόμος αύτός aμεσα νά τροπο
ποιηθεί, cίJστε οί διατάξεις του νά είναι a'ύμφωνες μ~ τό Ελληνικό 
Σύνταγμα>>. 

7. «Ερωτηματικά προκαλεί τό γεγονός δτι έπιλέχθηκε 1] λύ
ση η]ς άνεξάρτητης διοικητικ1]ς άρχ1]ς (μέ τά γνωqτά προολ1]ματα 
πού παρουσιάζει 1] έφαρμογ1] αύτοϋ τοϋ θεσμοϋ ση]ν Ελλάδα, κυ
ρίως λόγω των συνεχών έπεμοάσεων τοϋ Κράτους), καί δχι 1] σύ
σταση μιfι.ς δικαστικ1]ς άρχ1]ς, . έν δψει τ1]ς σοοαρότητας των ζητη
μάτων πού 1] Αρχ1] θά διαχειρίζεται» (σελ. 58). 

Ε) Ο ΝΟΜΟΣ 2472/97 ΚΑΙ ΤΟ ΘΡΉΣΚΕΥΜΑ ΣΤΙΣ ΤΑΥΤΟΤΗΤΕΣ 

Ή έπίκλ ηση τοϋ νόμου αύτοϋ γιά τΊΊν διαγραφή άπό τίς ταυ
τότητες τοϋ θρησκεύματος δέν εlναι εύστοχη γιά δύο οασικούς λό

γους. 

Ό πρώτος γιά. τό δτι ό νόμος 2472/97 κάνει λόγο γιά θρη
σκευτικές πεποιθ1Ίσεις καί όχι γιά θρήσκευμα. Γιά παράδειγμα, 
δταν όρίζη τά δεδομένα προσωπικοϋ χαρακτ1Ίρα καί εύαίσθητα δε
δομένα, γράφει: 

«Δεδομένα προσωπικοϋ χαρακη]ρα· κάθε πληροφορία πού 
άναφέρεται ατό ύποκείμενο των δεδομένων. Δέν λογίζονται ώς δε
δομένα προσωπικοϋ χαρακη]ρα τά στατιστικ1]ς φύσεως συγκεντρω
τικά στοιχεία, άπό τά όποια δέv μποροϋv πλέον vά προσδιορισθοϋv 
τά ύποκείμενα των δεδομένων. 

Εύαίσθητα δεδομένα· τά δεδομένα πού άφοροϋν η] φυλετικ1] 1] 
έθνικ1] προέλευση, τά πολιτικά φροv1]ματα, τίς θρησκευτικές 1] φιλο
σοφικές πεποιθ1]σεις, η] συμμετοχ1] σέ Ξvωση, σωματείο καί συvδι
καλιστικ1] όργάνωση, η]ν ύγεία, τ1]v κοινωνικ1] πρόνοια καί η]ν έρω
τικ1] ζω1], καθώς καί τά σχετικά μέ ποινικές διώξεις 1] καταδίκες». 
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'Όμως ύφίσταται διαφορά μεταξύ θρησκεύματος καί θρησκευ

τικής πεποιθ1Ίσεως. 

Βέοαια, ό νόμος 2472/97 καί 11 όρολογία πού χρησιμοποιεί: 
εlναι μεταφρασμένα άπό aλλη γλώσσα καί νοοτροπία, πού δέν γί
νονται άποδεκτά καί κατανοητά άπό τόν μέσο 'Έλληνα πολίτη. 

Προέρχονται άπό μιά περιοχή, δηλαδή τΊΊν Εύρώπη, στήν όποία. 

γιά αίfuνες έπικρατοϋσαν ρατσιστικές - φεουδαλιστικές aντλ11ψεις, 
θρησκευτικές διαμάχες καί έξουθενωτικοί κοινωνικοί πόλεμοι. 'Όλα 

αύτά έχουν σχέση μέ ρεύματα ποικίλα, δπως εlναι ό διαφωτισμός, 
ό νεωτερισμός, 11 μεταρρύθμιση κλπ. 'Απλώς ύπενθυμίζω δτι κατά 
τίς πρωτότυπες έρευνες τοϋ Πρωτοπρεσουτέρου π. 'Ιωάννη Ρωμα

νίδη, άπό άρχειακό ύλικό, ή Γαλλική 'Επανάσταση ηταν άποτέλε:
σμα καί καρπός τής άντίδρασης των ύποδόϊJλω~ Ρωμηfuν έναντίον 
των Φράγκων κατακτητών, άφοϋ μάλιστα ό θεωρητικός τής Γαλ

λικής 'Επαναστάσεως, ά66aς Emmanuel Sieyes, πού κατ1Ίρτισε τό 
Σύνταγμα, ηταν Ρωμηός. 

Μέσα σε αύτ1Ίν τΊΊν προοπτικ1Ί πρέπει νά δοϋμε τίς τρεϊς λέ

ξεις: εύαίσθητα προσωπικά δεδομένα. 'Από όρθόδοξη πρΌοπτικ1Ί 

έχουμε σοοαρές έπιφυλάξεις γιά τΊ1ν όριοθέτηση αύτfuν των δρων. 

Οί Εύρωπαϊοι, δταν κάνουν λόγο γιά προσωπικές έλευθερίες, έννο

οϋν τίς άτομικές έλευθερίές. "Επειτα, άκατανόητος εlναι καί ό δρος 
δεδομένα. Δηλαδ11, γιατί οί πολιτικές πεποιθ11σεις νά εlναι δεδομέ
να; Ό aνθρωπος σέ κάποια φάση μπορεί: νά μΊ1ν έχη πολιτικές πε

ποιθ1Ίσεις. 

"Αν τελικά δεχθοϋμε μέ προϋποθέσεις τΊΊν όρολογία «εύαίσθη

τα πρbσωπικά δεδομένα», τότε μποροϋμε νά καταλ11ξουμε σέ μερι

κά συμπεράσματα σχετικά μέ τίς λεγόμενες θρησκευτικές πεποιθ1Ί

σεις. 

Θεωρώ δτι γίνεται μιά σύγχυση μεταξύ θρησκεύματος καί 

θρησκευτικών πεποιθήσεων. 'Όμως εlναι~ μεγάλη 11 διαφορά μεταξύ 
αύτfuν των δύο πραγματικοτήτων. Τό θρήσκευμα συνδέεται μέ τα 

έξωτερικά στοιχεϊα τής προσωπικότητος. Έμεϊς οί 'Ορθόδοξοι άπο

κτοϋμε τό θρ1Ίσκευμα, ηΊν έκκλησιαστική ζωή μέ συγκεκριμένο τρό

πο πού γίνεται σέ δημόσιο χώρο, καταγράφεται ατό Ληξιαρχεϊο 

καί έκφράζεται σέ κοινωνLΚό χώρο, άφοϋ ό aνθρωπος έκκλησιάζε
ται συμμετέχει σέ λατρευτικές συνάξεις, καί έκδηλώνει ποικιλοτρό-
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πως ηΊν έλεύθερη αύηΊ ·τοποθέτησ11 του. Οί θρησκευτικές του δμως 

πεποιθ1Ίσεις μποροϋν νά διαφοροποιοϋνται άπό Χριστιανό σέ Χρι
στιανό, άνάλογα μέ τόν τρόπο ζωης του, τήν γνώση του, τήν παι
δεία του καί τίς κοινωνικές καταοολές. Αύτές οί θρησκευτικές πε

ποιθ1Ίσεις εΙναι εύαίσθητα δεδομένα καί, φυσικά, κανείς δέν μπο
ρεί νά τά άρχειοθετ1Ίση. 

Τό ϊδιο συμοαίνει καί μέ τίς πολιτικές πεποιθ1Ίσεις. v Αλλο 

εΙναι 1Ί πολιτικ1Ί, πού εΙναι έκφραση της έλευθερίας τοϋ άνθρώπου, 
οχι δμως εύαίσθητο καί μυστικό, άφοϋ δ &.νθρωπος ά'νήκει σέ εναν 
κομματικό σχηματισμό, καί &.λλο εΙναι οί πολιτικές πεποιθήσεις, οί 
διάφορες άντιλήψεις του γιά τΊΊν ίδεολογικfj τοποθέτησή του σέ 
σχέση μέ τίς άρχές τοϋ κόμματος καί τίς τελικές ·έitιλογές του σέ · 
περίοδο ψηφοφορίας. 

Ή ταύτιση μεταξύ θρησκεύματος καί θρησκευτικών πεποιθή

σεων, δηλαδ11 11 ταύτιση καί σύγχυση μεταξύ προσωπικών δεδομέ
νων καί εύαίσθητων προσωπικών δεδομένων, εΙναι έπικίνδυνη γιά 
πολλούς λόγους. Πρώτα, γιατί δίνει στόν &.νθρωπο τΊΊν δυνατότητα 

νά οιώση τΊΊν διαφορά μεταξύ τοϋ εΙναι καί τοϋ φαίνεσθαι, μέ άπο
τέλεσμα νά γίνη ενα σχιζοφρενικό ον. Δεύτερον, γιατί τόν ώθεί 

στόν ό.σφυκτικό κόσμο της μοναξιaς καί της άπομόνωσης άπό τίς 

σχέσεις μέ τούς άνθρώπους. Τρίτον, γιατί &φήνει πολλά περιθώρια 
γιά νά άναπτύσσονται θρησκευτικές κινήσεις, άπό τίς όποίες μερι

κές εΙναι καταστρεπτικές γιά τ11ν κοινωνία. Τελικά, αύτή ή ταύτι
ση δημιούργησε εναν &.νθρωπο - ρομπότ, χωρίς νόημα ζωης καί 

σκοπό ϋπαρξης, μέ ύπαρξιακό κενό, ερμαιο ολων των τρομερών καί 

άπάνθρωπων ίδεολογι&ν. 

Θεωρώ δτι ό νόμος 2472/1997 δέν έχει σχέση μέ τίς ταυτό
τητες καί τ11ν δΊ1λωση τοϋ θρησκεύματος, ή όποία άναγραφή εΙναι 
πράξη έλευθερίας, σοοαρότητος, ύπευθυνότητος. 'Αντίθετα, ή τάση 

νά μΊl δηλώνη κανείς τό θρ1Ίσκευμα δημιούργησε ύποψίες καί λει

τουργεί περισσότερο στόν άποπροσανατολισμό καί ώς άποχρωμα

τιστικό της κοινωνίας μας στίς διαχρονικές παραδόσεις της. 

Ό δεύτερος λόγος εΙναι δτι ό νόμος 2472/97 εΙναι γενικός 
νόμος καί δέν άφορα τόν είδικό νόμο 1988/91 πού άναφέρεται 
στίς ταυτότητες. Καί πάντως &.ν παρατηρηθη δτι έχει κάποια σχέ

ση θά. πρέπη μέ οά.ση τόν νόμο 2472/97 νά προσωρήση ή Κυοέρ-
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νηση σέ νομοθετικ1Ί ρύθμιση τοϋ νόμου 1988/91 περί ταυτοτ1Ίτων. 
Πάντως εΙναι σημαντικά δσα έγραψε σέ &.ρθρο στό Βημα ό 

κ. 'Αναστάσιος Μαρίνος γία τήν έπίκληση τοϋ νόμου αύτοϋ σχετι

κά μέ ηΊν άναγραφ11 τοϋ θρησκεύματος στίς ταυτότητες. Γράφει 

μεταξύ &.λλων: 

«Ό κ. Κων. Δαφέρμος μάλιστα έδ1]λωσε (Όλ. έφημερίδα «τά 

Νέα» τ1]ς 12ης Μαϊου 2000) δτι όχι μόνο 1] άναγραφ1] τού θρη
σκεύματος είς τψι ταυτότητα είναι παράνομη άλλά καί δτι "ό πο
λίτης δέν πρέπει κάν νά έρωτάται" διά τό άν θέλει 1] όχι νά άνα
γράφει είς η]ν ταυτότητά του τό θρ1]σκευμά του. Α νεξαρη]τως τού 

δτι ό κ. Δαφέρμος dJφειλε διά λόγους δεοντολογίας άλλά καί νομι

μότητας, έφ' δσον μάλιστα είναι πρώην άντιπρόεδρος τού Αρείου 
Πάγου, νά μ1]ν κάνει αύτές τίς δηλώσεις προiού άποφανθεί 1] Α
νεξάρτητη Αρχ1] τ1]ς όποίας προεδρεύει καί η]ν όποίαν ε Ίχε καλέ
σει νά γνωμοδοη]σει πρός τούτο, διότι είναι δυνατόν νά θεωρηθεί 
δτι διά των δηλώσεων αύτών, γενομένων δημοσίr;χ σκοπείται, λόγφ 

καί τού κύρους τού κ. Δαφέρμου, ό έπηρεασμός των μελών τ1]ς 

Έπιτροπ1]ς, 1] όποία παύει οϋτω νά ε[ναι άνεξάρτητη, aνεξαρη]
τως λοιπόν τού ζητψιατος αύτού, 1] άποψις αύη] είναι προδ1]λως 
άοάσιμη καί ίδού διά ποίον λόγον: 

Ή καταχώρισις τού θρησκεύματος είς τό δελτίον άστυνομικ1]ς 

ταυτότητας δέν άποτελεί καταχώρισιν είς Αρχείον Δεδομένων καί 
άρα δέν άποτελεί "έπεξεργασίαν': VA ν 1] Αστυνομία θέλει νά δια
τηρ1]σει άρχε ίον διά η]ς καταχωρίσεως bντιγράφου τού δελτίου 
ταυτότητος τότε παραοιάζει αύη] τόν νόμο περί προστασίας των 
προdωπικών δεδομένων μέ τό νά διατηρεί τό άρχείον καί όχι μέ 

τό νά χορηγεί είς τόν πολίτην δελτίον ταυτότητος είς τό όποίον 
θά άναγράφεται τό θρ1]σκευμα. Δ ηλαδ1] θά συμφωνούσα νά χορη

γείται είς τόν πολίτην δελτίον ταυτότητος μέ καταχωρισμένον τό 

θρ1]σκευμα, άλλά τό άντίγραφον τό όποίον κρατά 1] Αστυνομία νά 
μ1]ν περιέχει τό θρ1]σκευμα. Βέοαια τό άντίγραφον τό όποϊον 

κρατά 1] Αστυνομία περιέχει καί άλλα προσωπικά δεδομένα, δπως 
τό έπάγγελμα, 1] προσωπικ1] κατάσταση, π.χ. τό άν ό συγκεκριμέ
νος πολίτης είναι διαζευγμένος, τό Ξτος γενv1]σεως τό όποϊο γιά 
τίς γυναίκες είναι ίδιαίτέρα "εύαίσθητο" κ.ά. Γιά δλα δμως αύτά 
τά όποϊα άναφέρονται ση]ν ίδιωτικ1] ζω1] 1] άντίθετη ώς άνω άπο-
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Γ 

ψις ούδόλως ένοχλείται, διότι δλα αύτά ε[ναι άπαραίτητα νά τά 
Ξχει ύπ' δψιν της 1] Πολιτεία, διότι άν έλλείπουν τά στοιχεία αύτά 
δυσχεραίνεται 1] άσκηση τών νομίμων έξουσιών της ίδίως δσον 
άφορά τόν έντοπισμόν κακοποιών στοιχείων. Διατί δέν θά ίσχύει 
λοιπόν τό ίδιον καί διά τό θρ1]σκευμα, δταν μάλιστα όρισμένα 
θρησκεύματα περιέχουν δοξασίες έπικίνδυνεςi διά τψι δημόσιαν 
τάξιν, δπως άπεδείχθη προσφάτως καί άπό τό γεγονός δτι στίς 
ΗΠΑ οί όπαδοί όρισμένου θρησκεύματος αύτοκτ6νησαν όμα
δικώς, διότι αύτό τούς έπέοαλε, ση] σ'υγ~εκριμένη 'περίπτωση, 1] 
θρησκεία τους; 

Καί έν πάση περιπτώσει, άφοiJ 1] έπεξεργασία ( aρα καί 1] κα
ταχώριση σέ άρχε ίον) εύαισθ1]των δεδομένων, συνεπ{i)ς καί τoiJ δε
δομένου η]ς θρησκείας, έπιτρέπεται, δταν Ξχει δώσει η]ν συγκατά
θεσ1] του τό ύποκείμενον (άρθρ. 5, παρ. 1 τoiJ Ν 2472/97 καί 
άρθρον 8, παρ. 2α η]ς ύπ' άριθμ. 95/46/24.10.95 όδηγίας τoiJ 
ΕύρωπαϊκοiJ Κοινοοουλίου) διά τίνα λόγον ό κ. Δαφέρμος άποκλεί
ει η]ν προαιρετικ1] άναγραφ1] τoiJ θρησκεύματος ση]ν ταυτότητα 
δταν τό ίδιο τό aτομο συμφωνεί νά γραφεί στψι ταυτότητα 1] θρη
σκεία του; 

Έν οψει τών ώς aνω ό Ν 1988/91 κατά τό μέρος πού καθι
στά ύποχρεωτικ1]ν η]ν άναγραφ1]ν τοϋ θρησκεύματος είς η]ν ταυ~ 
τότητα δέν Ξχει καταργηθεί άπό τόν Ν 2472/97 καί πρέπει νά 
έφαρμοσθεϊ. Έν πάση περιπτώσει δέν ε[ναι δυνατόν νά άποκλει
σθεί 1] προαιρετικ1] άναγραφ1] τοϋ θρησκεύματος ση]ν ταυτότητα 
έκείνων πού τό έπιθυμοϋν, καί γι· αύτό ή ταυτότητα πρέπει νά Ξχει 
ηjν άντίστοιχη θέση γι' αύτό πρός συμπλήρωση».13 

Τό συμπέρασμα είναι δτι καίτοι ό νόμος γιά η1ν προστασία 
τού άνθρώπου άπό τΊΊν έπεξεργασία τών δεδομένων προσωπικού 
χαρακτ11ρα είναι άπαραίτητος στήν έποχή Πού ζούμε μέ τήν εύρεία 
χρ11ση ηϊς πληροφορικfjς, έν τούτοις πρέπει νά προσεχθfj πολύ, για
τί είναι ένδεχόμενο άντί νά προστατεύη τόν πολίτη νά τόν κατα
δυναστεύη άκόμη περισσότερο καί τότε ποιός θά μας προστατεύη 
καί άπό τούς νόμους περί προστασίας μας; 

13. Β1ϊμα, 17-5-2000. 
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5. Κριτική της άποφάσεως 
της 'Αρχής Προστασίας Δεδομένων Προσωπικού Χαρακτήρα 

γιά τήν άναγραφή τοϋ θρησκεύματος στίς ταυτότητες 

'Αμέσως μετά. τίς οουλευτικές έκλογές καί τόν σχηματισμό τfjς 

Κυοερν1Ίσεως δ.ρχισαν ένοχρηστρωμένCΥ; νά προοάλλωνται άπόψεις 

οχι μόνον γιά τΊ1ν μ 11 άναγραφ11 τού θρησκεύματος στίς νέου τύ
που ταυτότητες, άλλά καί γιά τόν λεγόμενο χωρισμό 'Εκκλησίας 

καί Πολιτείας, χωρίς οί περισσότεροι νά άντιλαμοάνονται τί έννο

οϋν μέ ηΊν φράση αύτ1Ί. 'Υπάρχει, δηλαδ11, ατό θέμα αύτό πλήρης 

σύγχυση καί παραπληροφόρηση. 

Οί πρώτες δηλώσεις γιά τΊΊν έπίκληση τοϋ νόμου 2472/97 
«περί προστασίας τών δεδομένων προσωπικού χαρακη]ρα» έν σχέ

σει μέ τίς ταυτότητες προfiλθαν άπό τόν 'Υπουργό Δικαιοσύνης κ. 

Μιχω1λ Σταθόπουλο, ό όποϊος πρίν άπό τΊΊν ύπουργοποίησ1Ί του 

f~ταν μέλος τfjς 'Αρχής προστασίας δεδομένων προσωπικού χαρα

κτ1Ίρα καί έπειτα έκανε σχετικές δηλώσεις ό Πρόεδρος της Άρχfjς 

κ. Δαφέρμος. 

Στ1Ίν συνέχεια 11 'Αρχ11 έλαοε τΊΊν ύπ' άριθ. πρωτ. 910/17-15 / 
s 12000 άπόφασ1Ί της, σηΊν όποία οασίστηκε καί 11 τελικ1Ί άπόφα
ση τοϋ Πρωθυπουργοϋ, τΊΊν όποίαν άνακοίνωσε στ1Ί Βουλ11 γιά τήν 

ά.πάλειψη τού θρησκεύματος άπό τά δελτία ταυτότητος. 

Είναι σημαντικό νά δούμε δλο τό παρασκ1Ίνιο της ύποθέσεως 
αύτf]ς δπως τό περιέγραψε σέ έπιστολ1] πού μού άπέστειλε ό Πα

νοσιολογιώτατος 'Αρχιμ. 'Αθανάσιος 'Αναστασίου, 'Ηγούμενος τfjς 

Ίερας Μονfjς Μεταμορφώσεως Μετεώρων. Μεταξύ τών δ.λλων 

έγραψε: 

«Θά 1]θελα, έπίσης, νά θέσω ύπόψη Σας δτι, άφοϋ 1] Κυοέρνη
ση έπέλεξε νά έξοοελίσει τό θρ1]σκευμα διά τ1]ς διοικητικ1]ς όδοϋ, 

άποφεύγοντας, γιά εύλόγους δικούς της λόγους, η]ν νομοθετικ1] ρύθ

μιση διά τοϋ Κοινοοουλίου, προηyι]θηκε τό άκόλουθο παρασκ1]νιο: 

α) Ό κ. Στ. Μάνος, Πρόεδρος τώv Φιλελευθέρων καί άvεξάρ

τητος Βουλευη]ς συνεργαζόμενος μέ η]ν ΝΔ., άπέστειλε τ1}11 11-5-
2000 σχετικ1] έπιστολ1] ατόν ύπουργό Δικαιοσύνης κ. Μιχ. Σταθό
πουλο, ζητώντας τψι σύγΚληση η]ς Ά.ρχ1]ς γιά το έπίμαχο ζ1]τημα. 
Σάς έπισημαίνω δτι σέ περίπτωση νίκης η]ς ΝΔ. ση]ν θέση τοϋ κ. 
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Σταθόπουλσv θά 1]ταν ό κ. Μάνος. Τά συμπεράσματα δικά Σας. 
ο) Ό κ. Ύπουρyός άπέστειλε η]ν ύπΉ άριθ. πρωτ. 1761/15-5-

2000 έπιστολ1] του πρός η]ν Α.ρχ1] προστασίας δεδομένων, διαοι
οάζοντας τό α[τημα τοϋ κ. Μάνου. 

γ) Αύθημερόν ό Πρόεδρος η]ς Α.ρχ1]ς κ. Κ. Δαφέρμος είση

γ1]θηκε ση]ν Έπιτροπ1] καί προέκυψε 1] ύπ' άριθμ. Πρωτ. 510/17 
η]ς 15-5-2000 άπόφασ1] της. 

δ) Ή κ. Μ Δαμανάκη, οουλευη]ς .:z;οϋ Συνασπισμοϋ, προκα

λεί μέ έρώτησ1] της άπάντηση τοϋ κ. ·Π{}ωθυπουργbϋ στίς 24-5-
2000, μέ η]ν όποία δηλώνει η]ν κατάργηση η]ς άναγραφ1]ς τοϋ 
θρησκεύματος ... ». 

Πρίν προχωρ1Ίσω σέ είδικές παρατηρ1Ίσεις θά j1θελα νά κάνω 

μερικά είσαγωγικά σ~όλια πού εχουν σχέση μέ τά δσα άναφέρθησαν 

στ1Ίν προηγούμενη ένότητα καί μέ έκείνα πού θά άκολουθ1Ίσουν. 

Ή Άρχ11 προστασίας δεδομένων προσωπικοϋ χαρακηΊρα δέν 

μπορεί νά. είναι καί τόσο ά.νεξάρτητη, δπως προολέπεται άπό τόν 
νόμο 2472/97, γιατί τά μέλη της διορίζονται άπό τΊΊν Κυοέρνηση 
καί αiιτό άφ1Ίνει πολλά έρωτηματικά. 

'Έπειτα, 1Ί Άρχ11 δέν μπορεί νά εχη νομοθετικό χαρακτ1Ίρα, 
ουτε νά τροποποιή νόμους, οί όποίοι ψηφίστηκαν άπό ηΊν Βουλ11 

των Έλλ11νων, γιατί σέ μιά τέτοια περίπτωση ύπονομεύονται οί δη
μοκρατικοί θεσμοί. Ή Άρχ{1 δέν μπορεί νά τίθεται ύπεράνω τής 

Κυοερν1Ίσεως, ο1Jτε άκόμη νά θεωρείται σέ πλεονεκτικότερη θέση 

άπό τό Συμοούλιο τής 'Επικρατείας. Δηλαδ11, τό εργο τής 'Αρχής 

είναι 1Ί έποπτεία τοϋ νόμου καί &.λλων ρυθμίσεων. Στόν νόμο 
24 72/97 γράφεται: «Συνιστάται Α.ρχ1] Προqτασίας Δεδομένων 

Προσωπικοϋ Χαρακη]ρα, μέ άποστολ1] η]ν έποπτεία η]ς έφαρ

μογ1]ς τοϋ παρόντος νόμου καί aλλων ρυθμίσεων πού άφοροϋν η]ν 

προστασία τοϋ άτόμου άπό τψι έπεξεργασία δεδομένων προσωπι

κοϋ χαρακη]ρα, καθώς καί η]ν ένάσκηση τών άρμοδιοη]των πού 

τ1]ς άνατίθενται κάθε φορά». 

'Επομένως, &.ν 11θελε αiιτοπροαιρέτως καί οχι κατόπιν ύπο

δείξεως νά λάοη θέση i1 'Αρχ11 στό θέμα της άναγραφης 11 μΊ1 τοϋ 

θρησκεύματος στίς ταυτότητες, επρεπε νά προτείνη καί στήν συνέ

χεια νά γίνη νομοθετικ1Ί ρύθμιση άπό τΊΊν Βουλ11 τοϋ νόμου 1988/ 
91 περί των ταυτοηΊτων. 
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Μετά τά γενικά αiιτά σημεία θά προχωρ11σω στόν έντοπισμό . 
&.λλων παραμέτρων. · 

Σέ πολλά σημεία i1 άπόφαση τής 'Αρχής διακρίνεται άπό 
άσάφεια καί, ας μοϋ έπιτραπή 1Ί εκφραση, παραπληροφορεί, οπως · 
γιά παράδειγμα στό σημείο πού λέγει δτι «οί διατάξεις τών νόμων 

1599/1986 καί 1988/1991 παρέμειναν Ξως σ1]μερα άνενεργεί9>, 
χωρίς νά άναφέρη καί τΊΊν σχετική ύπουργικ1Ί άπόφαση πού έξεδό

θη καί τΊΊν κινητικότητα πού ύπήρξε δλον αiιτόν τόν καιρό, άλλά 

κατέστη άδύνατο νά έφαρμοσθή, οχι άπό άδράνεια των άρχων, 

άλλά άπό ίσχυρές διαμαρτυρίες τοϋ λαοϋ καί άπό σκοπιμότητες 

τής Πολιτείας. Τ1Ίν ϊδια παραπλάνηση ολέπουμε καί στ1Ίν έρμηνεία 

τοϋ νόμου 2442/97 πού κάνει καί ίδιαιτέρως ~ων &.ρθρων 5 καί 7, 
ά.κριοως έπειδ1Ί στά &.ρθρα αiιτά προολέπεται περισσότερο νά κα

ταγράφονται καί νά έπεξεργάζονται τά ευαίσθητα δεδομένα παρά 

νά προστατεύονται. Πάντως, ό νόμος αiιτός νομιμοποιεί τΊ1ν εστω 

καί μέ εύρύτατες έξαιρέσεις καταγραφ11 καί έπεξεργασία των εύαί

σθητων προσωπικών δεδομένων, μέ τΊΊν έλεύθερη συγκατάθεση τοϋ 

« ύποκειμένου». 
Έπίσης, στ{1ν άπόφαση τής 'Αρχής λέγονται τά άκόλουθα: 

«Έξ aλλου σέ κάθε περίπτωση τό κοινοτικό δίκαιο έπιοάλλει η]ν 

συμμόρφωση πρός τψι όδηγία 95/46/ΕΚ καί η]ν σύμφωνη μέ αύη] 

έρμηνεία τώv διατάξεων τοϋ έθvικοϋ δικαίου». Καί αiιτό είναι πα
ραπλανητικό, γιατί, δπως ολέπουμε σέ &.λλο μέρος τής είσ11γησης 

αiιτής, τό Εiιρωπαϊκό Κοινοοούλιο οχι μόνον δέν άπαγορεύει τΊΊν 

άναγραφ11 τοϋ θρησκεύματος, άλλά δίδει τΊΊν δυνατότητα τής άνα

γραφης του· έπίσης καί οί Εiιρωπαϊκές Συνθήκες δχι μόνον δέν 

άπαγορεύουν ηΊν άναγραφ11, ά.λλά. συνιστοϋν τ{1ν διαηΊρηση τής 

ίδιαιτερότητας κάθε κράτους-μέλους τής Εiιρωπαϊκής Κοινότητος. 

'Αλλά έκεί πού φαίνεται 1Ί παραπλανητικ1Ί άπόφαση τής 'Αρ

χης είναι τό ούσιαστικό σκεπτικό της ά~οφάσεως - συστάσεως της 
Άρχής. Καί έξηγοϋμαι άκόμη περισσότερο. 

Ό Πανοσ. 'Αρχιμ. 'Αθανάσιος 'Αναστασίου σέ έπιστολ11 πού 

μοϋ άπέστειλε έν δψει τής είσηγ1Ίσεώς μου στ11ν 'Ιεραρχία της Έκ-

κλ ησίας τής 'Ελλάδος γράφει γιά τό σημείο αύτό: . 
"' -«Τό σκεπτικό η]ς άποφάσεως - Συστάσεως η]ς Α.ρχ1]ς είναι 

τό έξ1]ς άπλό: Τό Δελτίο Ταυτότητας συνιστά άρχείο ύποκείμεvο 
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:, 

σέ έπεξεργασία κατά η]ν έννοια τοϋ ν. 2472. Συνεπώς οί οροι έπε
ξεργασίας των δεδομένων πού περιέχει, μερικά μάλιστα άπό τά 
όποία είναι εύαίσθητα (λ.χ. τό θρ1]σκευμα), έμπίπτουν στό πεδίο 
έφαρμογ1]ς τοϋ νόμου 24 72 καί συνεπώς 1] Α.ρχ1] έχει έξουσία νά 
έλέγξει τό θεμιτό τ1]ς έπεξεργασίας του. 

Έπειδ1] ό ν. 2472 θέτει ώς προϋπόθεση !yιά τό θεμιτό τ1]ς 
έπεξεργασίας η]ν άρχ1] τ1]ς προσφορότητας των έπεξεργαζομένων -
καταχωρουμένων στοιχείων σέ σχέση μέ το;v σκοπό κrr-ί τόν προο
ρισμό τοϋ έλεγχομένου άρχείου, 1] Α.ρχ1] · έΚριvε οτι μία σειρά άπό 
τά καταχωρούμενα στό Δελτίο Ταυτότητας στοιχεία (μεταξύ αύτών 
καί τό θρ1]σκευμα) καί συνεπώς 1] καταγραφ1} τους συνιστά άθέμι
τη έπεξεργασία, η]ν κατάργηση η]ς όποίας συνιστά qη]ν Διοίκηση 

μέ τό διατακτικό της. 
'Όμως, καί έδώ άκριοώς συνίσταται 1] νομικ1] ΑΠΑΤΉ πού 

διέπραξε 1] Α.ρχ1] γιά νά έξυπηρεη]σει τόν έπιδιωκόμενο άπ' άρχ1]ς 
σκοπό της, πού 1]ταν 1] άποοολ1] τοϋ θρησκεύματος άπό τίς ταυτό
τητες ώς περι ττοϋ, θεώρησε αύθαίρετα, χωρίς μάλιστα καμία νομο
θετικ1] παραπομπ1], οτι ΜΟΝΑΔΙΚΟΣ σκοπός καί προορισμός των 
ταυτοη]των είναι 1] άπόδειξη η]ς ταυτοπροσωπίας τοϋ κατόχου 
τοϋ δελτίου. Στενεύοντας, λοιπόν, έτσι αύθαίρετα τόν κατά νόμο 
προορισμό των ταυτοη]των, θά μποροϋσε νά καταλ1]ξει στό συμπέ
ρασμα δτι τό θρ1]σκευμα "ώς άναγόμενο ατόν έσωiερικό κόσμο τοϋ 
άτόμου είναι άπρόσφορο καί μ1] άναγκαίο γιά η]ν έξατομίκευση 
η]ς ταυτότητάς του". Καί, τελικά, συμπέρανε οτι 1] καταχώρισ1] 
του ώς περιτη] (μ1] άναγκαία) είναι άθέμιτη έπεξεργασία καί η]ν 

άπαγόρευσε. 

'Όμως αύτό ΔΕΝ είναι άλ1]θεια. Σύμφωνα μέ τόν νόμο 
(aρθρα 6 καί 7 ν. 1599/1986 πού ΙΣΧΥΟΥΝ καί ΔΕΝ καταργ1]
θηκαν) ό σκοπός καί προορισμός των ταυτοη]των είναι ΔΠΙΛΟΣ: 
α) έκείνος τ1]ς ΑΠΟΔΕΙΚΤΙΚΗΣ Δ ΥΝΑΜΗΣ τ1]ς ταυτότητας καί 
ώς πρός μία σειρά ΑλΑΩΝ στοιχείων τοϋ πολίτη μέ έννομες συνέ
πειες, μεταξύ των όποίων καί τό θρ1]σκευμα (aρθρο 7, ν. 1599/ 
1986). 

Τόν δεύτερο αύτόν σκοπό, πού νομοθεη]θηκε χάριν καταπο

λεμ1]σεως η]ς γραφειοκρατίας, τόν άποσιώπησε έντελώς πονηρά 1] 
Α.ρχ1]. 'Όμως, καί aν άκόμη κανείς συμφων1]σει μαζί της οτι 1] 
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άναγραφ1] τοϋ θρησκεύματος δέν είναι άναγκαία γιά τόν πρώτο 
σκοπό, είναι άναμφίΟολα άναγκαία γιά τόν δεύτερο σκοπό.· VΑρα, 
1] καταχώρισ1] του ώς πράξη έπεξεργασίας είναι θεμιη], 1] δέ άπα
γόρευση πού προέρχεται άπό τόν χαρακη]ρα τοϋ θρησκεύματος ώς 

εύαισθ1]του δεδομένου αίρεται άπό η]ν συγκατάθεση τοϋ πολίτη, 

η]ν όποία έξασφαλίζει 1] άποδεχόμενη άπό η]ν Εκκλησία προαιρε
τικότητα η]ς άναγραφ1]ς. 

ΥΑρα, 1] Σύσταση τ1]ς Α.ρχ1]ς δέν έχει νόμιμη οάση καί ό 

Πρωθυπουργός κακώς οιάστηκε νά δηλώσει ση] Βουλ1] οτι όφείλει 

1] Διοίκηση νά συμμορφωθεί». 
Εlναι, έπίσης, σημαντικό νά λεχθη οτι ό κ. Γεώργιος 'Απο

στολάκης, Πρόεδρος Πρωτοδικών έκανε σχετική κριτικ1Ί της συγκέ

κριμένης άποφάσεως της Άρχης Προστασίας Δεδομένων Προσωπι

κού Χαρακτ11ρα γιά τΊ1ν διαγραφ11 του θρησκεύματος άπό τά δελ

τία ταυτότητος μέ σημαντικότατες παρατηρ11σεις. 'Αξίζει, νομίζω, 

νά παρουσιασθη στ1Ίν συνέχεια τό συμπέρασμα της μελέτης αύτης: 

«Ή άναγραφ1] τοϋ θρησκεύματος στά δελτία ταυτότητας συ

νιστά μέν έπεξεργασία δεδομένων προσωπικοϋ χαρακη]ρα μέ εύαί

σθητο περιεχόμενο, πλ1]ν ομως 1] έπεξεργασία του άπό τά άρμόδια 
δργανα τοϋ Κράτους, 1] όποία μάλιστα γίνεται σέ έκπλ1]ρωση νόμι
μης ύποχρεώσεως τοϋ ύπευθύνου έπεξεργασίας ύπαλλ1]λου, είναι 
θεμιη], διότι τό στοιχείο τοϋ θρησκεύματος είναι δεδομένο συνα

φές, πρόσφορο καί σέ καμία περίπτωση ύπεροολικό (κατά η]ν 

έννοια τοϋ aρθρου 4 παρ. 1, περ. ο, ν. 2472/1997) γιά τόν έκ τοϋ 
νόμου ταχθέντα σκοπό η]ς έπεξεργασίας. Ώς τέτοιος σκοπός γιά 

τά δdλτία ταυτοη]των όρίζεται άπό τό νόμο, έκτός άπό έκείνον 
η]ς άποδείξεως η]ς ταυτοπροσωπίας τοϋ κατόχου ( aρθρο 6 παρ. 
1, ν. 1599/1986), παράλληλα καί 1] καταπολέμηση τ1]ς γραφειο

κρατίας διά η]ς παροχ1]ς δυνατότητας~ ατούς πολίτες νά άποδει

κνύουν άπ' εύθείας μέ η]ν έπίδειξη τ1]ς ταυτότητας διάφορες προ

κριθείσες άπό τόν νομοθέτη έννομες ίδιότητές τους, μεταξύ των 

όποίων περιλαμοάνεται καί τό θρ1]σκευμα, άναγκαίες γιά τψι ένά

σκηση δικαιωμάτων 1] έκπλ1]ρωση ύποχρεώσεων (aρθρο 7, ν. 1599/ 
1986). Ή γραπη] συγκατqθεση τοϋ κατόχου η]ς ταυτότητας (ύπο
κειμένου)-γιά η]ν άναγραφ1] τοϋ θρησκεύματος είναι άναγκαία. VΕ

τσι 1] πρόολεψη άναγραφ1]ς τοϋ θρησκεύματος στό aρθρο 3, ν. 
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1599/ 1986 πρέπει νά έρμηνευθ1] ώς προαιρετικ1]. Οί νομικές αίτιο
λογίες η]ς ύπ' άριθμ. πρωτ. 91 Ο Συστάσεως η]ς Ά.ρχ1]ς Προστασί
ας Δεδομένων Προσωπικού Χαρακη]ρα δτι σκοπός η]ς έπεξεργα

σίας των δεδομένων ταυτοη]των εlναι μόνον 1] άπόδειξη η]ς ταυ
τοπροσωπίας τού κατόχου καί συνεπώς 1] άναγραφ1] τού θρησκεύ
ματος δέν εlναι άναγκαία γιά η]ν ύλοποίηαη iτού σκοπού αύτού 

εlναι έπιλεκτικές καί έλλιπεϊς, άφού παραολέπεται έντελι:Vς ό δια

γραφόμενος ατό aρθρο 7, ν. 1599/1986 ·.Jτ,αράλληλο~ σκοπός των 
δελτίων ταυτοη]των ώς άποδεικτικού 'μέaου διαφόρων έννόμων 
ίδιοη]των τού κατόχου γιά η]ν καταπολέμηση η]ς γραφειοκρατί

ας. Συνεπώς, τό διατακτικό η]ς Συστάσεως ~δέν ε [ναι νόμιμο καί 

οί παραλ1]πτες της δέν έχουν ύποχρέωση συμμορφώσεω9>. 

Θεωρώ έπι6ελ6ημένο άπό τήν έξαιρετική αύτ1Ί μελέτη νά 
έκθέσω καί ενα κεφάλαιο μέ τίτλο «Ή πρόολεψη του θρησκεύμα

τος», στό όποϊο γίνετα.ι εύρύτατος λόγος γιά ηΊν σημασία πού έχει 
γιά τΊΊν Πολιτεία 1Ί άναγραφ1Ί του θρησκεύματος στίς ταυτότητες. 

Γρά.φει ό κ. Γεώργιος 'Αποστολάκης: 

«Είδικά γιά τό θρ1]σκευμα 1] έπιλογ1] τού νομοθέτη δέν 

ύπ1]ρξε τυχαία. Μπορεϊ τό θρ1]σκευμα νά "άνάγεται ατόν έσωτερι

κό κόσμο τού άνθρώπου", άλλά άπό ηj στιγμ1j πού έκδηλωθεϊ δέν 

εlναι άδιάφορο γιά τψι έννομη τάξη. Μέ οάση τό θρ1]σκευμα τό 
Σύνταγμα καί οί νόμοι έχουν καθορίσει ιΞννομες συμπεριφορές μέ 

άστικό, διοικητικό 1] ποινικό ένδιαφέρον καί πλ1]θος δικαιωμάτων 
1] ύποχρεώσεων. Πολλά δικαιώματα συναρτώνται μέ τό θρ1]σκευμα 
τού δικαιούχου. Πολλές έπίσης ύποχρεώσεις συναρτώνται μέ τό 

θρ1]σκευμα τού ύποχρέου. Ή ·άπόδειξη τού θρησκεύματος, λοιπόν, 

θά γίνει διά τού δελτίου ταυτότητας, διότι αύτό συνιστά νομοθετι

κ1j έπιλογιj καί μόνον μέ Ξναν aλλο νόμο μπορεϊ νά άνατραπεϊ. 

Λ.χ. ό 'Ορθόδοξος Χριστιανός, γιά νά άποδείξει η]ν διά τού 

οαπτίσματος ένταξ1j του ση]ν 'Ορθόδοξη Εκκλησία, dJστε νά μπο

ρέσει νά τελέσει τόν ίσόκυρο θρησκευτικό γάμο σύμφωνα μέ τό τυ

πικό η]ς Πίστεώς του, άρκεϊ νά έπιδείξει η]ν ταυτότητά του. 

Ό μάρτυς τού Ίεχωοii, γιά νά άποδείξει τό θρ1]σκευμά του 

καί νά τύχει τ1]ς aοπλης έναλλακτικ1]ς θητείας, πού προολέπει ό 

περί στρατολογίας νόμος, άρκεϊ νά έπιδείξει ηjν ταυτότητα. 

Ό Έλληνας μουσουλμάνος γονέας, γιά νά έπιτύχει τό προνό-
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μια η]ς είσαγωγ1]ς τού έπίαης μουσουλμάνου γιού του ατά Ά. νώτα
τα Εκπαιδευτικά Ιδρύματα χωρίς έξετάσεις κατά τό ποσοσiό πού 
εύνοϊκά χορ1jγησε 1] Πολιτεία, άρκεϊ νά άποδείξει τό θρ1jσκευμα 
αύτού καί τού τέκνου του διά τού δελτίου ταυτότητας. 

'Ομάδα Πεντηκοστιανών πολιτών, γιά νά έπιτύχουν η]ν διοι
κητικ1j aδεια ίδρύσεως εύκτηρίου οίκου πρέπει νά άποδείξουν δτι 
κατοικούν σηjν περιοχ1j, δπου προτίθενται νά άνεγείρουν τόν οlκο 
αύτό, καί άποτελούν ίκανό άριθμό, dJστε νά συντρέχει πραγματικ1j 
άνάγκη ίδρύσεως, δΠως δέχεται τό ΣτΕ, άρκεϊ νά προσάγουν τά 
δελτία ταυτότητάς τους. 

Ή νομιμοποίηση κάποιου πολίτη ώς μέλους η]ς δείνα ίνδου
ϊστικ1]ς θρησκευτικ1]ς αίρέσεως 1] σέκτας (πού πάντως άποτελεϊ 
γνωσηj θρησκεία) γιά ηjν ύπο6ολ1j αίηjσεω(; ατό Πρωτοδικεϊο 
πρός άναγνώριση τού σχετικού θρησκευτικού σωματείου μπορεϊ νά 
γίνει μέ ηjν έπίδειξη η]ς ταυτότητας. 

Τά παραδείγματα θά μπορούσαν νά 1}σαν πάμπολλα. Ή άνα
φορά δμως τών παραπάνω άρκεϊ γιά νά καταδείξει δτι τό θρ1j
σκευμα συ11ιστii κατά τό νόμο 6ασικ1j προϋπόθεση, ύποκϊίμενη σέ 
άπόδειξη, γιά η]ν ένάσκηση πλ1]θους δικαιωμάτων καί έκπλ1]ρωση 
aλλων τόσων ύποχρεώσεων. Γιά ηjν άπόδειξ1j του ό νόμος άρκεϊται 
ση]ν άπλ1] έπίδειξη τού δελτίου ταυτότητας καί αύτόν άκριοώς, 
τόν παράλληλο μέ τψι άπόδειξη η]ς ταυτοπροσωπίας έκ τού νό
μου σκοπό θεραπεύει 1] άναγραφ1] μεταξύ aλλων καί τού θρησκεύ
ματος ατό δελτίο. 

Εφ' δσον λοιπόν Ξνας άπό τούς κατά τό νόμο προορισμούς 
τών &λ τίων ταυτοη]των (1] κατά η]ν όρολογία τού ν. 2472/ 1997: 
Ξνας άπό τούς σκοπούς έπεξεργασίας τών καταγραφομένων δεδο
μένω προσωπικού χαρακη]ρα) εlναι καί 1] ταχύτατη καί άνέξοδη 
άπόδειξη έναντι πάντων καί ίδιαίτερα ιΞναντι τών όργάνων η]ς Πο
λιτείας πρός καταπολέμηση η]ς γραφειο"κρaτίας δλων έκείνων τών 
έννόμων ίδιοη]των τών πολιτών, τίς όποϊες προέκρινε ό νομοθέτης 
ώς άναγκαϊες γιά τ1}11 προαγωγ1] τού σκοπού του, τότε 1] άναγρα
φ1j τού θρησκεύματος συνιστii έπεξεργασία δεδομένου συναφούς, 
πρόσφορο καί σέ καμία περίπτωση ύπεροολικού γιά τό1~ παραπά-
νω νομοθετικό σκοπό. 

0 

Ή καταχώριση εlναι νόμιμη πράξη έπεξεργασίας. 
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Ό άρμόδιος λοιπόν ύπάλληλος πού έκδίδει τό δελτίο ταυτό

τητας καί καταχωρεί σ' αύτό τά στοιχεία πού προολέπει τό δ:ρθρο 
ν. 1599/1986, δπως τροποποι1jθηκε άπό τό δ:ρθρο 2, ν. 1988/ 
1991, δντας ύποχρεωμένος άπό τό νόμο, θεμιτά έπεξεργάζεται τό 
σχετικό άρχείο, διότι σύμφωνα μέ τό δ:ρθρο 5, παρ. 2, περ. α: ν. · 
2472/1997 "κατ' έξαίρεση έπιτρέπεται 1] έπεξερyασία καί χωρίς ηj 
συγκατάθεση (τοϋ ύποκειμένου), δταν ... ο) 1] έπεξεργασία εlναι άνα
γκαία γιά τψι έκπλ1jρωση ύποχρεώσεως τοϋ ύπευθύν<;>υ έπεξεργα
σίας, 1] όποία έπιοάλλεται άπό τό νόμb Καί. ... δ) 1] · έπεξεργασία 
εlναι άναγκαία γιά τψι έκτέλεση έργου δημοσίου συμφέροντος 1] 
έργου πού έμπίπτει σηjν δ:σκηση δημόσιας έξδυσίας καί έκτελείται 

άπό δημόσια άρχ1j ... '~ 
. Έπειδ1j δμως τό θρ1jσκευμα είδικότερα συνιστά εύαίσθητο δε-

δομένο, μπορεί κατ' έξαίρεση νά άποτελέσει άντικείμενο έπεξεργα
σίας, δηλαδ1j καταχωρίσεως στό δελτίο ταυτότητας, δταν ό πολί
της ( ύποκείμενο) έδωσε γραπτά ηj συγκατάθεσ1j του. Γι' αύτό 1] 
προαιρετικότητα στψι άναγραφ1j τοϋ θρησκεύματος, είτε έπιοληθεί 

μέ νέο νόμο είτε μέ ( συσταλ τικ1j) έρμηνεία τοϋ ίσχύοντος, καθιστά 
δχι άπλώς θεμι η], άλλά καί νομικώς χρ1]σιμη η]ν άναγραφ1j τοϋ 

θρησκεύματος στά δελτία ταυτότητος». 
Νομίζω, δτι πράγματι ό κ. Πρωθυπουργός οιάστηκε στό νά 

χρησιμοποι11ση τΊΊν άπόφαση της Άρχης Προστασίας Δεδομένων 
Προσωπικοϋ Χαρακτ1Ίρα γιά νά στηρίξη τΊΊν άπόφασ1Ί του γιά τΊΊν 
άπάλειψη τοϋ θρησκεύματος άπό τά δελτία ταυτοτήτων, καί μάλι
στα χωρίς νομοθετικ1Ί ρύθμιση τοϋ θέματος άπό ηΊν Βουλή, έκχω
ρώντας έτσι στ1Ίν Άρχ11 άποκλειστικά δικαιώματα πού άν1Ίκουν στό 
'Ελληνικό Κοινοοούλιο. 

Άπό τόν λόγο τοϋ κ. Πρωθυπουργοϋ στήν Βουλή γιά τό θέ

μα αύτό μοϋ έκανε ίδιαίτερη έντύπωση μιά φράση πολύ χαρακτη
ριστικ1Ί. ΕΙπε ό κ. Πρωθυπουργός: «Αύτό έπιοάλλει 1] κοι111j λογικ1j 
καί άσφάλεια των συναλλαγών. 'Όπως εlπα, Ξως δτου ύπάρξει γε
νικότερη ρύθμιση η]ς άνεξιθρησκείας νά προχωρ1jσουμε ifτσι». 

"Αν σκεφθη κανείς δτι τό ίσχϋον Σύνταγμα μέ τό 13 aρθρο 
σέοεται ηΊν θρησκευτικ1Ί έλευθερία δλων τών πολιτών πού άνήκουν 
σέ γνωστές θρησκείες καί δτι έπιπλέον μέ τό aρθρο 3 τοϋ Συντάγ
ματος 1Ί 'Ορθόδοξη 'Εκκλησία θεωρείται έπικρατοϋσα Θρησκεία γιά 
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τόν λόγο δτι έκφράζει τΊΊν πλειοψηφία τοϋ έλλ ηνικοϋ λαοϋ καί κυ- . 
ρίως τό aρθρο αύτό, δπως παρατηρεί εϋστοχα ό κ. Βλάσιος 

Φειδάς, στ1Ίν πραγματικότητα διασφαλίζει τΊΊν άνεξαρτησία της 

Έκκλησίας άπό τίς αύθαίρετες έπεμοάσεις τοϋ Κράτους στά έσω

τερικά της, δπως έγινε κατά τΊΊν έπταετία, τότε προκαλεί σκεπτι
κισμό 1Ί φράση δτι προχωροϋμε στήν άνεξιθρησκεία. Αύτό άποδει

κνύει δτι 1Ί άπάλειψη της ένδείξεως τοϋ θρησκεύματος άπό τίς νέ

ες ταυτότητες έχει οαθύτερους σκοπούς καί δέν γίνεται δηθεν γιά 
τόν σεοασμό τών θρησκευτικών έλευθεριών τών πολιτών. 

Τά στοιχεία αύτά εΙναι σημαντικά καί δικαιολογοϋν άπολύ
τως τΊΊν σημαντικ1Ί άπόφαση της Διαρκοϋς Ίεράς Συνόδου, δπως 

έκφράστηκε μέ τό άνακοινωθέν της 26ης Μαϊου έ.έ καί τίς ένέρ

γειες τοϋ Μακαριωτάτου 'Αρχιεπισκόπου Άθ1{νών καί Πάσης 'Ελ
λάδος κ. Χριστοδούλου. Τό θέμα ε Ι ναι σημαντικό καί ό τρόπος μέ 
τόν όποϊον μεθοδεύεται δείχνει δτι κάτι κρύοεται κάτω άπό δλη 

αύτ1Ίν τΊΊν ίστορία καί έχουμε εύθύνη νά συνειδητοποι1Ίσουμε, νά 
κρίνουμε καί νά άντιμετωπίσουμε μέ σωστούς τρόπους τό θέμα 

αύτό, ώστε νά προστατευθη τόσο ό πολίτης αύτης της χώρας, δσο 

καί γενικότερα 1Ί έλλ ηνορθόδοξη Παράδοση τοϋ Γένους μας, καί 

τελικά άπό αύτό νά ώφεληθη πολύ καί 1Ί Έλληνικ1Ί Πολιτεία, ώστε 
νά μΊ1 πιέζεται άπό &.λλα έξωγενη κέντρα έξουσίας. 

6. Εύρωπαϊκή 'Ένωση καί ταυτότητες 

Στόν διάλογο γιά τό θρήσκευμα στίς ταυτότητες έγινε πολύς 
λόγος γιά τό τί ίσχύει στίς εύρωπαϊκές χώρες ατόν τομέα αύτό. Θά 

11θελα νά κάνω τρεϊς παρατηρ11σεις - έπισημάνσεις. 

Πρώτη. Ή ένταξ11 μας σηΊν Εύρωπαϊκ1Ί 'Ένωση δέν σημαίνει 

οϋτε άφελληνισμό οϋτε ραγιαδισμό, δηλαδ1Ί δέν σημαίνει άποχρω
ματισμό τοϋ Γένους μας καί άλλοίωση" τών στοιχείων της πολιτι
στικης μας κληρονομιας. 'Αλλοί~ιονο αν έπικρατ1Ίση 1Ί aποψη δτι 

όφείλουμε νά άφομοιωθοϋμε πλήρως άπό μιά aλλη πολιτιστικ1Ί πα
ράδοση καί άλλοίμονο αν άλλοτριωθοϋμε πλ11ρως καί γενικά άπο
δεσμευθοϋμε άπό τΊΊν δυν,αμικότητα της διαχρονικης μας παραδό

σεως, τΊ1ν στιγμ11 κατά τ1Ίν όποία οί Εύρωπαϊοι, άπογοητευμένοι 
άπό ηΊν έπίπεδη νοοτροπία πού έπικρατεϊ ατόν χώρο τους, άναζη-
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τοϋν καί γοητεύονται άπό η1ν 'Ελληνορθόδοξη Παράδοση. Καί δέν 
έννοώ μόνον τΊΊν άρχαία έλληνικ1Ί φιλοσοφία, τΊΊν όποία έκτιμοϋν, 
άλλά κυρίως τίς διδασκαλίες τών μεγάλων Πατέρων της Ρωμηοσύ
νης καί τά έργα της Φιλοκαλίας. ΕΙναι δέ γνωστόν δτι 1Ί Φιλοκα
λία περιέχει κεφάλαια νηπτικά, στά όποϊα διασώζεται ό τρόπος θε
ραπείας της προσωπικότητος τοϋ άνθρώπου κα.ί εύρέσεως νο11μα
τος ζωής. 

Δεύτερη έπισ1Ίμανση. Ή ϊδια ή Εύρωπαϊκ11 'Ένω<?η προϋποθέ
τει τΊΊν διατ11ρηση τών έθνικών πολιτιστικ&ν 'ίδιαιτεροτ1iτων κάθε μέ
λους - Κρά.τους. Μερικά παραδείγματα θά άναφέρω στ1Ίν συνέχεια. 

Ή συνθ1Ίκη τοϋ Μάαστριχτ στό κεφάλαιο 3, άρθρο 126, άνα
φερόμενη στ1Ίν Παιδεία, τΊΊν έπαγγελματικ1Ί έκπαίδ~υση καί νεο-
λαία γρά.φει: , 

«Ή Κοινότητα συμοάλλει ση]ν άνάπτυξη ύψηλού έπιπέδου, 
ένθαρρύνοντας η]ν συνεργασία μεταξύ κρατών - μελών καί, άν 
αύτό άπαιτεϊται, ύποστηρίζοντας καί συμπληρώνοντας η] δράση 
τους, σεοομένη ταυτοχρόνως πλ1]ρως η]ν άρμοδιότητα τών κρατών 
- μελών γιά τό περιεχόμενο τ1]ς διδασκαλίας καί η]ν όργάνωση τού 
έκπαιδευτικού συση]ματος καθώς καί η]ν πολιτιστικ1] καί γλωσσι

κ1] τους πολυμορφία». 
Έπίσης, 1Ί ϊδια Συνθ1Ίκη τοϋ Μάαστριχτ στόν τομέα «πολιτι

σμός» καί συγκεκριμένα στόν τίτλο ΙΧ καί άρθρο 18 γράφει: 
«1. Ή Κοινότητα συμοάλλει ση]ν άνάπτυξη τών πολιτισμών 

τών κρατών-μελών καί σέοεται η]ν έθνικ1] καί περιφερειακ1] πολυ

μορφία τους, ένijJ ταυτόχρονα προοάλλει η]ν κοι ν1] πολι τιστικ1] 

κληρονομιά. 
2. Ή δράση τ1]ς Κοινότητας άποσκοπεϊ ση]ν ένθάρρυνση τ1]ς 

συνεργασίας, μεταξύ κρατών-μελών καί, άν αύτό εlναι άναγκαϊο, 
ύποστηρίζει καί συμπληρώνει η]ν δράση τους ατούς έξ1]ς τομεϊς: 

- Βελτίωση τ1]ς γνώσης καί η]ς διάδοσης τού πολιτισμού καί 
η]ς ίστορίας τών εύρωπαϊκών λαών. · 

- Διαη]ρηση καί προστασία τ1]ς πολιτιστικ1]ς κληρονομιάς 

εύρωπαϊκ1]ς σημασίας .... 
4. Ή Κοινότητα λαμοάνει ύπ' δψη της τίς πολιτιστικές πτυ

χές, δταν άναλαμοάνει δράση δυνάμει άλλων διατάξεων η]ς παρού
σας συνθι]κης». 
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Τά κείμενα αύτά εΙναι χαρακτηριστικά καί συνιστούν τΊΊ~ δια
τ11ρηση της πολιτιστικής κληρονομιaς κάθε κράτους-μέλους. Τό 

πρόολημα εΙναι, δταν έμεϊς οί 'Έλληνες 11 τουλάχιστον δσοι μaς 
άντιπροσωπεύουν στά 'Όργανα της Εύρωπαϊκf]ς 'Ένωσης δέν γνω

ρίζουν τΊΊν πολιτιστικ1Ί μας κληρονομιά 11 ύποτάσσονται άδιαμαρ
τύρητα σέ ύποδείξεις άλλων γιά νά μΊ1ν θεωρηθούν έπαρχιώτες! 

Θά 11θελα νά καταγράψω ενα σχόλιο τοϋ κ. Γεωργίου 'Απο
στολάκη, Προέδρου Πρωτοδικών, πάνω στό τί ίσχύει σηΊν Εύρώ

πη. 

«Επίσης, ύποστηρίχθηκε άπό η]ν Κυοέρνηση καί άπό τόν 

Πρόεδρο τ1]ς 'Αρχ1]ς Προστασίας Προσωπικών Δεδομένων πώς 1] 
άνάγκη γιά η]ν διαγραφ1] τού θρησκεύματος ένΊ;άσσεται ατό πλαί

σιο η]ς έναρμονίσεως μας ατά εύρωπαϊκά νομικά δεδομένα. Ή 

πραγματικότητα, δμως, εlναι πώς ση]ν Εύρωπαϊκ1] Ένωση δέν 
ύπάρχει καμία τέτοια δέσμευση. 

Τό γεγονός αύτό προκύπτει άπευθείας άπό τό περιεχόμενο 
τ1]ς Συνθ1]κης τού VΑμστερνταμ καί άπό η]ν δ1}λωση Νο_ 11, 1] 
όποία έπισυνάπτεται ση]ν Συνθ1]κη καί περιέχει τά έξ1]ς: 

"Ή Ε.Ε. σέοεται καί δέν προδικάζει τό σύμφωνα μέ τό έθνι

κό δίκαιο καθεστώς των Εκκλησιών καί των θρησκευτικών ένώσε

ων 1] κοινοη]των ατά κράτη-μέλη". Συνεπώς καμία ύποχρέωση δέν 
ύπάρχει 1] όποία νά έπιοάλει μεταοολ1] τών σχέσεων Κράτους-Εκ
κλησίας, μεταοολ1] τού καθεστώτος τών Εκκλησιών 1] μεταοολ1] 
οίουδ1]ποτε άλλου στοιχείου, θρησκευτικού 1] έκκλησιαστικού χαρα
κτ1]ρος, δπως iχει διαμορφωθεί, οάσει η]ς έσωτερικ1]ς νομοθεσίας. 

1'ό ίσχύον νομικό καθεστώς πού περιγράφει τά εύρωπαϊκά 
πρότυπα ταυτοη]των εlναι 1] 'Απόφαση (77) 26 τού Συμοουλίου 
η]ς Εύρώπης τ1]ς 27ης Σεπτεμορίου 1977. Μέ οάση η]ν άπόφαση 
αύη] καθορίζονται κάποια συγκεκριμένα, στοιχεία πού θά πρέπει 

νά περιέχονται ατά δελτία ταυτότητος τών Εύρωπαϊκών χωρών καί 

πού άφορούν κυρίως σέ κάποια τεχνικά χαρακτηριστικά πού πα

ρέχουν η]ν δυνατότητα άναγνώσεως καί διακριοώσεως τών στοι

χείων ταυτότητος σέ δλα τά εύρωπαϊκά κράτη. 

'Αναφέρεται, έπίσης, ,ρητώς γιά τά δελτία ταυτότητος πώς 

"ση]ν πίσω δψη άλλες καταχωρ1]σεις, τίς όποϊες τά κρ'άτη μέλη 
μπορούν νά άπαιτούν". 
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Ή άπόφαση αύη] προολέπεται νά τροποποιηθεί μελλοντικά 
καί άφοϋ προηγηθεί ό άνάλογος διάλογος ατά άρμόδια εύρωπαϊκά 
όργανα. Σύμφωνα μέ έπίσημες διαοεοαιώσεις έκ μέρους η]ς Ε.Ε. 
κανένας προσχεδιασμός δέν ύπάρχει καί καμία σχετικ1] δέσμευση 
σέ δ, τι άφορα τίς μελλοντικές ρυθμίσεις. 

Μέ οάση αύτά τά δεδομένα δόθηκε καί !1] έπίσημη άπάντηση 
τοϋ Εύρωπαϊκοϋ Κοινοοουλίου πρός τόν Έλληνα Εύρωοουλευη] κ. 
Μ Παπαγιαννάκη, ό όποίος ζητούσε μέ 4ρώτησ1] τ~υ (94 Η-0012/ 
9 3) τ1Jν παρέμοαση τ1Jς Ε.Ε. γιά τ1Jν διάγραφ1} τοv θρησκεύματος 
άπό τίς έλληνικές ταυτότητες "ατά πλαίσια η]ς έναρμόνισης καί 
η]ς δημιουργίας κοιν1]ς εύρωπαϊκ1]ς ταυτόiητας" (Συζηη]σεις τοϋ 
Εύρωπαϊκοϋ Κοινοοουλίου, 'Αριθμ. 3-426/307 τijς 20.1.1993)». 

[Εlναι σημαντικό .νά γραφη όλόκληρη ή έρώτηση πού ύπέοα
λε ό 'Έλληνας Εύρωοουλευτής, γιατί άπηχεϊ τίς άπόψεις μιας μερί
δος άνθρώπων, πού έπιδιώκουν τήν άπάλειψη τοϋ θρησκεύματος 
άπό τά δελτία ταυτότητος μέ τήν δικαιολογία δτι εlναι έπιταγή 
της Εύρωπαϊκης 'Ένωσης. 

«Μέ τόν νόμο 1599/1986, δπως τροποποι1]θηκε πέρυσι 
(ΦΕΚ 189/10.12.1991), 1] άναγραφ1] τοϋ θρησκεύματος στίς έλλη
νικές ταυτότητες εlναι ύποχρεωτικ1]. Έν όψει η]ς άναθεώρησης 
των έλληνικων ταυτοη]των ατά πλαίσια η]ς έναρμόνισης καί τijς 
δημιουργίας κοιν1]ς εύρωπαϊκijς ταυτότητας, έρωταται 1] έπιτροπ1] 
τijς ΕΟΚ, έάν προτίθεται νά άσκ1]σει πιέσεις στίς άρμόδιες έλληνι
κές άρχές, οvτως ωστε ατά πλαίσια των άρχων η]ς μ1] διάκρισης 
των πολιτών καί η]ς έλεύθερης διακίνησ1]ς τους καί δεδομένου δτι 
τό Όασικό στοιχείο η]ς Εύρώπης των πολιτών συνίσταται ση]ν πο
λυφωνία των ίδει:Vν καί παραδόσεών της, ση] χριστιανικ1] κληρονο
μιά καί η]ν άνεξιθρησκεία της καί ση] θεμελιώδη προσ1]λωσ1] της 
ση]ν έλευθερία, η]ν και νωνικ1] δικαιοσύνη, η]ν άνοχ1] καί τά 
άνθρώπινα δικαιώματα, νά άποφευχθεί 1] άναγραφ1] θρησκεύματος 
στίς έλληνικές ταυτότητες, δπως αύτό συμοαίνει ατά ύπόλοιπα 
κράτη-μέλη;»]. 

«Ή άπάντηση τοϋ Εύρωπαϊκοϋ Κοινοοουλίου άναφέρει έπί 

λέξει τά έξ1]ς: 
"Τό περιεχόμενο καί 1] μορφ1] των δελτίων ταυτότητας εlναι 

Ξνα θέμα πού έναπόκειται ση]ν άποκλειστικ1] άρμοδιότητα των 
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κρατών-μελών. Ή Έπι τροπ1] δέν έχει κανένα σχέδιο γιά η]ν καθιέ

ρωση ένός κοινοϋ εύρωπαϊκοϋ δελτίου ταυτότητας. Αύη] καθεαυη] 
1] άναγραφ1] τοϋ θρησκεύματος ατά έλληνικά δελτία ταυτότητας 
δέν εlναι άξιοκατάκριτη άπό aποψη κοινοτικού δικαίου': 

[Καί συνεχίζει ή άπάντηση τοϋ Εύρωκοινοοουλίου: 

· "Τό δελτίο ταυτότητας διατηρεί τόν ρόλο του ώς έγγράφου 
τό όποίο, μαζί μέ τό διαοαη}ριο, έπιτρέπει τ1Jν aσκηση τοϋ δικαιώ

ματος η]ς έλεύθερης κυκλοφορίας. 

Ύπ' αύτές τίς συνθijκες 1] Έπιτροπ1] δέν προτίθεται νά άσκ1]
σει τίς πιέσεις πού συνιστα ό άξιότιμος κύριος Όουλευη]ς. 

Ή Έπι τροπ1] ύπενθυμίζει, διά παν ένδεχόμενο, δτι 1] Ελλάδα 
είναι συμοαλλόμενο μέρος ση]ν Εύρωπαϊκ1] Σύμοαση γιά τά 'Αν

θρώπινα Δικαιώματα, πού έγγυαται τό δικαίωμα σεοασμοϋ τijς 

ίδιωτικ1]ς ζω1]ς, τοϋ δικαιώματος θρησκευτικ1]ς έλευθερίας καί τοϋ 
δικαιώματος [σης μεταχείρησης"]. 

Μέ οάση αύτό τό σκεπτικό, τijς έλλείψεως δηλαδ1] περαιτέρω 

δεσμεύσεως, ύπάρχει μιά ποικιλομορφία ατά δελτία ταυτότητος των 

εύρωπαϊκι:Vν κρατών. Ή ποικιλομορφία αύη] άφορα τόσο ατά στοι

χεία άναγραφ1]ς δσο καί ατά τεχνικά χαρακτηριστικά τους. 

Ή άναγραφ1], λοιπόν, τοϋ θρησκεύματος στίς ταυτότητες 

μπορεί νά μ1]ν ύπάρχει ατά ύπόλοιπα εύρωπαϊκά κράτη, άλλά αύτό 

δέν έπιοάλλεται άπό τό εύρωπαϊκό δίκαιο άλλά έκφράζει η]ν δια

φορετικ1] πολι τιστικ1] παράδοση καί τό διαφορετικό θρησκευτικό 

α[σθημα στίς χώρες αύτές. 

Σέ κάποιες χώρες μάλιστα, δπως 1] Βρετανία, 1] Δανία, 1] Όλ
λανδίd, 1] Σουηδία καί 1] Ιρλανδία, δέν έκδίδονται καθόλου ταυτό
τητες γιά τούς πολίτες. Χρ1]ση ένιαίου άριθμοϋ μητρώου γίνεται 

ση]ν Δανία, η]ν Ισπανία, καί τήν Σουηδία. 

Ιδιαίτερα δέ γιά τίς 1jλεκτρονικές ~ταυτότητες μέ η]ν μορφ1] 

έξυπνης κάρτας καί η]ν χρ1]ση μικροτσίπ, αύτές έφαρμόζονται μό-

νο ση]ν Φινλανδία καί μάλιστα, σέ προαιρετικ1] οάση. . 
'Αποκαλύπτεται, λοιπόν, πώς είναι παντελώς άση]ρικτες καί 

ψευδείς οί προοαλλόμενες άπό κυΟερνητικούς παράγοντες άναφο

ρές γιά εύρωπαϊκές δεσμεύqεις καί εύρωπαϊκά πρότυπα πού θά μάς 

όδηγ1]σουν ση]ν χρ1]ση η]ς σύγχρονης ψηφιακ1]ς τεχνολογίας στίς 

νέες ταυτότητες. 
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'Αντίθετα δέ έπιοάλλεται 1] έπιλογ1] μιας πολι τικ1]ς πού θά 

έδράζεται στίς άρχές η]ς άτομικ1]ς έλευθερίας καί τού σεοασμού 

η]ς άνθρώπινης άξιοπρέπειας, 1] όποία θά πρέπει νά προοληθεϊ καί 
νά ύποστηριχθεϊ σθεναρά άπό τ1]ν έλληνικ1] κυοέρνηση στίς συζη

η]σεις πού θά ξεκιν1]σουν ατά πλαίσια η]ς Ε.Ε.». 

Τρίτη. Τό δτι στ1Ίν Εύρώπη δέν άναγρά:φεται τό θρήσκευμα 
στίς ταυτότητες αύτό εχει τΊΊν έξήγησή του. Στίς έφημερίδες εγινε 
πολύς λόγος γιά. τό τί ίσχύει στίς άλλες ·.χfuρες της ξύρώπης -σχετι
κά μέ τΊΊν δΊ1λωση του θρησκεύματος. 'Όμως, οί συν.θήκες πού έπι
κρατοiJν έκεϊ δέν είναι συγκρίσιμες μέ τίς δικές μας. Οί άλλες 

εύρωπαϊκές χώρες άφ' ένός μέν είναι χ&)ρες πολυπολιτισμικές, 
χώρες «μιγάδων», άφ' έτέρου δέ γιά αίώνες ταλαιπωρήθηκαν άπό 

έθνικισμούς, ρατσισμούς, θρησκευτικές .διαμάχες καί πολέμους. 

Ό π. 'Ιωάννης Ρωμανίδης εχει άποδείξει ατά εργα του δτι ό 
δυτικός πολιτισμός είναι προϊόν άφ' ένός μέν του εύρωπαϊκου φε
ουδαλισμού μέ τΊΊν φραγκικ1Ί ρατσιστικ1Ί νοοτροπία του, άφ' έτέ

ρου δέ της άντιδράσεως έναντίον αύτου του ρατσιστικού πνεύμα

τος. Ή εϊσδυση των Φράγκων στήν Εύρώπη δημιούργησε τάξεις 

κοινωνικές, χώρισε τούς άνθρώπους σέ φύσει εύγενεϊς καί φύσει 

δούλους μέ φοοερά άποτελέσματα. Ό Marc Bloch ατό οιολίο του 
«Ή φεουδαλικ1] κοινωνία» καί ό Jacques Le Goff ατό οιολίο του 
«Ό πολιτισμός η]ς Μεσαιωνικ1]ς Δύσεως» κάνουν εύρύτατες άνα

λύσεις τού φαινομένου του φεουδαλισμού μέ τΊΊν ρατσιστική νοο

τροπία, δπως καλλιεργ11θηκε στήν Δύση. Ή μεταρρύθμιση, πού δη

μιούργησε μεγάλη άναστάτωση κοινωνικΝ4, 11 άναγέννηση, ό δια
φωτισμός, 11 Γαλλικ1Ί έπανάσταση, ό μοντερνιωμός, ό μεταμοντερνι
σμός, 11 ύπαρξιακ1Ί φιλοσοφία κλπ., είναι ρεύματα πού δημιουργ11-
θηκαν ά.πό ηΊν έπικρατοiJσα ίδιαίτερη κατάσταση στ1Ίν Δύση. Στήν 

Πατρίδα μας δλα αύτά τά ρεύματα είναι είσαγόμενα, άφοiJ ποτέ 
δέν εi:χαμε τέτοιες έγγενείς καταστάσεις, ποτέ ή παράδοσ11 μας δέν 

γέννησε δλες αύτές τίς ρατσιστικές, ίδιότυπες ίδέες. Οί 'Έλληνες 

δέν Ίiσαν ρατσιστές, δπως συναντούμε τόν δρο αύτόν ατόν εύρω
παϊκό χώρο, γιατί δέν πιστεύουμε σέ τάξεις έκ γενετής. 

Τελικά, πιστεύω δτι σέ πολλά σημεϊα γίνεται αύθαίρετη καί γε-

14. Βλ. Max Weber «Ή προτεσταντικ1] 1ίθικ1] καί τό πνεϋμα τοϋ καπιταλισμοϋ>>. 
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νικ11 έπίκληση των δσων γίνονται στ1Ίν Εύρώπη γιά νά δικαιολο

γούνται οί δικές μας άτομικές έπιλογές. 'Αλλά κά.ποτε πρέπει νά γίνη 

κατανοητό δτι έμεϊς εϊμαστε Ρωμηοί καί αύτό σημαίνει δτι δέν εχου

με πρόολημα νά μΊ1 δεχθούμε δ,τι καλό ύπάρχει ατούς &λλους πολιτι

σμούς, μέ τΊΊν προϋπόθεση όμως νά μΊ1ν άλλοτριωθοϋμε πολιτιστικά. 

Δέν πρέπει νά πάσχουμε άπό εναν λεγόμενο πολιτιστικό ραγιαδισμό. 

Ό π. 'Ιωάννης Ρωμανίδης κάνει ηΊν διάκριση μεταξύ γραικυ-

λισμοϋ καί Ρωμηοσύνης. Γράφει: · 
«Ό Ρωμηός όνειροπόλος καί άφιΞΝι}ς δέν είναι. Α.λλά ούδέ

ποτε γίνεται πνευμdτικώς 1] σωματικώς δούλος τού συμμάχου. Γί
νεται σύμμαχος πιστός είς τά συμπεφωνημένα, άλλά ίδεολογικώς 

άδέσμευτος. 

Τούτο δμως δέν σημαίνει πάλιν δτι ·δέχεiαι μόνον τά ρωμαί

ϊκα καί τίποτε τό ξένον. Δέχεται ό, τιδ1]ποτε τό καλόν καί τό κά

μνει ρωι-~αίϊκον. 'Όπως γίνεται σύμμαχος μέ δποιον συμφέρει 

έθνικώς, κατά τόν [διον τρόπον άποκτα ολα δσα χρειάζονται άπό 

η]ν σοφίαν των έπιστημόνων τού κόσμου, άλλά τά προσαρμόζει είς 

τόν ρωμαίϊκον πολιτισμόν του. Ούδέποτε συγχέει τάς θετίκάς έπι

ση]μας μέ τόν πολι τισμόν, άφού γνωρίζει δτι καί ό Όάροαρος δύ

ναται νά iχ17 1] νά άποκη]σ?J καί νά προαγάγ?J τάς θετικάς έπιση]
μας, διά νά χρησιμοποι1]σ17 αύτάς είς η]ν ύποδούλωσιν καί κατα

στροφ1]ν των άνθρώπων. 

Διά τούτο ό Ρωμηός γνωρίζει δτι είναι πνευματικός 1]γέτης 
καί είς αύτούς πού είναι ώς τεχνοκρii.ται καί ώς οίκονομικ1] δύνα
μις 1]γέται». 

t«Ναί μέν ό Ρωμ17ός iχει άπόλυτον πεποίθησιν είς τψι Ρωμ170-

σύνην του, άλλά ούτε φανατικός, ούτε μισαλλόδοξος είναι καί ούτε 
iχει καμμίαν ξενοφοΌίαν. Α. ντιθέτως άγαπa τούς ξένους ούχί δμως 
άφελώς. 

Τούτο διότι γνωρίζει δτι ό Θεός"'άγαπii. δλους τούς άνθρώ

πους καί δλας τάς φυλάς καί ολα τά εeνη χωρίς διάκρισιν καί χω
ρίς προτίμησιν. Ό Ρωμηός γνωρίζει δτι 1] Ρωμηοσύνη του κατέχει 
η]ν άλ1]θειαν καί είναι 1] ύψίστη μορφ1] των πολιτισμών. Αλλά κα
τανοεί aριστα τό γεγονός .οτι ό Θεός άγαπa τόν κάτοχον τ1]ς άλη

θείας, άλλ · έξ [σου άγαπa τόν κ1]ρυκα τού ψεύδους. Α. γαπii. τόν 
aγιον, άλλ' άγαπα έξ [σου άκόμη καί τόν διάοολον. 
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Διά τούτο 1] Ρωμηοσύvη εlναι αύτοπεποίθησις, ταπεινοφρο
σύνη, καί φιλότιμον καί δχι κίοδηλος αύτοπεποίθησις, ί ταμότης καί 

έyωϊσμός. Ό 1]ρωϊσμός τ1]ς Ρωμηοσύvης εlναι άληθ1]ς καί διαρκ1]ς 
κατάστασις τού πνεύματος καί δχι άyριότης, Όαροαρότης καί 

άρπακτικότης. 

Οί μεγαλύτεροι ijρωες η]ς Ρωμηοσύνης ,συγκαταλέγονται με

ταξύ των άγίων». 

Θά πρέπει νά πάρουμε άπό τήν Ε'\Jρώπη δ,τι θεωροϋμε καλό, 

άλλά πάντοτε πρέπει νa εχουμε τήν αύτ6συνειδησίά δτι μποροϋμε 
καί νά δώσουμε άπό τήν δική μας πολιτιστικ1Ί ταυτότητα πού 

εχουμε καί τ11ν διατηροϋμε ατά θησαυροφυλάκια τοϋ γένους μας, 

δπως έκφράζεται ατά όράματα τοϋ λαοϋ, τά fιθη -κsχί τά εθιμά του, 
καί δπως διασώζεται ατά δημοτικά μας τραγούδια καί δλη τήν λα

ϊκ1Ί μας παράδοση. Τήν στιγμή κατά τήν όποία ή έπιστήμη της 

έθνολογίας μελετά καί έντοπίζει τά στοιχεtα τών πολιτιστικών πα
ραδόσεων, κάθε εθνους, καί έκτιμάται πολύ ή έλληνορθόδοξη Πα

ράδοση, πού μπορεϊ νά συνδυάση αύθεντικά τό πρόσωπο μέ τήν 

κοινωνία, άποφεύγοντας τόσο τήν άτομοκρατία δσο καί τόν κολ

λεκτιοισμό, δέν μποροϋμε έμεϊς νά συμπεριφερόμαστε άνώριμα καί 
έφηοικά. 

'Επομένως, θά πάρουμε δ,τι καλό ύ:Πάρχει στήν Εύρώπη, χω

ρίς νά πουλήσουμε τήν «ψυχή» μας, καί «ψυχή» μας είναι ή πα
ράδοσ11 μας καί ό πολιτισμός μας, τοϋ όποίου κέντρο είναι ή 
έκκλησιαστικ11 ζω1Ί. 

7. 'Απαντήσεις σέ προοληματισμούς 

Κατά τΊΊν πρόσφατη συζήτηση περί της άναγραφης η μή τοϋ 
θρησκεύματος έτέθησαν μερικά έρωτήματα καί έκφράσθηκαν μερι

κοί προοληματισμοί εύλογοφανεϊς η λογικοί. Θά προσπαθήσω νά 
έντοπίσω μερικούς άπό αύτούς. 

α) Κατά κόρον έλέχθη δτι οί ταυτότητες είναι κρατικά δημό

σια εγγραφα καί δέν είναι άνάγκη νά είναι όμολογιακά κείμενα, 
ατά όποϊα θά έκφράζεται ή πίστη τοϋ κάθε πολίτη. 

Αύτό είναι μιά άλήθεια, ή όποία δέν μπορεϊ νά παραθεωρηθη. 
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"Ομως, ταυτόχρονα δέν μποροϋν νά παραγνωρισθοϋν άλλες έπί μέ
ρους παράμετροι. Γιά παράδειγμα: Γιατί τώρα τελευταϊα _ προσδίδε
ται στ1Ίν ταυτότητα αύτός ό χαρακτήρας δτι, δηλαδή, είναι δημό
σιο εγγραφο, ατό όποϊο δέν μπορεϊ νά γράφεται τό θρήσκευμα 
ένός άνθρώπου; Καί γιατί ύπονοεϊται δτι ατά δημόσια εγγραφα δέν 
πρέπει νά άναφέρεται ή θρησκεία τήν όποία άκολουθεϊ ό κάθε πο

λίτης; 
Ό προοληματισμός αύτός μπορεϊ νά τεθη άπό πλευράς 'Εκ-

κλησίας, οχι δμως άπό πλευράς Πολιτείας. Καί αύτό γιατί είναι 
γνωστόν δτι ή κάθε Πολιτεία εχει τήν δυνατότητα, .άλλά καί τήν 
ύποχρέωση νά καταγράφη τό θρ1Ίσκευμα κάθε πολίτη, άφ'. ένός μέν 
γιά στατιστικούς λόγους, καί στήν πατρίδα μας γιά έθνικούς λό
γους, άφ' έτέρου δέ γιά νά προστατεύη τήν χώρα άπό θρησκεύμα
τα, τά όποϊα λειτουργοϋν ώς ψυχοναρκωτικά καί καταδυναστεύ
ουν τήν προσωπικότητα τοϋ άνθρώπου. 'Έπειτα, δεδομένου δτι 
ύπάρχουν δημόσια έγγραφα στά όποϊα άναγράφεται τό θρήσκευμα 
( δπως τό δηλώνουν οί Μουσουλμάνοι γιά είσαγωγή στά πανεπι
στ11μια, οί Προτεστάντες γιά τήν λήψη άδείας λειτουργίας ·εύκτηρί
ου οϊκου, οί Χιλιαστές γιά νά μή παραλάοουν δπλα, κλπ.), δταν 
χρησιμοποιοϋμε τό έπιχείρημα δτι στήν ταυτότητα, πού είναι δη
μόσιο έγγραφο, δέν άναγράφεται ή θρησκεία., κινδυνεύουν τά άλλα 
δημόσια έγγραφα νά μή θεωρηθοϋν ώς δημόσια εγγραφα. 

Τά. έρωτ11ματα είναι πολλά: γιατί χρησιμοποιεϊται τώρα τε

λευταϊα αύτό τό εωλο έπιχείρημα καί γίνεται αύτ1Ί ή άλλαγή; Τι 
συνετέλεσε στήν στροφ11 αύτή καί μάλιστα χωρίς διάλογο, ό όποϊος 
είναι ~άπαραίτητος στά δημοκρατικά πολιτεύματα; 

VΕχω ηΊν γνώμη δτι έάν γινόταν διάλογος μεταξύ Πολιτείας 

καί Διοικ1Ίσεως της 'Εκκλησίας θά μποροϋσε νά ορεθη ούσιαστική 
λύση, 1Ί όποία θά έξέφραζε τήν συναίνεση, χωρίς ύποχωρήσεις σέ 
οασικά σημεϊα πίστεως, καί θά διατηρΟυσε τήν κοινωνικ11 συνοχή. 
Είμαι δέ σέ θέση νά γνωρίζω δτι άκούγονταν πολλές σοοαρές φω
νές καί έκ μέρους μελών της 'Εκκλησίας γιά λύσεις ούσιαστικές, μέ 

τίς όποϊες καί ή Πολιτεία θά ίκανοποιεϊτο καί i1 'Εκκλησία θά θε
ολογοϋσε άποφεύγοντας εύσεοιστικές θεωρήσεις. 

Τελικά πιστεύω, κα1 δέν είναι της ώρας νά άναλύσω, δτι 
ύπηρχαν καί άλλοι τρόποι γιά νά λυθη τό θέμα αύτό χωρίς άνατα-
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ράξεις, ·πού δέν συμφέρουν κανέναν, έκτός κι aν έπιδιώχθηκε ό τε

χνητός αύτός θόρυοος γιά πολιτικούς-κομματικούς λόγους, πράγμα 

πού δέν θέλω νά πιστεύω. 
ο) Συνέχεια αύτης της άπόψεως είναι καί 1Ί aλλη, σύμφωνα 

μέ ηΊν όποία 11 Πολιτεία είναι έκείνη πού καθορίζει δλα δσα Εχουν 
σχέση μέ τούς πολίτες καί έπομένως ό τύπος έ')f-δόσεως τών ταυτο

τ1Ίτων είναι ό.ποκλειστικ1Ί ύπόθεση της Πολίτείας καί κανενός 
aλλου Όργανισμοϋ, οϋτε φυσικά καί της 'Εκκλησίας. 

Καί 1Ί aποψη αύτ1Ί;· ένφ Εχεi, φαινομένικά στοιχεϊα άληθείας, 

έν τούτοις είναι άποσπασματικ1Ί καί τελικά έΠικίνδυνη γιά ηΊν δη
μοκρατία. Καί αύτό στηρίζεται σέ δύο οασικούς λόγους. Ό πρωτος 

είναι δτι 11 'Εκκλησία δέν είναι δυνατόν νά έκληφθη ώς ένας 
άνθρωποκεντρικός όργανισμός 11 μιά έκκλησιαστικ1Ί bιοικητικ11 ύπη
ρεσία, άφοϋ είναι τό σύvολο τών Κληρίκών καί τών λαϊκών, πού 
άποτελοϋν τόν λαό τοϋ Θεοϋ, είναι έκείνη πού έκφράζει καί σημα
τοδοτεϊ ηΊν παράδοση αύτοϋ τοϋ τόπου, χωρίς οέοαια νά παραθε

ωροϋνται οί &.λλες θρησκευτικές δοξασίες, πού είναι σεοαστές~ σύμ
φωνα μέ τΊΊν Παράδοση της 'Εκκλησίας καί τήν σύγχρονη έλληνι

κ1Ί νομοθεσία. Ό δεύτερος λόγος είναι δτι ό λαός πού άν1Ίκει σηΊν 
'Εκκλησία εχει λόγο γιά δλα τά σοοαρά θέματα, πού τόν άπασχο

λοϋν καί 11 &.ποψ1Ί του πρέπει νά γίνεται dεοαση1 δχι μόνον κατά 
τl1ν 11μέρα τών έκλογών -γιατί μία άποψη περί κυριαρχίας τοϋ λα

οϋ κατά τΊΊν διαδικασία της ψηφοφορίας είναι ύποκριτικ1Ί καί τολ
μώ νά. ύποστηρίξω άντιδημοκρατικ11- άλλά σέ δλες τίς φάσεις της 

έξασκ1Ίσεως της έξουσίας. Δέν είναι δυνατόν μιά έξουσία νά «ύπο
κλέπτη» τΊΊν ψηφο τοϋ λαοϋ μέ «έπιστημοvικούς» τρόπους καί 

στ1Ίν συνέχεια νά κυοερνα γιά τά προσδιορισμέvα χρόνια σέ οάρος 
τών πραγματικών συμφερόντων τοϋ λαοϋ, άποθέτοντας άπλώς τίς 

έλπίδες στόν λαό έπανευρέσεως της λαϊκης κυριαρχίας στίς νέες 

έκλογές, στίς όποϊες θά έπικρατ1Ίσουν καί πάλι πολωτικές νοοτρο

πίες καί ένέργειες ψυχολογικές, οί όποϊες θά «ύποκλέψουν» ηΊν 

ψηφο τοϋ λαοϋ. καί σηΊν ούσία θά παραοιάσουν τίς άτομικές έλευ

θερίες. Μιά τέτοια άντίληψη συνιστά Ελλειμμα δημοκρατίας. Γι'αύτό 

άπό πολλούς παράγοντας συνιστάται σΊ1μερα 11 είσαγωγ11 καί κα
θιέρωση τΊϊς άρχης τών δημοψηφισμάτων γιά σοοαρά θέματα, ώστε 

ό λαός νά συμμετέχη ένεργά σηΊν aσκηση της έξουσίας καί 1Ί Πο-
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λιτεία νά δεσμεύεται στ1Ίν χρησιμοποίηση δημοκρατικών τρόπων 
διακυοέρνησης. 

Δυστυχώς, δμως, 1Ί πρόταση περί δημοψηφισμάτων γιά σοοα
ρά θέματα πού εγινε έπίσημα καί έπιστημονικά άπό τήν κίνηση 
ένεργών πολιτών, 11 όποία εκανε σχετικές όμιλίες σέ όλόκληρη τΊ1ν 
'Ελλάδα ό.πό είδικούς έπιστ1Ίμονας, 1Ί όποία κίνηση είσηγήθηκε τΊΊν· 
aποψη αύτ11 στ1Ίν Κυοέρνηση καί τά aλλα κόμματα, έν δψει άνα
θεωρ1Ίσεως τοϋ Συντάγματος, δέν εγινε άποδεκτ11, μέ άποτέλεσμα 
νά μ11 συμπεριλαμοάνεται στά άναθεωρητέα aρθρα τοϋ νέου 
Συντάγματος, πού πρόκειται νά ψηφισθη άπό τΊΊν Βουλ11 τών Έλ
λ11νων, 11 όποία προηλθε άπό τίς πρόσφατες έκ~ογές. 

'Επομένως, 11 άποψη δτι ό τύπος έκδόσεως τών νέων ταυτο
τ1Ίτων καί μάλιστα 1Ί άπάλειψη ένδείξεων ποϋ έπικρατοϋσαν γιά 
πολλά χρόνια, δπως είναι ή ενδειξη τοϋ θρησκεύματος, είναι εργο 
της Πολιτείας όδηγεϊ άναπόφευκτα σέ πολλές παραχαράξεις, κυρί
ως στ1Ίν ίσχυροποίηση της άρχης τής Πολιτειοκρατίας. Αύτ1Ί, δμως, 
1Ί aποψη δίδει τό δικαίωμα καί τΊΊν δυνατότητα στήν Πολιτεία νά 
προχωρ11ση καί στ1Ίν είσαγωγ11 ένός aλλου τύπου ταυτότi1τος, τής 
11λεκτρονικης, πού άποολέπει καί καταλήγει άναπόδραστα στό ήλε
κτρονικό φακέλλωμα μέ τΊΊν υίοθέτηση τοϋ μικροτσίπ, άφοϋ καί 
πάλι δέν θά έρωτηθη ό λαός, μέ ηΊν αίτιολογία οτι αύτό είναι εργο 
καί δικαίωμα της Πολιτείας. ΑύηΊ, δμως, ή σΚέψη μπορεϊ νά όδη"7 
γΊ1ση καί σέ aλλες πράξεις στό μέλλον, πού θά διασαλεύσουν τΊ1ν 
καλώς νοούμενη Δημοκρατία. 

Στό σημεϊο αύτό θεωρώ έπίκαιρη τΊΊν έπισ1Ίμανση τοϋ Max 
Webe!I περί της έξουσίας, ή όποία πρέπει νά ληφθη σοοαρά ύπ' 
δψη. Ό Max WebeI ύποστηρίζει δτι ύπάρχουν τρία είδη έξουσίας, 
11τοι 11 γραφειογρατικ11 η νόμιμη έξουσία, 11 χαρισματικ11 έξουσία 
καί 11 παραδοσιακ1Ί έξουσία. 

'Επεκτείνοντας τΊΊν σκέψη αύτί1 τόϋ Max WebeI θά fιθελα νά. 
ύπογραμμίσω οτι είναι άνάγκη νά λειτουργοϋν σωστά καί τά τρία 
αύτά είδη έξουσιών καί νά συνεργάζωνται στενά μεταξύ τους. Αύτό 
σημαίνει δτι 11 γραφειοκρατικ1Ί 11 νόμιμη έξουσία συνδέεται στενά 
μέ τΊΊν έκάστοτε Κυοέρνηση, ή .όποία έλέγχεται άπό τόν λαό καί 
άσχολεϊται μέ θέματα διοίκήσεως τοϋ λαοϋ. 'Επίσης, 1Ί χαρισματικ1Ί 
έξουσία ό.σκεϊται άπό άνθρώπους μέ ίδιαίτερα προσόντα-χαρίσ~ια-
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τα, άπό προσωπικότητες πού εχουν εναν σοοαρό λόγο στήν κοινω
νία (κληρικοί, γονεϊς, δάσκαλοι, φορεϊς διαφόρων 'Οργανώσεων 
κ.λ.π.) καί άναπληρώνουν πολλά κενά της γραφειοκρατικής έξουσί
ας. Καί τέλος, εϊναι 11 παραδοσιακή έξουσία, πού έκφράζει τίς πα
ραδόσεις τού λαού, καί εlναι άπαραίτητο στοιχεϊο της καλά όργα-
νωμένης κοινωνίας. . 

Τό σημαντικό ε ϊ ναι δτι ή συνεργασία μεταξύ αύτών των 
τριών παραγόντων Όοηθά άποτελεσματικά στήν καλή_ λειτουργία 
της κοινωνίας. Έάν 11 λεγομένη γραφειοκί,?ατική η νόμ'ιμη έξουσία 
παραγνωρίζη καί παραθεωρfι τίς άλλες μορφές έξουσίας, τότε όδη
γεϊ ται άναπόφευκτα στήν έπικράτηση δικτατορικών καί τυραν
νικών άντιλήψεων. Καί έάν ή παραδοσιακή η χαρισμqτική έξουσίά 
δέν σέοεται τ~Ίν έκλεγμένη καί νόμιμη έξουσία, τότε όδηγούμαστε 
σέ διάφορες παραχαράξεις της κοινωνίας, δηλαδή τήν δικτατορία 
11 τ~Ίν άναρχία. Αύτό σημαίνει δτι ή ίδιότυπη μορφ11 δικτατορίας 
καί 11 ίδιόμορφη εκφραση άναρχίας εϊναι συμπτώματα άλαζονικfις 
συμπεριφοράς, δταν δέν συνεργάζονται άρμονικά οί ποικίλες μορ-
φές έξουσίας μέσα στήν κοινωνία. · 

γ) Μιά άλλη άποψη, θεολογικά προοαλλόμενη, εϊναι δτι ή 
'Εκκλησία εϊναι Θεανθρώπινος 'Οργανισμός, εϊναι τό Θεανθρώπινο 
Σώμα τού Χριστού καί έπομένως εχει μιάν άλλη άποστολή, πού 
διακρίνεται σαφώς άπό τήν άποστολή της Πολιτείας, άφού ένδια
φέρεται νά όδηγ11ση τόν άνθρωπο σέ κοινωνία μέ τόν Θεό. 

Κανείς δέν μπορεϊ νά άρνηθfι αύτ~Ίν τήν πραγματικότητα, 
άλλά καί δέν μπορούμε νά υίοθετήσουμε εν αν έκκλ ησιολογικό μο
νοφυσιτισμό 11 εναν έκκλησιολογικό νεστοριανισμό, άφού ή 'Εκκλη
σία ζ~ϊ καί έργάζεται έν τόπcρ καί χρόνcρ, μεταμορφώνει τίς συν
θήκες ζωής των άνθρώπων, μεταμορφώνει τόν δλο άνθρωπο καί 
άγιάζει τ~Ίν κτίση, χωρίς νά άρνεϊται τίποτε άπό τόν ίστορικό οίο 
τού άνθρώπου καί τ~Ίν δημιουργία. Ή 'Εκκλησία δέν μπορεϊ νά 
άρνηθη οϋτε τίς ίδιαιτερότητες ένός άνθρώπου, οϋτε νά προδώση 
καί νά παραθεωρ11ση τήν έσχατολογική προσδοκία της. 

'Έπειτα, οί ποιμένες της 'Εκκλησίας δέν μπορούν νά άρνη
θούν τίς ποικίλες πνευματικές ήλικίες τών Χριστιανών. Εϊναι δέ 
γνωστόν δτι 1Ί ποιμαντικ1Ί έπιστήμη προϋποθέτει σαφη γνώση της 
καταστάσεως κάθε άνθρώπου καί συνδέεται στενά μέ τήν προσπά-
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θεια γιά τήν άνύψωσή του ατό ύψηλότερο πνευματικό έπίπεδο. Χα

ρακτηριστικό παράδειγμα εϊναι ό τρόπος μέ τόν όποϊο άντιμετώπι
σε ό 'Απόστολος Παύλος τό πρόολημα τών είδωλοθύτων. Στήν 

άρχ11 γράφει: «περί δέ τώv είδωλοθύτωv, ο[δαμεv δτι πάvτες yvώσιv 

Ξχομεν- 1] γvώσις φυσιοϊ, 1] δέ άyάπη οίκοδομεϊ» (Α' Κορ. η', 13). 
Αύτό, κατά άναλογία, ίσχύει καί γιά τό θέμα πού μάς άπα

σχολεϊ. 

Βεοαίως σέ καιρό διωγμών ή 'Εκκλησία δέν ένδιαφέρεται γιά 

τό τί θά πράξη ή Πολιτεία, καί μάλιστα δταν ή Πολιτεία δέν είναι 
Χριστιανικ1Ί, άλλά δέχεται προθύμως τό μαρτύριο, προσφέροντας 

τ~Ίν μαρτυρία της άληθείας. 'Όμως, δέν πρέπει νά παραθεωρούνται 

δύο πραγματικότητες. Ή μία δτι δέν μπορεϊ ή ϊδια ή 'Εκκλησία νά 

συντελ1ϊ ατόν άποχρωματισμό της κοινωνίας κάί τ11ν έκκοσμίκευση 
τών Χριστιανών καί τού έαυτού της, διότι ό έκκλησιαστικός άπο

χρωματισμός της κοινωνίας καί ό λεγόμενος πολιτιστικός έκσυγχρο

νισμός συνιστούν τό φαινόμενο της έκκοσμικεύσεως. Καί ή άλλη 

πραγματικότητα είναι δτι καί κατά τόν καιρό των διωγμών ή Έκ
κλ ησία δέν παρακινούσε τά τέκνα της άπερίσκεπτα πρός · τό μαρ
τύριο, χάρη μιάς έκφράσεως της όμολογίας της πίστεως, άλλά 

ύπfιρχαν περιπτώσεις πού περιόριζε τίς ένθουσιαστικές τάσεις των 

Χριστιανών πρός τό μαρτύριο, έπειδ11 γνώριζε τίς άδυναμίες τους 

καί fιθελε νά άποφύγη τόν πειρασμό ένδεχομένης άρν1Ίσεως τού 

Χριστού. 'Άλλωστε, ό Χριστός μάς δίδαξε νά προσευχόμαστε ατόν 

Θεό νά μήν έπιτρέπη πειρασμούς. «Καίμ1] είσεvέyκης 1]μiiς είς πει

ρασμόν». "Οταν δμως ερχεται ό πειρασμός, τότε παρακαλούμε τόν 

Θεό ""Jά μaς 6οηθ1Ίση στήν άντιμετώπισή του. 

'Επομένως, ή 'Εκκλησία δέv φοοάται τό μαρτύριο, τό όποϊο 

εϊναι δόξα γι'αύτήν, άλλά καί δέν τό προκαλεϊ, έπειδή γνωρίζει τ~Ίν 
άστάθεια καί τίς άδυναμίες μερικών μελών της. Αύτό σημαίνει δτι 

δέν είναι δυνατόν 11 'Εκκλησία μέ δική της οούληση, έν όνόματι 
τάχα τού μαρτυώικού πνεύματος, νά έξωθη η νά έμπνέη κάθε Πο
λιτεία, ατό νά προκαλη τούς Χριστιανούς καί νά συντελfι, μέ δική 

της θέληση, στό:ν άποχρωματισμό τού Γένους μας, δταν μάλιστα ή 

Πολιτεία διακηρύσση δτι ετναι Χριστιανική καί έκτιμά δεόντως τήν 
ίδιαίτερη πολιτιστικ1Ί παράδοση. 'Όταν, δμως, έπιοάλλονται μαρτυ
ρικές συνθήκες, τότε ή 'Εκκλησία ένεργεϊ κατά περίπτωση, 11τοι 
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άλλοτε ένθαρρύνει τούς Χριστιανούς πρός τό μαρτύριο, ,άλλοτε ,άνα~ 
στέλλει τΊΊν μαρτυρικ1Ί πορεία, δ.λλοτε έμψυχ~νει τΊΊν υπ~μον1: και_ 
τ1Ίν καρτερία των πιστών, άλλοτε καθοδηγει πρ~σεκτικα, κ~ι γε
νικώς οίΚονομεϊ τίς ποικίλες άντιδράσεις των μελ~~ της, ανr:λ~γα 
μέ τΊΊν πνευματικ1Ί τους 11λικία καί τΊΊν πνευματικη εν Χριστφ ωρι-
μότητά. τους. _: _ , 

δ) Διατυπώθηκε 1Ί άποψη δτι ή σωτηρία των Χριστιανων δεν 
έξαρτάται άπό τΊΊν άστυνομική ταυτότητα, ούτε άπό 1τό. στοιχεϊα 
τά όποϊα δηλώνονται σέ αύτήν. · 

Πρόκειται γιά μιά μεγάλη άλήθεια, ή όπο,ία πρέ~ει νά ;:ον~
ζεται, γιατί 1Ί σωτηρία των άνθρώπων δέν συνδεετ~ι με κτι~τα με~ 
σα ά.λλά εlναι καρπός ένέργειας της άκτίστου Χαρι1ος του Θεου 

' ' - Ι ' 1 1 

καί συνέργειας τού ά.νθρώπου. "Αλλωστε, εμεις πριν απο χρονια 

τονίζαμε οτι δέν μπορούμε νά εϊμαστε ~ισ~ια~οί μόνο'ν της τ~~
τότητας, ά.λλά πρέπει νό. διακρινόμαστε απο την _πιστ?,τητ~ στον 
'Αποκαλυπτικό λόγο. Ή πραγματικ1Ί ταυτότητα είναι οτι ειμαστε 
Χριστιανοί «έν πράξει, γνώσει καί θεωρίφ> καί εχομεν τόν λόγ~ 
τού Θεού «έν καρδίαις σαρκίναις» καί όχι «έν πλαξί λιθίναις» (Β 
Κορ. γ', 3) 11 έν «ταυτότητι πλαστικ?]>>. 

"Ομως, πρέπει νά τονίζεται καί ή άλλη όψη τού θέματος, 
ώστε νά εlναι πλ1Ίρης. Ό Σεο. Μητροπολίτης Περγάμου κ. 'Ιωάν
νης γράφει πολύ σωστό. δτι ή άρχ1Ί τού έκκλησιαστικ~ύ δικα_ίου δ~ν 
εlναι ό λαός, άλλά ό Θεός, καί 1Ί πραγμάτωση του δικαιου δεν 
εlναι 11 μένουσα, άλλά 11 μέλλουσα πόλ~Ί- 'Όμω~, .ποτ,έ στ1Ίν π~οο
πτικ1Ί της 'Εκκλησίας δέν 1:.αραθε~ρ~ιται κα_ι η μενο,υ?α πολ1), 
ά.φού 11 έκκλησιαστικ1Ί ζω1Ί είναι ζωη αναγεννησεως ~αι ανα_καινι: 
σεως τού ά.νθρώπου καί όλοκλήρου της κτίσεως. Και, Όε~αι~ς, ~ 
έκκλησιολογία δέν ταυτίζεται άπόλυτα μέ τήν κοινωνιολογια, αλλα 
καί ή κοινωνία δέχεται η πρέπει νά δέχεται τήν έπίδραση καί τήν 
άλλοίωση της 'Εκκλησίας. "Αλλωστε, στ1Ίν Θεία Εύχαριστία ζούμε 
τά εσχατα καί ολα οσα χρησιμοποιούνται σηΊν λατρεία έκφράζουν 
τήν ζω1Ί των έσχάτων, καθώς έπίσης καί 1Ί ο~η ~ωή το~ a;θρ~που 
πρέπει νά έπηρεό.ζεται άπό τΊΊν εύχαριστιακη οιωση των εσχατων. 

ε) 'Η δ.ποψη δτι 11 'Εκκλησία πρέπει νά άσχολεϊ_:αι μόνον μέ 
τά τού οϊκου της εlναι έπικίνδυνη. Καί αύτό γιατί ό οίκος της 'Εκ
κλησίας εlναι καί όλόκληρη 11 κτίση, οί θεσμοί, άκόμη καί ό πολι-
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τισμός. "Αλλωστε, εlναι γνωστόν δτι 11 'Εκκλησία διά μέσου των 
αίώνων παρ1Ίγαγε καί πολιτισμό, στ1Ίν προσπάθειά της νά άλλοιώ
ση τά ίστορικά δεδομένα, μέ τήν άκτιστη ένέργεια τού Θεού, χω

ρίς, οέοαια, νά χάνη ηΊν προοπτικ1Ί των έσχάτων. 'Αλλά, τελικά, ό 

περιορισμός της 'Εκκλησίας σέ μιάν όρισμένη περιοχ1Ί της ζωης 

των άνθρώπων καί ό έγκλεισμός της σέ μερικές πληθυσμιακές όμά

δες άνθρώπων λειτουργεϊ εύσεοιστικά καί λίγο ρατσιστικά. Θεωρώ 

δτι εύσεοισμός εlναι καί ό άποκλεισμός μερικών περιοχών τού 
ά.νθρωπίνου οίου καί μερικων άνθρώπων άπό ηΊν άναγεννητικ1Ί 

ένέργεια της 'Εκκλησίας. "Αλλωστε, δπως λέγεται άπό τούς Πατέ

ρες της 'Εκκλησίας, 1Ί 'Εκκλησία δέν εγινε γιά νά οοηθήση τόν κό

σμο, άλλά ό κόσμος δημιουργήθηκε γιά νά γίν1J 'Εκκλησία. 

στ) Ή χρησιμοποίηση, έξ άλλου, τού λόγου τού Θεού «άπό

δοτε τά Καίσαρος Καίσαρι καί τά τού Θεού τijJ Θεif>» (Ματθ. κ6', 

21), κυρίως άπό τούς πολιτικούς, δέν εlναι έπιτυχημένη. Πρώτον, 
γιατί αύτός ό λόγος εχει μιά συγκεκριμένη αί τία καί άναφέρεται 

σέ ενα έρώτημα πού εθεσαν οί Φαρισαϊοι στόν Χριστό_ «έξεστι 

δούναι κ1]νσον Καίσαρι 1] ού;», καί αύτό εγινε μέ πονηρία, γιά νά 
τόν συλλάοουν καί τόν φονεύσουν, πράγμα τό όποϊο δέν συνδέεται 

μέ τό θέμα μας, άφού ό τότε Καϊσαρ f~ταν είδωλολάτρης, κατα
κτηηΊς καί όχι Χριστιανός, καθώς έπίσης ό Χριστός δέν fιθελε νά 

προκαλέση τΊΊν τότε έξουσία. Ό ίερός Θεοφύλακτος παρατηρεϊ: «ό 

δέ Ιησούς διά τού έντετυπώσθαι τφ νομίσματι τόν Καίσαρα, πεί

θει αύτούς ώς δεϊ τφ Καίσαρι άποδιδόναι τά έαυτού, τουτέστι, τά 

έχοντα η]ν αύτού είκόνα· καί έν τοϊς σωματικοϊς καί τοϊς έξω ύπο

τάττεbθαι τijJ Όασιλεύοντι, έν δέ τοϊς έσω καί πνευματικοϊς, τφ 
Θεif>» 15 . Δεύτερον, γιατί οί φορεϊς της Πολιτείας πού χρησιμο

ποιούν τΊΊν φράση αύτ1Ί, δέν πιστεύουν δτι 1Ί δικ1Ί τους έξουσία 

ταυτίζεται μέ τΊΊν έξουσία πού εlχε ό τqτε Καϊσαρ, ούτε άποξενώ
νουν τόν έαυτό τους άπό τΊΊν 'Εκκλησία, 1Ί όποία έκφράζει τό θέ

λημα τού Θεού, καί, οέοαια, έάν δούν τό χωρίο αύτό μέσα άπό 

άλλη προοπτικ1Ί, πού συν1Ίθως τούς διακρίνει, εlναι δυνατόν νά 
σκανδαλισθούν, θεωρώντας δτι δηθεν ό Χριστός συνιστούσε τότε 

ύπακο1Ί σέ άδικους φορο);_ογικούς νόμους, πού έπικρατούσαν ηΊν 

15. PG, 123, 389. 
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έποχη εκείνη. 'Επομένως, καλό θά είναι, τουλάχιστον άπό τήν 
πλευρά τής Χριστιανικής Πολιτείας νά μή χρησιμοποιείται, άντί _ 
&.λλου έπιχειρ11ματος, ό λόγος αύτός τοϋ Χριστοϋ. 

Τελικά, πρέπει νά ύπογραμμισθή δεόvτως δτι 11 άποϊεροποίη
ση τοϋ κόσμου καί ή θεοποίηση η δαιμονοποίηση μερικών πτυχών 

καί πλευρών τής ζωής μας συνιστά τόν λεγόμεvο Διαφωτισμό, .ό 

όποίος δημιούργησε μεγάλα προολήματα στ1Ίν άνθρωπότητα, όδή

γησε τόν &.νθρωπο μέχρι τίς θεωρίες τοϋ Νίτσε, περί 1οϋ ύπεραν

θρώπου, ό όποίος ύπεράνθρωπος έκφράσθηκε άπό τόν φασισμό καί 

ναζισμό πού αίματοκύλισε τήν άνθρωπότητα, καί άνέπτυξε στήν 

συνέχεια τόν &.θεο ύπαρξισμό, ό όποίος συνιοτα τήν αύτοκτονία 
τοϋ ούμανισμοϋ. 'Όλες αύτές οί θεωρίες στήν έποχή μας είναι ξε
περασμένες. 'Εκείνο πού έπικρατεί στήν .έποχή μας είναι ή άπό
κτηση σχέσης, 11 οίωση τής καινότητας καί 11 ούσιαστική συνύπαρ
ξη μεταξύ προσώπου καί κοινωνίας. 

Τό θέμα τών ταυτοτ1Ίτων καί τής άναγραφής τοϋ θρησκεύμα

τος, ένψ φαίνεται μιά παρανυχίδα καί ενα δευτερεϋον σημείο,. έν 

τούτοις, είναι εκφραση πολλών διεργασιών καί ζυμώσεων πού γί

νονται στ1Ίν πατρίδα μας. v Αν έξετάση κανείς τό ίδεολογικό ύπό

οαθρο τής κινήσεως αύτής καί τόν τρόπο εί,σαγωγής τοϋ θέματος 

αύτοϋ, θά διαπιστώση δτι ύποκρύπτονται σοοαρά ζητ1Ίματα πού 

συνδέονται μέ τήν έπιοίωση τοϋ 'Έθνους μας. 'Επιπροσθέτως, &.ν 

σκεφθή κανείς δτι μερικοί &.ρχοντες αύτοϋ τοϋ τόπου, δλων τών 

πολιτικών άποχρώοεων, δέν γνωρίζουν έπαρκώς τήν παράδοση 

αύτοϋ τοϋ λαοϋ, δέν κοινωνοϋν μέ τόν τρόπο ζωής του, άγνοοϋν 

έν πολλοίς τήν έλληνορθόδοξη παράδοση, ή όποία δέν είναι οϋτε 
ίδεολογικό σύστημα, οϋτε μιά κοσμοθεωρία, οϋτε άπλώς f]θη καί 

εθιμα, άλλά ενας ίδιαίτερος τρόπος ζωής, πού δίνει άπαντήσεις σέ 

δλα τά όντολογικά, κοσμολογικά, ύπαρξιακά, '!"Οινωνικά καί οίκο

λογικά προολ11ματα, τότε άντιλαμοάνεται τήν σοοαρότητα τοϋ ζη

τ1Ίματος. Θέλω νά ολέΠω τήν άτομική ταυτότητα κάθε άνθρώπου 
μέσα άπό τ11ν προοπτικ1Ί της ταυτότητας τής παράδοσης αύτοϋ τοϋ 

τόπου. Δέν μέ ένδιαφέρει τί γίνεται μέ τούς &λλους λαούς, άλλά 
ολέπω τόν δικό μου λαό. 'Έχω δικαίωμα νά τό κάνω αύτό καί κα

νείς δέν μπορεί νά μοϋ τό άρνηθή. 

Ό 'Ελληνικός λαός καί γενικότερα 11 πατρίδα μας εχουν 
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άνάγκη τής πνευματικής καί πολιτιστικής ύποδομής, εχουν άνάγκη, 
γιά νά έπιζ11σουν, τήν Ρωμαίϊκη παράδοση μέ δλη η1ν δυναιiικότη
τά της. VΕτσι θά διατηρηθοϋμε ώς VΕθνος καί ετσι μποροϋμε, όχι 
μόνο νά έπιοιώσουμε στήν χοάνη τοϋ συγχρόνου κόσμου, πού έπη
ρεάζεται άπό δυτικές καί άνατολικές παραδόσεις, άλλά καί νά έπι
κρατ11σουμε στήν Εύρώπη, άφοϋ τό πνεϋμα νικά τήν μηχανή καί 
τό πρόσωπο μεταμορφώνει θεσμούς καί κοινωνικές καταστάσεις. 
Αύτό μποροϋμε νά τό έπιτύχουμε, γιατί εχουμε ενα ίστορικό παρά
δειγμα, 1ϊτοι τόν έξελληνισμό καί έκχριστιανισμό τής σιδηρόφρα
κτης Ρωμαϊκής Αύτοκρατορίας, 11 όποία μέ αύτ1Ίν τήν γονιμοποίη
ση άνέοηκε σέ ύψηλά έπίπεδα ζωής καί πολιτισμοϋ. 

Δέν θά προτείνω συγκεκριμένες προτάσεις, γιατί αύτό θά γί
νη άπό τόν Σεοασμιώτατο Μητροπολίτη 'Αλεξανδρουπόλεως κ. 
v Ανθιμο. 'Απλώς θά 1ϊθελα νά ύπογραμμίσω δτι ή δλη άντιμετώπι
ση τοϋ θέματος πρέπει νά γίνη μέ ψυχραιμία, νηφαλιότητα, ήπίους 
τόνους, έπιχειρ11ματα νομικά καί θεολογικά, σεοασμό τής έλευθερί
ας τών &.λλων καί άποφυγή κομματικοποι1Ίσεως τοϋ προολήματος 
αύτοϋ. 

Σάς εύχαριστώ πού εϊχατε τ11ν ύπομον1Ί νά μέ άνεχθήτε. Σάς 
ζητώ συγγνώμη γιά ηΊν κόπωση πού Σάς προξένησα καί &.ς εύχη
θοϋμε νά μείνη ό λαός μας πιστός στίς παραδόσεις του. VΑλλωστε, 
πρέπει νά γίνη σαφές δτι ό Θεός δέν μας έχει άνάγκη, έμείς εχου
με άνάγκη τόν Θεό, δπως έπίσης ή έλληνορθόδοξη παράδοση πού 
έμπνεέται άπό τόν 'Αποκαλυπτικό λόγο δέν πρόκειται ποτέ νά 
χαθη, άλλά θά χαθοϋμε έμείς, δταν άπομακρυνόμαστε άπό αύτήν, 
γιατί fθά ζοϋμε χωρίς νόημα ζωής καί μέσα στ1Ίν όδύνη τοϋ ύπαρ
ξιακοϋ κενοϋ. 

Θεωρώ καθ1ϊκον έπισήμως άπό τήν θέση αύτή νά εύχαριστή
σω θερμότατα τούς άνθρώπους, μέ τούς όποίους συνεργάσθηκα 
στενά γιά τ11ν άντιμετώπιση τοϋ προολ1Ίματος τών ταυτοτ1Ίτων, κυ
ρίως τόν κ. 'Αναστάσιο Μαρίνο, 'Αντιπρόεδρο τοϋ Συμοουλίου της 
'Επικρατείας, γιά τίς σοοαρές καί κατοχυρωμένες, μέ νομική γνώ
ση καί άγάπη στ1Ίν 'Εκκλησία γνωμοδοτ1Ίσεις του, οί όποίες κάλυ
ψαν πολλά κενά, τόν κ. :Ι;"εώργιο 'Αποστολάκη, Πρόεδρο Πρωτο-

ο 

δικών, ό όποϊος άπό χρόνια άσχολείται έπιστημονικά καί έξειδι-
κευμένα μέ τό πρόολημα τών 1Ίλεκτρονικών ταυτοτ1Ίτων καί της 
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δλης νομολογίας σχετικά μέ αύτές, ό όποϊ:ος μοϋ έδωσε πολλές καί 

σημαντικές πληροφορίες, καί τόν Πανοσιολ. Άρχιμ. 'Αθανάσιο 'Α

ναστασίου, Ή γούμενο τής Ίερaς Μονής Μεταμορφώσεως Μετεώ
ρων, γιά τόν ζήλο του, τίς θυσίες στίς όποϊ:ες ύποολ11θηκε καί ηΊν 

άγάπη του πρός τ11ν ζωνταν1Ί παράδοση τοϋ λαοϋ μας καί γιά τόν 

ό~ιολογια~κό του χαρακτ1lρα. ' 
Τελειώνοντας, θά 11θελα νά ύπενθυμίσω τόν καταπληκτικό λό

γο τοϋ Έθνικοϋ ποιητοϋ της Κύπρου Βασίλη Μιχαημδη πού έχει 

καί έδω έφαρμογ11: · 
«Ή Ρωμηοσύνη έν' φυλ1] συνότζιαιρη τοϋ κόσμου, 

κανένας δέν εύρέθητζεν yιά νά η]ν 1]ξ1jλείψην, 
κανένας γιατί σιέπει η]ν 'που τ' aψη ό Θεόζ μου. 

Ή Ρωμηοσύνη .έν' vά χαθ1], όντας ό κόσμος λείψη!». 
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Νομική θεώρησις τοu θέματος 
τfi.ς άναyραφfi.ς τοu θρησκεύματος 

είς τά Δελτία τών άστυνομικών ταυτοτήτων 
τών Έλλήνων Πολιτών* 

Τοϋ Σεο. Μητροπολίτου Φιλίππων, Νεαπόλεως καί Θάσου 

κ. Προκοπίου 

Διάγραμμα 

1. Τό πρόολημα της άναγραφης τοϋ θρησκεύματος καί 1i διαπλοκ1Ί 
του. 

2. Τό χρονικόν δημιουργίας τοϋ ζηη1ματος. 
3. Νομικ1Ί φύσις της 'Αρχής Προστασίας τοϋ ν. 2472)1997 καί των 
Πράξεών της. 

4. Τό περί τάς ταυτότητας ύφιστάμενον νομικόν καθεστώς. 
5. Ό νe 2472)1997 καταργεί τήν περί των ταυτοτ1Ίτων ίσχύουσαν 
νομοθεσίαν; 

6. Ή άναγραφ11 τοϋ θρησκεύματος καί τό άρθρον 13 τοϋ ίσχύον
τος Συντάγματος. 

7. Ή άναγραφ11 τοϋ θρησκεύματος καί ό~ν. 2472)1997 «Προστα
σία τοϋ άτόμου άπό τ11ν έπεξεργασία δεδομένων προσωπικοϋ χα

ρακηΊρα». 

8. Συμπεράσματα καί προτάσεις. 

~~~~~~~~~~~ο 

*Είσ1ίγηση κατά τ~ί1' Συγεδρίαση τ~ϊς Ίεριiς Συ1'όδου τ~]ς Ιεραρχίας τ~ϊς Εκκλησίας 

τ~]ς Ελλάδος τ~ϊς 6ης Ιου1'ίου 2000. 
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1. Το δλον ζΊ1τημα της άναγραφης fι μΊl τού θρησκεύματος 
είς τό δελτίον άστυνομικης ταυτότητος κάθε 'Έλληνος πολίτου, 

αύτονο11τως προϋποθέτει τ~Ίν προσεκτικ1Ίν καί άπό πάσης πλευράς 
όρθ1Ίν προσέγγισίν του. Πολύ περισσότερον, 1i νομικ1Ί θεώρησις του 
θέματος τούτου -συμφώνως πρός τήν δοθεϊσαν συνοδικήν έντολήν 

καί ύπόδειξιν 1- ύποχρεώνει είς ένδελεχη, έξdνυχιστικ1Ίν καί συστη

ματικ1Ίν μελέτην, μέ δεδομένα τόσον τΊΊν στενήν συνάφειάν του 
πρός τό θεμελιώδες προσωπικόν δικαίωμα της έλενθερίας της θρη

σκευτικης συνειδ1Ίσεως, δσον καί τήv καταφανη εύαισθησίαν της 
πλειονοψηφίας τών 'Ελλήνων πολιτών νά άπαιτοϊJν τήν άναγραφήν 
της θρησκευτικης των πεποιθ1Ίσεως, ώς οαοικου στοιχείου της ταυ
τότητος, δπως εϊναι 1Ί 'Ορθοδοξία διά τόν Ελληνα fι καί δι' &.λλους 
όμοδόξους λαούς .. Διά τόν λόγον αύτόν καί 1Ί μέχρι σήμερον έκδη
λωθεϊσα όμόθυμος, σχεδόν, άντίθεσις άπό μέρους της Διοικούσης 

'Εκκλησίας πρός τΊΊν ύπό τών κρατικών άρμοδίων άνακίνησιν καί 
άνακοίνωσιν της άποφάσεως περί της μΊl άναγραφης τοϊJ θρησκεύ

ματος είς τό δελτίον ταυτότητος έπιδοκιμάζεται ύπό του Πληρώ
ματος της 'Εκκλησίας, ώς διερμηνεύουσα όρθώς καί άκριοώς. τόν 

εντονον προοληματισμόν του, ένψ άποδοκιμάζεται ή αίφνιδιαστι
κ11, οεοιασμένη καί μονομερ11ς άπόφασις αύτ11. 

Αί προηγηθεϊσαι τάς τελευταίας έοδομάδας δημόσιαι καί είς 

πολλά. έπίπεδα συζητ1Ίσεις του δλοιi θέματος διά της συμοολης 
έκπροσώπων της 'Εκκλησίας, της Πολιτείας, της νομικης έπιστ11-

μης καί της Θεολογίας, καταλ11ξασαι ένίοτε, διά της συστηματικης 

καί ύπόπτου έπιδιώξεως δλων σχεδόν τών μέσων ένημερώσεως, είς 

όξείας άντιπαραθέσεις, τελικώς έοοήθησαν είς τ~Ίν άνάδειξιν χρησί
μων συμπερασμάτων διά. τΊ1ν άντικειμενικ11ν άξιολόγησιν αύτοϊJ του 
ζητ1Ίματος, άλλά καί της διακριοώσεως της οουλ11σεως του έκκλη

σιαστικου σώματος. 

Εϊναι πλέον προφανές δτι 1Ί άναγραφ11 του θρησκεύματος είς 
τάς νέας ταυτότητας προεολ11θη, ώς ή αίχμ11 μιας πολυμερούς καί 
πολυμετώπου έπιδιώξεως δλων έκείνων, οί όποϊοι μέ κριτήρια ίδε

ολογικο-πολιτικά, διαποτισμένοι άπό στεϊρον κρατικισμόν καί νο

μικισμόν' απορρίπτουν τό ύφιστάμενον συνταγματικόν πλαίσιον 

1. 'Έγγραφον Δ.Ι.Σ. ύπ· άριθμ. πρωτ. 2638/1208/31.2.2000. 
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τών σχέσεων 'Εκκλησίας καί Πολιτείας. Πρόδηλον εϊναι, έπίσης, 
δτι τό θέμα τούτο άποτελεϊ μέρος εύρυτέρου σχεδίου περιορισμού 

1ϊ καί έξουδετερώσεως της ένεργοϊJς παρουσίας της 'Ορθοδόξου Έκ

κλ η σίας είς τόν δημόσιον οίον, σχεδίου έξυφαινομένου καί 
ύποστηριζομένου έξ δσων έμφοροϊJνται άπό άντιλ1Ίψεις 
δυτικοτρόπους καί άντορθοδόξους. 

2. Αί διαπιστώσεις αύταί έπιοεοαιώνονται καί άπό τήν άπλην 
χρονογραφικ1Ίν παράθεσιν τών περί τό θέμα τούτο αίφνιδιαστικών 
καί όπωσδ1Ίποτε άκαίρων πρωτοοουλιών κυοερνητικών καί &.λλων 
όργάνων. Ό έξωκοινοοουλευτικός ύπουργός Δικαιοσύνης κ. Μ. Στα

θόπουλος είς τΊΊν πρώτην συνέντευξίν του2 αίσθανόμενος «πιό άδέ
σμευτος» -δπως ίσχυρίσθη- έδήλωνε έπί λέξει: «ύπάρχει μιά ύπερ:.. 

προστασία τ1]ς έπικρατούσης θρησκείας, κάτι πα~ vομίζω, δτι δέv τό 
έχει άvάyκη 1] Εκκλησία μας, 1] όποία κάλλιστα μπορεί vά άvαπτύ
ξει η]v πvεvματικ1] της δραστηριότητα αύτοδvvάμως. Δέv vομίζω, δτι 

πρέπει vά λείπει άπό η]v 'Ορθόδοξη Εκκλησία 1] αύτοπεποίθηση». 
Περαιτέρω, θεωρών δτι ή ώριμότης τών συνθηκών διά τόν χωρισμόν 
'Εκκλησίας καί Πολιτείας προϋποθέτει τήν λύσιν έπί μέρους -ζητημά
των καθορισμού άρμοδιοτήτων τών δύο μερών, έντέχνως καί σκοπί
μως έστιάζει τΊΊν προσοχήν δλων σωρευτικώς έπί πλήθους προολη

μάτων μέ διαφαινομένας τάς έπ' αύτών-γνωστάς καί έκ του παρελ

θόντος-προσωπικάς του άπόψεις καί έπιδιωκτέας λύσεις, δπως: 

α) Τ1Ίν καθιέρωσιν ώς ύποχρεωτικοϊJ του πολιτικού γάμου. 

ο) Τ11ν καθιέρωσιν του πολιτικού δρκόυ, ώς του μόνου κοινού 
δι' δλους τούς 'Έλληνας πολίτας, χωρίς ν' άποκλείη καί &.λλους τύ-

" πους ορκων. 

γ) Τ1Ίν μΊ1 θρησκευτικ1Ίν κηδείαν 1ϊ &.λλως τΊ1ν «κοσμικ1Ίν» κη
δείαν, τ~Ίν όποίαν έπιοάλλει 1i έλευθερία της θρησκευτικης συνειδ1Ί
σεως. 

δ) Τ11ν καϊJσιν τών νεκρών. 

ε) Τ11ν ρύθμισιν θεμάτων έκκλησιαστικης περιουσίας 

στ) Τ1Ίν κατάργησιν τών διατάξεων περί προσηλυτισμού καί 
περί της ύπό του έπιχωρίου 'Επισκόπου ζητουμένης γνώμης διά 
τΊΊν ϊδρυσιν καί λειτουργίαν εύκτηρίων οίκων. 

" 
2. Είς τΊiν έφημερίδα «ΕΘΝΟΣ», τής Δευτέρας 8ης Μαtου 2000. 
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ζ) Τ11ν κατάργησιν τοϋ μαθ11ματος τών θρησκευτικών διά της 

ά.παλείψεως της διατάξεως της παραγρ. 2, τοϋ aρθρου 16 τοϋ ίσχύ
οντος Συντάγματος, είς 11ν περιλαμοάνεται καί ωj άνάπτυξις η]ς 

έθνικ1]ς καί θρησκευτικ1]ς συνειδ1]σεω9> των έλλ ηνοπαίδων, καί 

η)Τ1Ίν ά.πάλειψιν της ά.ναγραφης τοϋ θρησκεύματος είς τάς 

άστυνομικάς ταυτότητας, διά η1ν όποίαν εσπευσεν νά δηλώση ό 

ϊδιος έπί της Δικαιοσύνης 'Υπουργός: «εlναι, 1]δη, χωρίς συγκατά
θεση τοϋ προσώπου, άντίθετη πρό τό νόμο 2472)1997 γιά η]ν 
προστασία τοϋ άτόμου άπό ηjν έπεξε'ργασία προσωπικών δεδομέ

νων, έπειδ1j πρόκειται γιά εύαίσθητο · δεδομένο»3• 

Τ11ν έκ της συνεντεύξεως προκληθεϊσαν. ά.νησυχίαν καί τόν 

έντονον προοληματισμόν, πρός στιγμ11ν Ίlλθε νά δ~ασκεδάση δΊ1λω
σις τοϋ Κυοερνητικοϋ Έκπροσώπου4. ΉΑλλ' εύθύς ά.μέσως ένεφανί

σθη είς τό προσκ11νιον ό πρόεδρος της « Ά.ρχ1]ς προστασίας δεδο
μένων προσωπικοϋ χαρακη]ρα» (Άρχ11 τοϋ ν. 24 72)97) 
Κωνσταντίνος Δαφέρμος καί διά δηλώσεών του προαν11γγειλε, κα

τά τινα τρόπον, τΊΊν μέλλουσαν νά έκδοθfl άπόφασιν, δημιουργών 

σοοαρούς λόγους ά.κυρότητος της άποφά.σεως της 'Αρχής 11, κατ' 

3. Είς η]ν ίδίαν συνέντευξιν, είς τ~]ν έφημερίδα «ΕΘΝΟΣ». 
4. Τοϋ κ. Δημ. Ρέππα, καθ' 11ν «ό 'Υπουργός Δικαιοσύνης έκφράζει προσωπικήν γνώ
μην», Προλ. Εύαγγ. Γιαννοπούλου, Τό θέμα εl~αι πολιτικό, είς έφημ. «ΕΛΕΥΘΕ
ΡΟΣ ΤΥΠΟΣ», της 31-5-2000. Άνεξαρτ1]τως τούτων ό κ. Μ. Σταθόπουλος, είς 

έκτενές aρθρον του, ύπό τόν τίτλον «Γιά τίς σχέσεις 'Εκκλησίας-Πολιτείας καί ni 
θρησκευτικ1] έλευθερίας», δημοσιευόμενον είς τό νομικόν Περιοδικόν «Ποινικ1i Δι

καιοσύνη» (Μάϊος 5/2000, έτος 3ο, τ. 27, σελ. 565 κ.έ.), προτείνει νομοθετικές ρυθ
μίσεις είς τέσσαρας ένότητας. 1) Σύνταγμα καί σχετικοt Νόμοι, 2) Έκκλησιασtικ1i 
Νομοθεσία, 3) 'Αστικός καί Ποινικός Κώδικας, καί 4) Νέοι Νόμοι, τοιαύτης έκτά
σεως καί περιεχομένου, ώστε ν' άνατραπf] έκ θεμελίων, aν ποτέ έφαρμοσθοϋν αί 

προτάσεις αύταί τό ύφιστάμενον καθεστώς σχέσεων συναλληλίας καί όμοταξίας, νά 

μεταοληθf] είς έπαχθέστατον διά η]ν Όρθόδοξον 'Εκκλησίαν χωρισμόν αύτης άπό 

τ~ϊς Πολιτείας καί νά κα_ταστf] τό Έλληνικόν Κράτος θρησκευτικά ούδέτερον, άθρη
σκον, λαϊκόν, διά νά μii θίyωνται τά άνθρώπινα δικαιώματα. 'Αλλά ταϋτα ύφίσταν
ται μόνον διά. τάς μειονότητας; Τά δσα διά θυσιών κατεκη]θησαν λησμονώνται; 'Ό

σον δέ, έν τέλει, προοάλλονται ίσχυρισμοί περί της διαφοροποι1]σεως τών έπιστημο

νικών άπόψεων άπό τ~]ν πολιτικ1]ν πράξιν, τόσον άντιλαμοανόμεθα καί συνειδητο

ποιοϋμεν τό ένδεχόμενον, ό έπιση]μων, καθιστάμενος ό ίδιος μέλος της έκτελεστι

κης έξουσίας, νά έπιδιώκη τ~]ν ύλοποίησιν καί έφαρμογήν, είς πάσαν εύκαιρίαν, τών 

ύπ· αύτοϋ ύποστηριζομένων θέσεων. 
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aλλην έκτίμησιν, ό πρόεδρος της 'Αρχής «ώφειλε διά λόγους δεο

ντολογίας άλλά καί νομιμότητος, έφ' δσον μάλιστα εlναι πρφην 
Ά. ντιπρόεδρος τοϋ Αρείου Πάγου, νά μ1] κάνει αύτές τίς δηλώσεις, 

πρίν 1] άποφανθ?] 1] Ά. νεξάρτητη Ά.ρχ1], η]ς όποίας προεδρεύει καί 

η]ν όποίαν εlχεν καλέσει νά γνωμοδοηjση τοϋτο, διότι εlναι δυνα
τόν νά θεωρηθ1], δτι διά των δηλώσεων αύτών γενομένων δημοσίζΧ 

σκοπεϊται ..... ό έπηρεασμός των μελών τ1]ς Έπιτροπ1]ς, 1] όποία 
παύει οϋτω νά εlναι άνεξάρτητη ... »5. Τοϋτο οντως έγένετο διά της 
ύπ' ά.ριθμ. πρωτ. 510)17)15-5-2000 άποφάσεως 1ϊ συστάσεως 1ϊ 

ύποδείξεως 11 όδηγίας 11 γνωμοδοηΊσεως της 'Αρχής. 
Ό Πρωθυπουργός της Χώρας, άπαντών είς έπίκαιρον έρώτη

σιν6 καί δΊΊ: « 1. Πότε προτίθεται νά προχωρ1]ση ση]ν ύλοποίηση 
η]ς άπόφασης η]ς άνεξάρτητης Ά.ρχ1]ς γιά τά' προσωπικά δεδομέ
να; 2. "Αν άντιμετωπίζει τΊΊν περίπτωση υίοθέτησης τ1]ς προαιρε
τικ1]ς άναγραφ1]ς πού άποτελεϊ διαχωρισμό καί τελικά όδηγεϊ σέ 

στιγματισμό των Έλλ1]νων πολιτών», άφοϋ έπεσ11μανεν, «οτι τό ζ1]

τημα δέν άφορά η]ν πίστη, δέν άφορά η]ν θρησκεία, δέν άφορά 

η]ν Όρθοδοξίω>, ύπεσηΊριξεν οτι «άπό τ1] στιγμ1] πού έκδόθηκε (1] 
άπόφαση η]ς Ά.ρχ1]ς) άσχετα δμως άπό η] δυνατότητα άμφισ61]

τησης, δεσμεύει η]ν Πολιτεία, δεσμεύει τό κράτος, δεσμεύει ηjν 

Κυοέρνηση», έπικαλούμενος δέ τόν ν. 2472)1997 καί τά.ς περί 

εύαισθ1Ίτων δεδομένων διατάξεις του, τΊΊν άρχ1Ίν της θρησκευτικής 

έλευθερίας, τά περί ταξιδιωτικών έγγράφων των πολιτών των 

κρατών-μελών της Εύρωπαϊκής 'Ενώσεως ά.πεδέχθη σύνολον τήν 

f 

5. 'Αναστασίου Μαρίνου, παρά τf] Ίερ(ί Συνόδφ Είδικοϋ Έπιστημονικοϋ Συμοού-

λου, "Εκθεσις άπό 12ης Μαtου 2000 πρός τΊ]ν Συνοδικ1iν Έπιτροπl1ν Ταυτοτ1]των, 
σελ. 4. Προλ. καί Γ. Κρίππα, Γνωμοδότησις της 29ης Μαtου 2000, 2δ' σελ. 4. Κατά 
τόν Εύάγγελον Γιαννόπουλον (ένθ. άν.) ό Πρόεδρος της Άρχης διέπραξεν «λάθος 

νομικό καί προσωπικό», διότι α) ένεφανίσθη άπρόσκλητος καί άδιάοαστος, 6) προ
κατέλαοε τ~]ν γνώμην τών μελών, γ) 1Ί Άρχ1i συνεδρίασε μέ έτερόκλητον σύνθεσιν 

καί ούχί έν όλομελείςι., δ) δέν έδόθη χρόνος πρός μελέτην. Είς ταϋτα προσθέτομεν, 

δτι 1Ί άπόφασις της Άρχης έλ1]φθη μέ μόνην τήν προφορικ1iν είσ1]γησιν τοϋ Προέ

δρου. Βλ. Πρακτικόν αύτης ύπ' άριθμ. Πρωτ. 910/17 /15.5.2000, σελ. 2. Τοϋτο όντως 
έγένετο διά τ~ϊς ύπ' άριθμ. πρωτ. 510) 17) 15.5.2000 άποφάσεως ή συστάσεως 11 ύπο
δείξεως 1ϊ όδηγίας 11 γνωμοδοτψ:ιεως ηϊς Άρχης. 
6. 'Επίκαιρος έρώτησις ύπ' άριθμ. 56)17.5.2000 πρός τόν Πρωθυπουργόν της 6ου
λευτοϋ τοϋ Συνασπισμοϋ της 'Αριστεράς καί της Προόδου Μαρίας Δαμανάκη. 
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πρότασιν της 'Αρχης Προστασίας τών Δεδομένων Προσωπικού Χα

ρακτηρος καί ύπεστ1Ίριξεν, δτι «δέv μπορεί σέ καμιά περίπτωση 1] 
άναγραφ1] τοϋ θρησκεύματος vά έξαρτaται άπό η] δικιά του ( τοϋ 
πολίτου) συγκατάθεση. Ή άvαγραφ1] τοϋ θρησκεύματος δέv έπιτρέ

πεται, μέ aλλα λόγια, Vά ε[vαι προαιρετιΚ1J 1J ύποχρεωτιΚJJ ..... »7 . 

Έπηκολούθησεν 11 κατά τΊΊν 26ην παρελθόντος μηνός Μαϊου ιε 

έκτακτος Συνεδρία της Διαρκούς Ίεράς Συνόδου, της όποίας τό 

άνακοινωθέν έπετύγχανε μίαν πρώτην καί όρθ1Ίν νομικ1Ίν προσέγ
γισιν τού θέματος καί προσδιώριζεν τήν ·μετά ταύτα άμετακίνητον 
στάσιν της 'Εκκλησίας έπί τού ζητήματος, καί έγνώριζεν τήν σύ

γκλησιν της 'Ανωτάτης Έκκλησιαστικης 'Αρχης, της Ίεράς Συνό

δου της Ίεραρχίας8 . 

7. Βλ. Πρακτικά Βουλής, Γ Περίοδος, z· Άναθεωρητικ1Ί Βουλ11, Σύνοδος Α', Συνε
δρίασιας ΙΖ', Τετάρτη 24 Μαίου 2000. 
8. Έκ τοϋ <<'Ανακοινωθέντος» τούτου, όντως περιεκτικοϋ καί οαρυσημάντου μεταφέ
ρομεν τάς περισσότερον ένδιαφερούσας 11μάς ύπ' άριθμ. 2, 3 καί 4 παραγράφους 
αύτοϋ: «2. Ή 'Εκκλησία σεοομένη άπολύτως τ~Ίν οίανδ1Ίποτε θρησκευτικ1Ίν πίστιν ένός 
έκάστου τών Έλλ1Ίνων καί τ~Ίν άξίαν τοϋ άνθρωπίνου προσώπου, δπως αύτή διασώ

ζεται καί έκφράζεται μέσα άπό τό άναφαίρετον δικαίωμα κάθε άνθρώπου διά τόν 

έλεύθερον αύτοπροσδιορισμόν του, άπό τ~Ίν άρχ1Ίν έτάχθη ύπέρ τijς προαιρετικής άνα

γραφijς τοϋ θρησκεύμα~ος είς τάς νέας ταυτότητας. Τοϋτο δέν προσκρούει, ούτε είς 

άνυπάρκτους όδηγίας, ούτε είς τΊΊν νομοθεσίαν της Εύρωπαϊκής 'Ενώσεως, ούτε πολύ 

περισσότερον είς τόν κείμενον έλληνικόν Νόμον 1988/1991, ό όποίος μάλιστα προ
ολέπει ηΊν ύποχρεωτικ1Ίν άναγραφ1Ίν τοϋ θρησκεύματος. Καί είναι οέοαιον οτι τήν 

ά.ιϊλ1Ίν καί λογικ1Ίν αύτ~Ίν πρότασιν τής 'Εκκλησίας, συμμερίζεται 11 συντριπτικ1Ί πλειο
νοψηφία τοϋ Έλληνικοϋ Λαοϋ γεγονός, τό όποίον δύναται εύκόλως νά διαπιστωθij 

διά δημοψηφίσματος. 3. Ή 'Εκκλησία θεωρεί, δτι ή προαιρετική άναγραφή τοϋ θρη
σκεύματος, είς τάς ταυτότητας συναρτάται άμέσως μέ τήν έλληνορθόδοξον ίδιοπρο

σωπίαν τοϋ Έθνους μας, 11 όποία άποτελεί οασικόν ίστορικόν στοιχείον τής ούσια
στικής μας έπιοιώσεως καί άπαραίτητον έρεισμα τοϋ Λαοϋ, χωρίς δέ τοϋτο νά άπο

τελ1ϊ μείωσιν έναντι οίουδ1Ίτινος έτεροδόξου 1) άλλοθρήσκου πολίτου, τοϋ όποίου τήν 
θρησκευτικ1Ίν έτερότη-iα 11 'Εκκλησία σέοεται άπολύτως. Καί μάλιστα, τήν ώραν, κατά 
ηΊν όποίαν i1 Χώρα ταλανίζεται άπό μεγάλα καί ούσιαστικά, έθνικά καί κοινωνικά 
προολ11ματα καί ό Λαός οιώνει καθημερινώς σειράν κρισίμων καταστάσεων, αί όποίαι 
άπαιτοϋν έπώδυνες λύσεις. Αύτ1Ίν άτυχώς τήν ώραν έφευρέθη καί μέ τήν συνδρομήν 
έσωγενών καί έξωγενών κύκλων, ένα θεματολόγιον ρήξεων, μέ αίχμήν τοϋ δόρατος τό 
θέμα τών ταυτοτ1Ίτων, αί όποίαι στοχεύουν καί είς τόν θρησκευτικόν άποχρωματι
σμόν τής κοινωνικής καί έθνικής μας ζωής, άλλά καί ένδεχομένως είς τΊΊν παραπλάνη

σιν καί τόν άποπροσανατολισμόν τοϋ Λαοϋ μας καί είς τΊΊν ταυτόχρονον άποδυνάμω-
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3. 'Ιδιαιτέρως κρίσιμον προοάλλει τό θέμα περί της νομικης φύ
σεως της 'Αρχής προστασίας δεδομένων προσωπικού χαρακτηρος καί 
των πράξεων αύτης, δεδομένου δτι ή έπιχειρηματολογία δλων των 
ύποστηριζόντων τΊΊν μΊl άναγραφ1Ίν τού θρησκεύματος στηρίζεται έπί 
της αποφάσεως αύτης καί ασφαλώς περί τόν χαρακτηρα των 
Πράξεών της θά κριθή ό αγών ένώπιον τών άρμοδίων Δικαστηρίων. 

Κατ' άρχ1Ίν έπισημαί νομεν τΊΊν συνήθη πρακτικ1Ίν είς έθνικον 
καί διεθνές έπίπεδον, νά συνιστώνται καί νά δρούν ποικιλώνυμοι 
φορεϊς ('Αρχαί-Όργανώσεις-Έπιτροπαί) νομικώς κατοχυρωμένοι ώς 
άνεξάρτητοι καί μΊl κυοερνητικοί, έκτός δηλαδή πολιτικού πλαισί
ου, αί δέ αποφάσεις των έχουν δεσμευτικόν χαρακτηρα είς νομικόν 
κυρίως πεδίον διά. τάς κυοερνήσεις καί τάς κοινωνί9-ς9. 

σιν τής 'Εκκλησίας. Αί άποφασισθείσαι έπιλογαί είς τό θέμα αύτό, μέ σύνθημα τόν 
δήθεν έκσυγχρονισμόν καί κυρίως 11 προοολ11 έώλων νομικών κατασκευών, αί όποίαι 
στοχεύουν είς ηΊν άποδυνάμωσιν τοϋ Συνταγματικοϋ 'Όρου "Έπικρατοϋσα Θρησκεί
α" (άρθρον 3 τοϋ Συντάγματος), δημιουργοϋν οάσεις διά συγκρούσεις καί διχασμούς. 
'Αλλά, 11 'Εκκλησία, θεματοφύλαξ τής κοινωνικής καί έθνικής είρ11νης κά( ένότητος, 
τής λαϊκ1ϊς άλληλεγγύης, τής άντιθέσεως της είς τ11ν οίαν καί τόν ρατσισμόν, δέν πρό
κειται οεοαίως νά παρασυρθή 11 νά εύνοήση τόν διχασμόν τοϋ Λαοϋ. 'Ελπίζει δέ, δτι 
καί οί κρατοϋντες θά πράξουν τό ϊδιο. 4. 'Όμως ταυτοχρόνως 11 'Εκκλησία θεωρεί 
άπαραίτητον, νά καταστ~1ση σαφές πρός πάσαν κατεύθυνσιν, δτι δέν διανοείται νά 
συμοιοασθi'], έναντι οίουδ1Ίποτε άνταλλάγματος καί οίασδ1Ίποτε άπειλής καί νά προ
δώση ηΊν έμπιστοσύνην, μέ τΊΊν όποίαν τ~Ίν τιμά καί τ11ν περιοάλλει ό πιστός μέ κάθε 
νόμιμον μέσον, διά νά πείση τΊΊν Κυοέρνησιν δτι έπλαν11θη. Θά άγωνισθη διά νά με
ταφέρη, δπου πρέπει, τ~Ίν άγωνίαν, τ~Ίν άνησυχίαv καί τόν προοληματισμόν τοϋ Λα
οϋ. Ό Λαός άνησυχεί σοοαρά, όχι μόνον διά τΊΊν μΊl άναγραφ11ν τοϋ θρησκεύματος 
του είς' τάς ταυτότητας, άλλά καί διά πολλά άλλα συναφή ώς λ.χ. τ~Ίν i1λεκτρονικ1Ίν 
λωρίδα μέ ίiγνωστα είς τόν κάτοχον στοιχεία καί τό. i1λεκτρονικόν φακέλλωμα. Δι' 
δλα αύτά 11 Άρχ11 δέν έχει έπιδείξει κανένα ζήλον πρός ούσιαστικ1Ίν προστασίαν τοϋ 
πολίτου. Ό ρόλος της 'Εκκλησίας δέν είναι διά νά άντιγράψη τά κοσμικά καμώματα, 
τά ίδιοτελή συμφέροντα· καί νά ίκανοποιήση έκείνΘυς, οί όποίοι έπιοουλεύονται τΊΊν 
έθνικ1Ίν μας ταυτότητα. Ό άγών θά είναι άνένδοτος, μέ δύναμιν λόγου, άλλά καί ξέ
νος n:ρός κάθε μορφ11ν περιθωριακής συμπεριφορiiς, φανατισμοϋ καί μισαλλοδοξίας, 
11 όποία πιθανόν νά προκληθij άπό προοοκάτορας, οί όποίοι έπιδιώκουν νά δυσφημί
σουν τΊΊν Όρθοδοξίαν έντός καί έκτός 'Ελλάδος. Τοιαϋται συμπεριφοραί, όποθενδ11-
ποτε καί άν προέρχωνται, είναι καταδικαστέαι. 
9. Παρ· 11μίν, έκτός της 'Αρχής J;Οϋ ν. 2472/1997 έχομεν έν 'Ελλάδι τΊΊν έπιτροπ1Ίν 
μελέτης προολημάτων θρησκευτικής έλευθερίας τοϋ Ύπ. 'Εξωτερικών, ό Συν11γορος 
τοϋ Πολίτη, τό 'Ελληνικό Παρατηρητ1Ίριο Συμφωνιών τοϋ 'Ελσίνκι κ.ά. 
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Ή Άρχ1Ί Προστασίας Δεδομένων Προσωπικού Χαρακτήρος 

ώς κεντρικόν όργανον (Άρχ11), έθεσπίσθη μέ τόν ν. 2472)1997 10 

διά τ1Ίν έφαρμογ11ν τού νόμου αύτού. Ίδρύθη ώς άνεξάρτητος διοι

κητικ1Ί άρχ11, έχουσα ώς άποστολ1Ίν έκτός της έποπτείας τής έφαρ
μογής τού νόμου τούτου, καί &.λλας ρυθμίσεις τού αύτού άντικειμέ

νου, δηλ. τ1Ίν προστασίαν τού πολίτου άπό τ11ν ~έπεξεργασίαν δεδο

μένων προσωπικού χαρακτηρος καθώς καί ηΊν ένάσκησιν των άρ

μοδιοτ1Ίτων, αί όποϊαι έκάστοτε άνατίθενται είς αύηΊν. Αί δέ Πρά

ξεις αύτής-όδηγίαι, συστά.σεις καί ύποδείξεις, έπι6ολ11 διοικητικων 
κυρώσεων, διοικητικαί έξετάσεις καί έλεγχοι κλπ.- δέν ύπόκεινται 

είς οίονδ1Ίποτε διοικητικόν έλεγχαν νομιμότητος 11.σκοπιμότητος. 

Ή ένδιαφέρουσα 11μάς άπόφασις τής Άρχ:ϊς ύπ' άριθμ. 
510)17)15-5-2000 έξεδόθη ώς σύστασις καί προειδοποίησις, έντός 
των πλαισίων των άρμοδιοτ1Ίτων αύτης11 . 

Κατά. μίαν δ:ποψιν 11 έπίμαχος άπόφασις της 'Αρχής δέν είναι 
ύποχρεωτικ1Ί δι' ούδέν φυσικόν 11 νομικόν πρόσωπον, έκ δέ τής μ11 
έφαρμογής αύτης της συστάσεως ούδεμία είς Όάρος άρνουμένου τήν 

έφαρμογ11ν συνέπεια έπέρχεται. Ή 'Αρχ11 δέν δικαιούται νά έπιοά

λη τάς διοικητικάς κυρώσεις τού δ:ρθρου 21, τού ν.2472)1997, 
«καθ' δσον είς τό iiρθρον τούτο ούδεμία διάταξις ύπάρχει προολέ

πουσα τψι έπιοολ1]ν διοικητικών κυρώσεων έν περιπτώσει μ1] έφαρ

μογ1]ς ώρισμένης συστάσεως η]ς 'Αρχ1]ς 1] μ1] συμμορφώσεως πρός 
αύτl]~ι. Απαιτείται Όάσει η]ς έν λόγφ διατάξεως διά η]ν έπιοολ1]ν 

διοικητικών κυρώσεων ύπαίτιος παράοασις των ύπό τού έν λόγφ 

νόμου προολεπομένων ύποχρεώσεωv» 12. 

Κατ' aλλην έκδοχ11ν 11 άπόφασις τής 'Αρχής είναι έσφαλμέ
νη, μ11 νόμιμη καί δ:ρα &.κυρος. Διά τής άπαγορεύσεως της άνα

γραφής, τ11ν όποίαν έπιοάλλει, άχρηστεύει έντελως τΊΊν συγκατά

θεσιν τού ύποκειμένου, δηλαδή φαλκιδεύει τό δικαίωμα τής 

«αύτοδιάθεσης των προσωπικων δεδομένων», είς ηΊν όποίαν καί 

9. Παρ· i1μϊν, έκτός της 'Αρχής τοϋ ν. 2472)1997 έχομεν έν 'Ελλάδι τ11ν έπιτροπ1Ίν 
μελέτης προολημάτων θρησκευτικής έλευθερίας τοϋ Ύπ. 'Εξωτερικών, τόν Συν11γορον 

τοϋ Πολίτου, τό Έλληνικόν Παρατηρητ11ριον Συμφωνιών τοϋ 'Ελσίνκι κ.a. 

10. Παράγρ. ιΟ' aρθρου 2 καί κυρίως κεφ. Δ', aρθρ. 15-20 αύτοϋ τοϋ νόμου. 
11. Βλ. aρθρ. 19 τοϋ ν. 2472)1997, ώς καί τό διατακτικόν τi'jς 'Αποφάσεως. 
12. Γ. Κρίππα, Γνωμοδότησις τής 29.5.2000, σελ. 1-2. 
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μόνον άρκείται ό νομοθέτης τού ν. 2472)1997, διά νά έπιτρέψη . 
τΊΊν έπεξεργασίαν, χωρίς νά άξιώνη τΊΊν ϋπαρξιν είδικοϋ τινός 

σκοπού πρός τούτο. 'Αλλά καί έάν άκόμη γίνη δεκτόν, δτι είναι 
νόμιμος 11 άπόφασις τής 'Αρχής, καθ' δ μέρος δέχεται, δτι τό δε
δομένον τού θρησκεύματος είναι «άπρόσφορο» καί <<μΊl άνα
γκαϊο» διά τ11ν έξατομίκευσιν τής ταυτότητος. Κατά ταύτα μόνον 

11 Κυοέρνησις δύναται νά φέρη είς τΊΊν Βουλ1Ίν πρός ψ1Ίφισιν 

διάταξιν νόμου όρίζουσαν, δτι έφ' έξης τό θρ1Ίσκευμα δέν θά 

άναγράφεται είς τ11ν ταυτότητα. Μόνον ή Βουλή ήμπορεϊ νά προ

οfJ είς τt1ν ρύθμισιν αύτ11ν, οχι δμως καί ή Άρχή Προστασίας 

Προσωπικών Δεδομένων13 . 

Έν όψει τής οϋτως έκφερομένης έπιστημονικής κρίσεως καί 

άξιολογ11σεως της έπιμά.χου ά.ποφά.σεως -iης 'Αρχής, ώς μ11 
ύποχρεωτικής διά τ1Ίν κρατικ1Ίν ύπηρεσίαν καί ύπό μίαν δ:ποψιν μ1l 

νομίμου καί άκύρου, 11 Διοικούσα 'Εκκλησία τί δύναται νά πράξη 
πρός άκύρωσιν τής 'Αποφάσεως ταύτης; Ό νόμος 2472)1997 όρίζει 
είς τ11ν παράγραφον 2 τού δ:ρθρου 15, δτι «11 'Αρχ11 άποτελεϊ άνε
ξάρτητη δημοσία άρχ11» καί, δτι «δέν ύπόκειται σέ όποιόνδ1Ίποτε 

διοικητικό έλεγχο». 'Υπόκειται δμως αϋτη είς τόν άκυρωτικόν 

έλεγχαν τού Συμοουλίου της 'Επικρατείας; . 
Ό κ. Πρωθυπουργός είς ηΊν άπαντητικ1Ίν είς η1ν σχετικ1Ίν 

έρώτησιν 14 άγόρευσίν του έν τfι Βουλ'fi ύπήρξεν κατη-γορηματικός: 

«Ή άπόφαση αύτ1] η]ς 'Αρχ1]ς μπορεί νά προσοληθ1] άπό τό 

(μάλλον στό) Συμοούλιο η]ς Επικρατείας καί μπορεί νά προσοληθ1] 

άπό όποιονδ1]ποτε iχει iνvομο συμφέρον, δποιος άμφισοητεϊ, δτι 

αύτ1] 1είναι ίσχυρ1] 1'] δτι άνταποκρίνεται πρός τό δίκαιό μα9> 15 • 
'Όμως, πρό όλίγου καιρού (1 η 'Ιουνίου) έπεδιώχθη διά τού 

Τύπου 11 δημιουργία έντυπώσεων διά πρωτοσελίδου δημοσιεύματος, 

13. Βλ. Άναστ. Μαρίνου, παρά τfι Ίερ(i Συνόδφ τής 'Εκκλησίας της 'Ελλάδος 

Είδικοϋ Έπιστημονικοϋ Συμοούλου, Γνωμοδότησις άπό 2 'Ιουνίου 2000. Προλ. καί 
Γ. Άποστολάκη, Προέδρου Πρωτοδικών, κριτικ1Ί στ1Ίν ύπ' άριθμ. πρωτ. 

910)17)15.5.200 'Απόφασιν της 'Αρχής Προστασίας Δεδομένων Προσωπικού Χα
ρακτήρα, άποφαινομένου συμπεράσματικώς, δτι τό διατακτικό της Συστάσεως δέν 

εiναι νόμιμον καί οί παραλfιπταr;της δέν έχουν ύποχρέωση συμμορφώσεως, σελ. 13. 
14. Βλ. άνωτέρω, παράγρ. 2. 
15. Βλ. είς τά Πρακτικά της Βουλής, ώς άνωτέρω. 
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καθ'δ τά μέλη της Έπιστημονικης Έπιτροπης της Νομικης 
Υπηρεσίας της 'Εκκλησίας της 'Ελλάδος, συνεδριάσαντα (τήν 31ην 
Μαίου) είσηγ11θησαν όμοφώνως είς τΊΊν 'Εκκλησίαν νά μή 
προσφύγη είς τό 'Ανώτατον Άκυρωτικόν Δικαστ1Ίριον. Τό άναλη?ές 
καί σκόπιμον τοϋτο δημοσίευμα Ύ]νάγκασεν τΊΊν Άρχιγραμματειαν 
της Δ.Ι.Σ., δπως έκδώση Δελτίον Τύπου, :διά τοϋ όποίου 
άνεκοινώνοντο μεταξύ iiλλων, δτι «δέv ύπ1]ρξεv όμοφωvία, ούτε 
Ξγιvε ψηφοφορία, ούτε συvετάγη κείμεvοv ύπό τύποv ~πομv1]ματος 

1] είσηγ1]σεως πρός η]v Ίεράv Σύvοδοv. 'Απλώς έπαvεοεοαιώθη, δτι 
είς τά νομικά ζηη]ματα χωροϋv διαφορετικαί τοποθεη]σεις καί 
έρμηνεϊαι, έκάστη τών όποίων διεκδικεϊ δι' αύτ1]v τό άλάθητον. 
'Ομοφώνως Ξyινε δεκτόν, κατά η]ν ώς aνω συνεδ,ρίαν, δτι: α) 
ίσχύει σψιερον ό Νόμος 1988)1991, ό ό.ποϊος έπιοάλλει ώς ύπο
χρεωτικ1]ν τψι άναγραφ1]ν τοϋ θρησκεύματος είς τάς ταυτότητας . 
καί 6) 1] "άπόφαση" η]ς Ά.ρχ1]ς Προστασίας Προσωπικών Δεδο
μένων», Ξχει τόν χαρακη]ρα συστάσεω9>. 

Περαιτέρω, τό ένδιαφέρον έπί τοϋ προκειμένου έστιάζεται 
έπί τοϋ έάν 11 άπόφασις της «άνεξαρη]του Άρχ1]ς>> έχη 
έκτελεστόν χαρακτηρα, έάν δηλαδ1Ί άποτελf] διοικητικήν πρ~ξιν, 
11 όποία, ώς παραδεκτ1Ί είς τό Συμοούλιον 'Επικρατείας, είναι 
δυνατόν νά ζητηθη 11 άκύρωσις αύτης ύπό παντός έχοντος 
έννομον συμφέρον. 'Όμως, είς περίπτωσιν καθ' fιν θεωρηθη, δτι 11 
«σύστασις η]ς Ά.ρχ1]9> έχει γνωμοδοτικόν χαρακτηρα πρός τήν 
έκτελεστικ1Ίν έξουσίαν καί ηΊν διοίκησιν, άποτελοϋσα παρέμοασιν 
έπί τοϋ άνακύψαντος θέματος περί τά εύαίσθητα προσωπικά 
δεδομένα καί τά.ς ταυτότητας, τότε δι' iiλλης ,όδοϋ δυνάμεθα νά 
προσφύγωμεν, ζητοϋντες τήν άκύρωσιν της 'Αποφάσεως της 
'Αρχης. «Οίονδ1]ποτε vομικόv 1] φυσικόv πρόσωπον δικαιοϋται 
όποτεδ1]ποτε νά ζηη]ση άπό τό Κράτος (ύποοάλλον άνάλογον 
α[τημα), δπως μ1] έφαρμόσ17 η]v άπόφασιν αύη]v. Βεοαίως 
τοιοϋτον δικαίωμα Ξχει καί 1] Εκκλησία, άφοϋ καί αϋτη άποτελεϊ 
νομικόν πρόσωπον δημοσίου δικαίου. Είς περίπτωσιν δέ άποδοχ1]ς 
τοϋ τοιούτου αίη]ματος τοϋ αίτοϋντος πολίτου 1] νομικοϋ 
προσώπου τό τελευταϊοv ίκαvοποιεϊται, έπί δέ περιπτώσεως 
άπορρίψεώς του, 1] άπορριπτικ1] πράξις πρέπει νά ε[vαι έπαρκώς 
7]τιολογημένη καί νόμιμος, aλλως ό ώς aνω αί τών δικαιοϋται νά 
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προσ6άλ17 έπί άκυρώσει η]v επιμαχον η]ν άπορριπτικ1]ν τοϋ 

τοιούτου αίτψιατός του πρiiξιν έvώπιοv τοϋ Συμοουλίου ΈΠικρα
τεία9>16. Πέραν τούτων καλούμεθα ν' άποφασίσωμεν σταθμίζοντες 

τά στοιχεία μετά πολλης προσοχης καί μελέτης. 

4. Πρίν 11 προσεγγίσωμεν τά σήμερον προοαλλόμενα συνταγ
ματικά καί νομικά έπιχειρήματα τής έπιδιωκομένης άλλαγης είς 

τΊΊν άναγραφ11ν τοϋ θρησκεύματος, iiς ίδωμεν τό περί τάς ταυτότη

τας ύφιστάμενον σΊΊμερον νομικόν καθεστώς. 

α) Τό Ν.Δ. 127)1969 «περί τl]ς άποδεικτικl]ς ίσχύος τών 
άστυνομικών ταυτοη]των>>, ώς καί η ύπ' άριθμ. 8200)0-6 της 
6.6.1981 άπόφασις τοϋ Ύπουργοϋ Δημοσίας Τάξεως17 άποτελοϋν 

τΊ1ν οάσιν, διά τΊ1ν ύπό της οίκείας άστυνομικης άρχης έκδοσιν τοϋ 

δελτίου ταυτότητος, τό όποίον φέρουν οί 'Έλληνες πολίται. Είδι
κώς είς τό iiρθρον 2 τοϋ ώς iiνω Ν.Δ. όρίζονται τά είς τάς ταυτό
τητας περιλαμοανόμενα στοιχεία, έν οίς καί τό θρήσκευμα ύποχρε
ωτικώς. 

ο) Ό νόμος 1599)1986 18 καθορίζει νέον τύπον δελτίου ταυ

τότητος, έκδιδομένου άπό τάς οίκείας Νομαρχίας ( iiρθροv 1) καί 
ούχί άπό ηΊν άστυνομικήν άρχήν. Μεταξύ τών είς τό νέον δελ τί

ον ταυτότητος άναγραφομένων στοιχείων περιλαμοάνεται καί τό 

θρ1Ίσκευμα, καταχωρούμενον οχι ύποχρεωτικως άλλά προαιρε

τικώς, έφ' δσον δηλ. ζητηθη ύπό τοϋ πολίτου (iiρθρον 3). Άξιο
σημείωτον εlναι, έπίσης, δτι είς τόν ίδιον νόμον (iiρθρον 2) κα
θιερώνεται 11 άναγραφή τοϋ 'Ενιαίου Κωδικοϋ 'Αριθμοϋ Μητρώ:
ου) (ΕΚΑΜ). 

t) Ό νόμος 1988)1991 19, τροποποιών διατάξεις τοϋ προη

γουμένου 1599)1986 καταργεί άπό τά νέα δελτία ταυτότητος τήν 
άναγραφ1Ίν τοϋ 'Ενιαίου Κωδικοϋ 'Αριθμοϋ Μητρώου (iiρθρον 6) 
καί προσθέτει ώρισμένα iiλλα στοιχεία, ιιεταξύ τών όποίων καί τό 

. " 

16. Βλ. Γ. Κρίππα, ένθ. άν., σελ. 1-2. 
17. Φ.Ε.Κ. τ. Β', άρ. 392/6.7.1981. 
18. «Σχέσεις Κράτους-Πολίτη, καθιέρωση νέου τύπου δελτίου ταυτότητος καί άλλες 
διατάξεις» (Φ.Ε.Κ., τ. Α', άριθμ. 75)11.6.1986. 
19. Τροποποίηση διατάξεως ν. 15~9)1986 (Φ.Ε.Κ. 75 Α') «Σχέσεις Κράτους~Πολίτη, 
καθιέρωση νέου τύπου δελτίου ταυτότητος καί άλλες διατάξεις» (Φ.Ε.Κ., τ. Α', 

άριθμ. 75). 
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Θρ1Ίσκευμα, τό όποϊ:ον όρίζει νά ά.ναγράφεται ύποχρεωτικως καί όχι 
· προαιρετικως20. 

'Όμως, οί δύο τοϋτοι νόμοι ούδέποτε έφηρμόσθησαν, δπως 
ούδέποτε έξεδόθησαν νέου τύπου δελτία ταυτότητος. Αί οίκεϊ:αι 
ά.στυνομικαί ά.ρχαί συνεχίζουν νά έκδίδουν τά δελτία ταυτότητος 
έπί τη οάσει τοϋ Ν.Δ. 127)196921, είς τά όποϊ:α ύποχρεωτικως ά.να
γρό.φεται τό δηλούμενον ύφ' έκάστου πολίτου θρ1Ίσκευμα, χωρίς 
ούδείς ούδέποτε νά προοάλη λόγον διαμαρτυρίας διά ~Ί1ν έφαρμο
ζομένην, συμφώνως τψ νόμφ, πρακτικήν 'αύτήν. 

5. Τ11'ν έπί πολλά έτη 11ρεμον περί τά δελτία ταυτότητος καί 
τά είς αύτό. ά.ναγραφόμενα στοιχεία κατάσταάιν οαθύτατα έτάρα
ξαν τά τελευταία γεγονότα, ώς αύτά ένδεικτικως · :η;ροαναφέρθη
σαν22. 'Όμως, διά της έπικλήσεως ποίων νομικών διατάξεων καί 
ίσχυρισμων έδημιουργ11θη τό πρόολ ημα, · τό όποϊ:ον διαρκώς περι-. 
πλέκεται; Έκ ποίων νομικών διατάξεων καί δεδομένων θεμελιοϋται 
11 &ποψις, δτι ό ν. 2472/97 καταργεί τΊΊν περί των ταυτοτήτων 
ίσχύουσαν νομοθεσίαν; 

Αί ά.πόψεις τοϋ έπί της Δικαιοσύνης ύπουργοϋ, τοϋ Προέδρου 
καί αύτης ταύτης της « Ά.ρχ1]ς προστασίας δεδομέvωv προσωπικοϋ 
χαρακτ1]ρο9> τοϋ ν. 2472)1997, τοϋ Πρωθυπουργοϋ καί των στρα
τευμένων συνταγματολόγων καί νομικών, μεθ' ών συγκαταλέγονται 
καί οί δημοσιογράφοι, οϊ τε των 11λεκτρονικων καί των έντύπων 
μέσων εύρείας ένημερώσεως, έξαίφνης συμπλέουν καί κραυγαλαίως 
συμφωνοϋν, δτι τό θρ1Ίσκευμα, ώς δεδομένον προσωπικοϋ χαρα
κτήρος 11 πολύ περισσότερον ώς «εύαίσθητον» δεδομένον, ά.ναγρα-

20. Είναι πολύ ένδιαφέροντα νά σημειωθοϋν καί νά μ11 λησμονώνται, δσα 
διαλαμοάνονται είς τ11ν -είς έκτέλεσιν τής διατάξεως τής παραγράφου 3 τοϋ άρθρου 
2 τοϋ νόμου τούτου, προδιαγραφές τοϋ δελτίου ταυτότητος, τά δικαιολογητικά, τά 
όποϊα ύποοάλλονται κ.ά .. - Ύπουργικήν Άπόφασιν Φ. 21385)11246 ('Εσωτερικών) 
τής 1.2)7)92, Καθορισμός τύπου καί προδιαγραφών δελτίου ταυτότητος, Φ.Ε.Κ., τ. 
Β', άριθμ. 421, καί δ11 συγκεκριμένως είς τ~Ίν παράγρ. 1, 4: «Τό έντυπο τοϋ δελτίου 
ταυτότητος θά. φέρει έκτυπώσεις καί στίς δύο όψεις του καί είδικ1Ί λευκ1Ί λωρίδα 
πλάτους 16 χιλιοστών τοϋ μέτρου στό κάτω μέρος τής πρόσθιας όψης, προοριζομένη 
νά χρησιμοποιηθή γιά μηχανικ1Ί όπτικ11 άνάγνωση», δπως καί πολλά άλλα. 
21. Κατά τψι διάταξιν τοϋ άρθρου 25, παραγρ. 4 διαδοχικών παρατάσεων ίσχύος 

τοϋ Ν.Δ. 127)1969: 
22. Παράγρ. 2 τοϋ παρόντος. 
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φόμενον είς τό δελτίον ταυτότητος, καταχωρίζεται είς ά.ρχεϊ:ον καί 

ά.ποτελεϊ: ά.ντικείμενον έπεξεργασίας. Μετά τριετίαν δλην, ά.:ιiό της 

ύπό της Βουλ1ϊς ψηφίσεως καί δημοσιεύσεως τοϋ νόμου τούτου είς 

τΊΊν Έφη μερίδα της Κυοερν11σεως δηλαδ11, ά.νεκαλ ύφθη, δτι 11 παγί
α καί ά.διατάρακτος μέχρι σΊ1μερον πρακτικ1Ί της ύποχρεωτικής 

ά.ναγραφης τοϋ θρησκεύματος είς τό δελτίον ταυτότητος είναι ά.ντί
θετος είς τάς διατάξεις τοϋ νόμου. 

Δέν θά έμμείνωμεν είς τΊΊν μετ' έπιτάσεως προοληθεϊ:σαν 

&ποψιν τοϋ είσηγητοϋ μάλιστα τοϋ νόμου τούτου, πρψην ύπουρ

γοϋ της Δικαιοσύνης, δτι «τό θρ1]σκευμα δέν θεωρείται άπό η] 

συvτριπτικ1] πλειοψηφία τώv Έλλ1]νων "εύαίσθητο προσωπικό δε

δομένο", άλλά προσωπικ1] δημοσία θέληση... καί δικαίωμα, οπως 

καί ύπερηφάνεια πού διακηρύσσεται ... πού νά · μ1] θέλει η] δημο
σιοποίησ1] του ό καθένας μα9>23 . ΟiJτε είς τό σημείον τοϋτο θά 

παραθέσωμεν τό. έπιχειρ11ματα, τά όποϊ:α κλονίζουν τούς ίσχυρι

σμούς, δτι αί ταυτότητες, ώς δημόσια έγγραφα, δέν έπιτρέπεται 

νά περιέχουν εύαίσθητα δεδομένα προσωπικοϋ χαρακτήρος, δυ

νάμενα ν' ά.ποτελέσουν ά.ντικείμενον έπεξε'ργασίας24. "0-μως θά 
προοάλωμεν καί θό. έξάρωμεν η1ν άποψιν, η1ν ά.νατρέπουσαν τόν 

ίσχυρισμόν, δτι οί νόμοι 1599)1986 καί 1988)1991 κατηργ11-

θησαν μέ τόν ν. 2472)199725. 

Συμφώνως πρός ηΊν Άπόφασιν της 'Αρχής, ό δεύτερος «ώς 

νεώτερος καί μέ διατάξεις, οί όποϊες είσάyουν ση]ν έλληvικ1] ενvο

μη τάξη ρυθμίσεις τοϋ διεθνούς καί κοινοτικοϋ δικαίου ύπερνομο

θετικ1]ς ίσχύος έπιοάλλει η]ν σύμφωνον πρός αύτόν καί τίς άρχές 

πού αfιτός ό [διος καθιερώνει έρμηνεία καί έφαρμοy1] τών παλαιο

τέρων ρυθμίσεων yιά τά δελτία ταυτότητο9>26 • Καί έν συνεχείq., 

«έφ' οσον διά τοϋ ίδίου vόμου άπαyορεύεται έφ' έξ1]ς 1] κα
ταχώρισις είς άρχεϊον καί 1] έπεξερyασία τοϋ προσωπικοϋ δεδομέ
νου τοϋ θρησκεύματος, ο15τος τροποποιεf τψι προηyουμένην νομο-

23. Εύαγγ. Γιαννοπούλου, ένθ. άν. 
24. Αί άπόψεις αύταί είς τάς παραγράφους 9-12 τ1ϊς ύπ' άριθμ. 510)17)15.5.2000 
άποφάσεως τής Άρχής προστασίας δεδομένων προσωπικοϋ χαρακ.τήρος. 

25. Τοϋτο έλέγχεται ώς άνακ.ριοι?\;, διά τόν άπλούστατον λόγον, δτι έχουν μείνει 

άνενεργοί, δέν έφηρμόσθησαν. 

26. Παράγρ. 10. 
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θεσίαν "ώς νεώτερος καί είδικότερος, έν σχέσει μέ τά δεδομένα 
προσωπικοϋ χαρακτ1]ρα "»27

• 

Είς τΊΊν &ποψιν αύτ1Ίν άντιπαρατίθεται: 
α) 1Ί καταχώρισις τοϋ θρησκεύματος είς τό δελτίον ταυτότη

τος δέν άποτελεϊ καταχώρισιν είς «άρχεϊον δεδομένων» καί &ρα 
δέν άποτελεϊ «έπεξεργασίαν». 

6) Τό δελτίον ταυτότητος περιέχει καί &λλα προσωπικά δεδο
μένα, τά όποϊα είναι άπαραίτητα νά τά εχη ύπ' δψιν Ίης ή Πολι
τεία, διότι δταν αύτά έλλείπουν δυσχεραίνεται 1Ί &.σκησις τών νομί
μων έξουσιών, ώς ό έντοπισμός κακοποιών στοιχείων. 

γ) Πλέον τούτων, άκόμη καί ώρισμένα θρησκεύματα περιέ- · 
χουν δοξασίες έπικίνδυνες διά τΊΊν δημοσίαν τάξιν,· ώς συνέοη μέ 
τούς όπαδούς θρησκεύματος, οί όποϊοι ηύτοκτόνησαν όμαδικώς, 
διότι τοϋτο έπέοαλεν 11 θρησκεία των28 . 

δ) Ή διάταξις τοϋ &.ρθρου 3 τοϋ Ν. 1599)1986, ώς έτροπο
ποι11θη διά τοϋ &.ρθρου 2, τοϋ ν. 1988)1991, όρίζει δtι 11 άναγρα
φή τών στοιχείων, μεταξύ τών όποίων καί τό θρήσκευμα, είς τό 
δελτίον ταυτότητος είναι ύποχρεωτική. VΑν, κατά τήν Άπόφασιν 
της ··Αρχής, «κάθε έπεξεργασία προσωπικών δεδομένων, πού γίνε
ται πέραν τοϋ έπιδιωκομένου σκοποϋ ij 1] όποία δέν είναι πρόσφο
ρη καί άναγκαία γιά η]ν έπίτευξ1] του δέν είναι νόμιμη»29, είναι 
δυνατόν νά δεχθώμεν, δτι παρανόμως έπί · τριετίαν ένήργει ή άστυ
νομικ1Ί άρχ11 καί τά δργανα της Πολιτείας; «Είναι ποτέ δυνατόν 
νά εϊπωμεν, δτι ύποχρέωσις έπιοαλλομένη διά νόμου είναι παράνο
μος;»3ο. Κατά ταϋτα «ό ν. 1988)91 κατά τό μέρος πού καθιστά 
υποχρεωτικ1]ν η]γ άναγραφ1]ν τού θρησκεύματος είς η]ν ταυτότη
τα δέν Ξχει καταργηθ1] άπό τόν 2472)97»31 καί έπομένως δικαιού-

27. Αύτόθι. 
28. Ταϋτα έκ τοϋ 'Αναστασίου .Μαρίνου, ενθ. άν. 
29. Αύτόθι. 
30. Γ. Κρίππα, iίνθ. άν. 26', σελ. 2. Καί συνεχίζει: «ώς γνωστόν "νόμος παράνομος" 
είναι iίννοια aγνωστος είς τ~iν νομικ1iν έπιστ~iμην καί άκούγεται -έξ οσων γνωρίζω
διά πρώτην φοράν, μάλιστα δέ άποτελεί παγκόσμιον πρωτοτυπίαν, ξενίζουσαν 
άπολύτως τό νά χαρακτηρίζεται ενας νόμος ώς παράνομος άπό διοικητικ1iν πράξιν» 
( δηλ. κανόνα δικαίου ύποδεέστερον τοϋ νόμου). 
31. 'Αναστασίου Μαρίνου, iίνθ. άν. 
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μεθα ν' άξιώνωμεν τΊΊν έφαρμογ11ν καί τοϋ Ν.Δ. 127)1969 καί τών 
ίσχυόντων, εστω καί άνενεργών, Νόμων 1599)1986 καί 1988)1991 
καί τΊΊν συμφώνως ταϊς διατάξεσιν αύτών ύποχρεωτικ1Ίν άναγρα

φ1Ίν τοϋ θρησκεύματος μέ μόνην ύποχωρησιν είς τΊΊν προαιρετικήν 

άναγραφ11ν τούτου. 

6. Θά δανεισθώμεν, προσεγγίζοντες τό θέμα της άναγραφης 
τοϋ θρησκεύματος είς τάς ταυτότητας μέ κριτ1Ίριον τΊΊν συνταγμα

τικότητα 11 τ11ν άντισυνταγματικότητα, δπως αί έκατέρωθεν άπό

ψεις έκφέρωνται, τΊΊν άκόλουθον γενικωτέραν παρατ11ρησιν άνωτά

του δικαστικοϋ λειτουργοϋ, ή όποία είναι ίδιαιτέρως έπίκαιρος: 
«'Όταν καμιά διαμαρτυρία δέν ε[χε γίνει τόσα χρόνια πού άναγρά
φεται τό θρ1]σκευμα ση]ν ταυτότητα, είναι ν' άπορεϊ κανείς γιατί 
δημιουρyι]θηκε σ1]μερα - νά εχωμεν ύπ' δψιν μας δτι αύτά έγρά
φοντο έν ετει 1993, δταν καί τότε έτέθη αίφνιδίως καί μετά όξύ
τητος τό ζ11τημα έάν πρέπει νά άναγράφεται 11 δχι είς τό δελτίον 
ταυτότητος τό θρ1Ίσκευμα - τόσο άναπάντεχα, τόσο άδικαιολόγη

τα καί, άρα, τόσο ϋποπτα ό θόρυοο9>. Καί συνεχίζει: «Παρά τό 

γεγονός δτι δέν θεωρώ όρθές τίς άπόψεις περί άντισυνταγιJ,ατικότη
τος τ1]ς ύποχρέωσης άναγραφ1]ς τοϋ θρησκεύματος στ1]ν ταυτότητα, 

τελικά συντάσσομαι μέ η]ν aποψη η]ς προαιρετικ1]ς, άνάλογα μέ τ1]ν 

έπιθυμία τοϋ πολίτη, άναγραφ1]ς τού θρησκεύματος ατόν είδικό χfvρο 
πού πάντως πρέπει νά διαθέτει τό δελτίο ταυτότητα9>32• 

Είναι άληθές, δτι είς δλον τό σκεπτικόν της έπιμάχου «συ
στάσεω9> της 'Αρχής ούδεμία έπίκλησις συνταγματικής διατάξεως 

γίνεται, 'ίνα θεμελιωθfι 11 άπαγόρευσις της καταχωρίσεως τοϋ Θρη
σκεύμrατος. Μερίς δμως της νομικής θεωρίας, ίδίως συνταγματολό

γοι, καί &.λλοι νομικοί καί μΊl &.ρθρογραφοϋντες, ύποστηρίζουν: 

α) 'Ότι 1Ί άναγραφ11 τοϋ θρησκεύματος παραοιάζει ηΊν έλευ

θερία της θρησκευτικής συνειδ1Ίσεως, δπως κατοχυρώνεται είς τό 

&.ρθρον 13 τοϋ Συντάγματος, ή όποία π~ριλαμοάνει . τήν έλευθερίαν 
νά δηλώνη τις τά θρησκευτικά 11 μή φρονήματά του, δσον καί τ11ν 
έλευθερίαν νά τά άποσιωπά. Καί προστίθεται: «Ή άποσιώπησ1] 

32. 'Αναστασίου Μαρίνου, Άντl.1.ίροέδρου τοϋ Συμοουλίου της 'Επικρατείας, παρά 
τ~ϊ Ίερ(ί. Συνόδφ της 'Εκκλησίας της 'Ελλάδος Είδικοϋ Έπιστημονικοϋ Συμοουλίου, 

'Εκκλησία καί Δίκαιον, σελ. 601-602. 
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τους δέν έπιτρέπεται νά άποτυπώνεται σέ δημόσιο Ξγγραφο». Καί, 

ο) « Ή τυχόν προαιρετικ1j άναγραφ1j τοϋ θρησκεύματος ατό 
δελτίο άστυνομικ1]ς ταυτότητας είσάγει σέ iγγραφο άναyνωριστικό 
η]ς ίδιότητας τοϋ Έλληνα Πολίτη μιά άνεπίτρεπτη, κατά τό Σύ

νταγμα (aρθρο 5, παρ. 2 καί 13 Συντάγματος) καί ηjν Εύρωπαϊκ1j 
Σύμοαση των Δικαιωμάτων τοϋ 'Ανθρώπου (a@θρο 14) διάκριση 
των πολιτών σέ δύο κατηγορίες: σέ έκείνους πού δηλώνουν η] 

θρησκευτικ1j τους συνείδηση καί σέ έκείνους πού άρνοϋνται νά τό 

πράξουν. Ή διάκριση αύηj, έφόσον Όασίζεται σηj συνείδηση, άντί

κει ται, προφανώς, στίς άρχές η]ς μ1] διάκρισης τών πολιτών λόγφ 

των θρησκευτικών τους πεποιθ1]σεων καί τfjς [σης προστασίας 

δλων των θρησκειών αύτοϋ τοϋ Κράτους, τό όποϊο ό,φείλει νά μψι 

έπιτρέπει, οvτε νά 1φμιμοποιεϊ διαφορετικές μεταχειρίσεις, πού 

άπορρέουν άπό δηλώσεις 1] άποσιωπ1jσεις θρησκευτικών πεποιθ1j
σεων»33. 

Πρός άντίκρουσιν των μετ' έπιμονης καί όξύτητος ύποστηρι

ζομένων άπόψεων τούτων' έρανιζόμεθα aλλων aλλας θέσεις, τάς 

όποίας καί παραθέτομεν κατά λέξιν καί είς έκτενη άποσπάσματα. 

ΕΙναι δύσκολον, aλλωστε, νά κόψωμεν τόν είρμόν της νομικης 
σκέψεως καί της έπιχειρηματολογίας. 

Ό Πρόεδρος Πρωτοδικών Γ. 'Αποστολάκης είς τό «Κριτικ1j 

σηjν, ύπ' άριθμ. πρωτ. 910)17)15.5.2000 άπόφαση η]ς Ά.ρχ1]ς προ
στασίας δεδομένων προσωπικοϋ χαρακη]ρα γιά ηjν διαγραφ1j τοϋ 

θρησκεύματος άπό τά δελτία ταυτότητο9>, (άδημοσίευτος), εύστό

χως παρατηρεί, ώς πρός τό νομικό θεμέλιο της συστάσεως: 

α) «Σύμφωνα μέ η] διάταξη τοϋ aρθρου, 13, παρ. 2 ίσχύο
ντος Συντάγματος, "κάθε γνωση] θρησκεία ε[ναι έλεύθερη καί τά 
σχετικά μέ η] λατρεία της τελοϋνται άνεμπόδιστα ύπό η]ν προ

στασία των νόμων. Ή aσκηση η]ς λατρείας δέν έπιτρέπεται νά 

προσοάλει ηj δημόσια τάξη 1] τά χρηστά 1]θη. Ό προσηλυτισμός 

άπαγορεύεται ". Εξάλλου, σύμφωνα μέ η] διάταξη τοϋ aρθρου 9, 
παρ. 1 ΕΣΔΑ, "Πiiν πρόσωπον δικαιοϋται είς η]ν έλευθερίαν σκέ-

33. Άπόφασις τοϋ Τμ11ματος τΊϊς Νομικής Σχολής τοϋ "Αριστοτελείου Πανεπι

στημίου Θεσσαλονίκης τ~ϊς 23ης Μαtου 2000, δημοσιευθείσα είς τόν Τύπον. Βλ. 

«'Ελευθεροτυπία» τής 24.5.2000. 
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ψεως, συνειδ1]σεως καί θρησκείας. Τό δικαίωμα τοϋτο έπάγεται ηjν 

.... έλευθερίαν έκδηλώσεως τfjς θρησκείας 1] των πεποιθ1jσεων, μεμο
νωμένως 1] συλλογικώς, δημοσί(Χ 1] κατ' ίδίαν, διά η]ς λατρείας, η]ς 
παιδείας καί τ1]ς άσκ1jσεως των θρησκευτικών καθηκόντων καί τε
λετουργιών. Στά πλαίσια τώv παραπάνω διατάξεων γίνεται δεκτό, 

δτι τό δικαίωμα έκδηλώσεως η]ς θρησκείας προστατεύεται, δχι μό
νο ση]ν θετικ1] τοϋ μορφ1j, άλλά καί ση]ν άρνητικ1] του. Δ ηλαδ1] 
δέν προστατεύεται μόνον - θετικά - τό δικαίωμα νά έκδηλώνει κα
νείς τά θρησκευτικά τοϋ πιστεύω καί η] θρησκευτικ1j του δραστη
ριότητα, άλλά καί - άρνητικά - τό δικαίωμα τοϋ νά μ1] έκδηλώνει, 
νά μ1]ν άποκαλύπτει καί νά κρατii κρυφές καί σέ κατάσταση άπορ
ρ1jτου τίς θρησκευτικές τοϋ πεποιθ1jσεις καί η] συvολικ1j θρησκευ- · 
τικ1j τοϋ δραστηριότητα. Σηjν τελευταία περιλαμοάνεται κάθε 
έκδ1jλωση έξωτερίκευσης των θρησκευτικών άναζηη]σεων καί πι
στεύω τοϋ άτόμου. Ττσι, τό δικαίωμα τοϋ νά μ1]ν έκδηλώνει κά

ποιος τίς θρησκευτικές τοϋ πεποιθ1]σεις περιλαμοάνει τό δικαίωμα 
νά άποσιωπii καί νά Ξχει άπόρρητη η]ν προσωπικ1j τοϋ θρησκευτι
κ1] άσκηση, τόν τρόπο λατρείας, τίς προσευχές του, ηjν όρyάνωσ1j 
τοϋ σέ θρησκευτικ1j κοινότητα γιά ηjν aσκησ1j του συλλογικά καί 
άτομικά. Μέ Όάση λοιπόν τίς διατάξεις αύτές Ξχουν ύποστηριχθεϊ 
δύο έκ διαμέτρου άντίθετες άπόψεις: δτι 1] καταχώριση τοϋ θρη
σκεύματος στίς ταυτότητες άντίκειται ατό παραπάνω άπόρρητο καί 
δτι μιά τέτοια καταχώριση γίνεται γιά νόμιμους σκοπούς καί aρα 
δέν προσκρούει στίς διατάξεις αύτές. Ένδ.ιάμεσα στέκεται 1] aποψη 
δτι 1] προαιρετικ1j άναyραφ1j δέν άντίκειται οiΊτε ατό Σύνταγμα, 
οvτε στtιj Σύμοαση η]ς Ρώμη9>. 

Έξ aλλου ό 'Αντιπρόεδρος τοϋ Συμοουλίου της 'Επικρατείας 
καί παρά τη Ίερ(ί. Συνόδι:ρ της 'Εκκλησίας της 'Ελλάδος Είδικός 

'Επιστημονικός Σύμοουλος κ. 'Αναστάσιος Μαρίνος εύρίσκει ηΊν 
εύκαιρίαν είς τό aρθρον του «Τό Θρ1Ίσκέυμα καί οί ταυτότητες» 
(έφημ. «Τό Βημα» της 15.5.2000) νά ύποστηρίξη, δτι: 

ο) «Τό aτομον δικαιοϋται νά άρνηθ1] ν' άποκαλύψει τίς θρη
σκευτικές τοϋ πεποιθ1jσεις, δταν έρωτiiται μέ σκοπόν νά διωχθ1] έκ 

λόγων θρησκευτικ1]ς μισαλλC?δοξίας καί δχι δταv 1] δ1jλωσις τοϋ 

θρησκεύματος έξυπηρετεϊ άλλους νομίμους σκοπούς, δπως aσκησιν 
δικαιωμάτων τσϋ πολίτου, τά όποϊα προϋποθέτουν δ1jλωση τοϋ 
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θρησκεύματος, π.χ. διά νά δώσουν ξεχωριστές έξετάσεις πρός είσα
γωγ1]ν είς τά Α. νώτατα Εκπαιδευτικά Ίδρύματα οί μουσουλμάνοι 
η]ς Θράκης πρέπει νά δηλώσουν τό θρ1]σκευμά τους (Όλ. η]ν υπ 
άριθμ.3118)96 άπόφασιν τοϋ Συμοουλίου η]ς Επικρατείας ώς καί 
τίς ύπ' άριθμ. 3356)95, 2176)98 καί 2601)98 άποφάσεις τοϋ 
αύτοϋ Δικαστηρίου, μέ τίς όποίες γίνεται όμqφώνως δεκτον δτι 1] 
δ1}λωση τοϋ θρησκεύματος διά νόμιμον σκοπόν δέν παραοιάζει τό 
άρθρον 13 τοϋ Συντάγματος ... .). Αλλά καί άλλων δικαιωμάτων 1] 
άρνηση προϋποθέτει άπόδειξη τοϋ θρησκεύματος, δπως π.χ. πώς θά 
ίερολογ1]σει τόν γάμο δύο προσώπων ό ίερέας, άν δέν άποδείξουν 
τό θρ1]σκευμά τους 1] πώς θά έπιτραπεί ατόν άθεο νά μ1] δώσει 
θρησκευτικό δρκο ατό δικαση]ριο, άν δέν μπορεί c νά άποδείξει μέ 
η]ν ταυτότητά του, δτι ε[ναι άθεος;». Καίθά συνεχίση είς τό ϊδιον 
aρθρον, έπεκτεινόμενος, γράφων: 

γ) «Αλλά καί ύπό η]ν έκδοχ1]ν, δτι 1] ύποχρεωτικ1] άναγρα
φ1] τοϋ θρησκεύματος ση]ν ταυτότητα συνιστά παραοίαση τοϋ 
άρθρου 13 τοϋ Συντάγματος, έν πάσ17 περιπτώσει, νομίζω δτι δέν 
μπορεί κανείς νά μ1] συμφων1]σει ση]ν προαιρετικ1] άναγραφ1] αυ
τοϋ, διότι aν 1] ύποχρεωτικ1] άναγραφ1] προσοάλλει τ1J θρησκευτι
Κ1J συνείδηση αύτών, οί όποίοι δέν θέλουν νά δηλώσουν η] θρη
σκεία τους, άλλο τόσον, άν μ1] καί περισσότερον, προσοάλλεται 1] 
θρησκευτικ1] συνείδησις αύτών πού θέλουν νά διακηρύξουν τίς θρη
σκευτικές τους πεποιθ1]σεις, δταν μέ η]ν άπαγόρευσιν η]ς άνα
γραφ1]ς τοϋ θρησκεύματος είς η]ν ταυτότητα δέν τούς έπιτρέπεται 
νά τό πράξουν, δηλαδ1] δέν τούς έπι τρέπεται νά άποδεικνύουν 
εύχερώς άνά πάσαν στιγμ1]ν σέ ποιά έκκλησ(α 1] θρησκευτικ1] κοι
νότητα άν1]κουν έπιδεικνύοντας, καθ' δ έχουν δικαίωμα άπό τό 
άρθρο 13 τοϋ Συντάγματος, τό δελτίον ταυτότητος, δοθέντος μάλι
στα δτι θρησκευτικ1] έλευθερία σημαίνει δχι μόνο τό δικαίωμα νά 
μψι άποκαλύπτης η] θρησκεία σου 1] η]ν άθεtα σου άλλά καί τό 
δικαίωμα νά η] δ1]λώνης δπου, δπως καί δταν θέλη9>. 

δ) Ό αύτός άνώτατος -δικαστικός λειτουργός είς τΊΊν άπό 
2.6.2000 Γνωμοδότησίν του πρός τόν Μακαριώτατον Άρχιε
πίσκοπον 'Αθηνών καί πάσης 'Ελλάδος κ. Χριστόδουλον καί τήν 
Διαρκή Ίεράν Σύνοδον θά έπαναλάοη μετ' έμφάσεως, δσα ό 
μεγάλος συνταγματολόγος της νεωτέρας 'Ελλάδος 'Αλέξανδρος 
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Σοώλος: «δέν άντίκειται είς τό Σύνταγμα τό να ερωτάται κανείς 

περί τοϋ θρησκεύματός του, δταν τοϋτο γίνεται "πρός έξακρίοωσιν 
η]ς ταυτότητός τον"». Θεωρεί δηλαδή καί ό 'Αλέξανδρος Σοώλος 

τό θρ1Ίσκευμα ώς στοιχείον της ταυτότητος τοϋ άτόμου (ολ. Ά. 

Σοώλου Γ. Βλάχου, Τό Σύνταγμα η]ς Ελλάδος 1954, τόμ. Α' σελ. 
68 ύποσημ. 92 καί αύτούς είς τούς όποίους παραπέμπει). «Καί άξί
ζει νά ύπενθυμίσω, δτι ση]ν ίστορία η]ς Ελλάδος τό θρ1]σκευμα 

καί μάλιστα όρισμένον θρ1]σκευμα ε[χε τόσον πολύ συνδεθεί μέ η]ν 
ταυτότητα τών Ελλ1]νων, iόστε τό άγωνιζόμενον γιά η]ν άπελευθέ

ρωσ1] του άπό τόν τουρκικό ζυγό έλληνικόν έθνος έκρινε άπαραί

τητο νά διακ1]ρυξ17 μέ τό πρώτον Σύνταγμα, τό άποκληθέν Προ

σωρι νόν Πολίτευμα η]ς Ελλάδος, δτι: 'Όσοι αύτόχθονες κάτοικοι 

η]ς Επικρατείας τ1]ς Ελλάδος πιστεύουσιν είς 'Χριστόν είσίν 'Έλ
ληνες". Δηλαδ1] 1] ίθαγένεια τοϋ 'Έλληνος έταυτίσθη τότε μέ η]ν 
θρησκευτικψι του πίστην». 

ε) Έξ aλλου, ό Δρ. Γεώργιος Κρίππας (ολ. Γνωμοδότησις τής 

29.5.2000) θά χωρ11ση έτι περαιτέρω, τονίζων: «Θέμα συνταγματι
κόν δημιουργείται κυρίως μόνον έκ η]ς μ1] άναγραφ1]ς iοϋ θρη

σκεύματος είς τά δελτία ταυτότητος (προαιρετικώς 1] ύποχρεω
τικώς). Κατ' άρχψι έκ η]ς ύποχρεωτικ1]ς άναγραφ1]ς τοϋ θρησκεύ

ματος είς τάς ταυτότητας ούδαμόθεν προκύπτει, δτι άνακύπτει θέ

μα συνταγματικόν. Τοϋτο προκύπτει έκ η]ς πράξεως. VΗτοι 1] ύπο
χρεωτικ1] άναγραφ1] τοϋ θρησκεύματος είς τά δελτία ταυτότητος 

ίσχύει καί έφαρμόζεται είς η]ν Ελλάδα άπό πολύ μακροϋ χρόνου. 

VΑρα, έάν ύπ1]ρχε θέμα συνταγματικόν ( καί μάλιστα η]ς έκτάσεως 
είς η]1ι όποίαν κάποιοι τό έμφανίζουν), θά ε[χον έπιληφθ1] τούτου 
τά δικαση]ρια καί θά ε[χον δώσει τάς λύσεις των διά τών άποφά
σεών των. Καθ' δλον δμως τό μακρότατον τοϋτο χρονικόν διάστη

μα ούδείς ένεφανίσθη ύποστηρίζων δτι διά _ τοϋ δελτίου ταυτότητος 
πού φέρει, παρεοιάσθη όρισμένον άτόμικόν του δικαίωμα καί 
είδικώς 1] θρησκiυτικ1] τού έλευθερία. Ποτέ καί πουθενά δέν 
ύπ1]ρξε δχι κάν προσφυγ1] είς τά δικαση]ρια, άλλ' ούδέ 1] παραμι
κρά έξώδικος διαμαρτυρία>>. 

στ) Ό αύτός νομι~ός είς τήν ϊδιαν γνωμάτευσίν του, 

έπιμένων είς ηΊν ούσία; τοϋ θέματος, είς τό έάν δηλαδ11 ή 
προαιρετικ1Ί άναγραφή τοϋ θρησκεύματος είς τάς ταυτότητας 
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δημιουργεϊ θέμα συνταγματικόν, ύπογραμμίζει: « Έπί τοϋ θέματος 
τούτου ύπεύθυνος έπιστημονικ1j έρευνα άποδεικνύει, δτι έν προ

κειμένw, θέμα συνταγματικόν δέν άνακύπτει καί δσα έλέχθησαν 
έπ' αυτοϋ μέχρι σ1jμερον τυγχάνουν έντελώς ά6άσιμα. Αλλωστε 

καί ούδέ 1] έπίμαχος άπόφασις 510)17)15-5-2000 η]ς Αρχ1]ς 
προστασίας προσωπικών δεδομένων άναφέρει τοιούτον θέμα. 

Τοιούτον θέμα έπομένως δέν άνακύπτει διά τούς έξ1]ς είδικωτέ

ρους λόγους: α) Ή Εύρωπαϊκ1j Έπιτροπ1j Ανθρωπίνων Δικαιω

μάτων διά δύο άποφάaεών της: αα)· η]ς 8-9-1993 (ύπόθεσις 
BERNARD ΕΤ AUTRES κατά Λουξεμ6ούργου) καί 66) η]ς 4-12-
1984 (ύπόθεσις GOTTES-MANN κατά Έλ6ετίας) άπορρίπτει 
άντιστοίχους προσφυγάς, διά τών όποίων οί προσΨ.:εύγοντες ίσχυ

ρίσθησαν δτι παρε6ι(ι.σθη τό άτομικόν τους δικαίωμα έπί η]ς θρη

σκευτικ1]ς έλευθερίας έκ τοϋ δτι ύποχρεώθησαν νά δηλώσουν τό 

θρ1jσκευμά των είς δημόσια έγγραφα... 6) Τό άτομικόν δικαίωμα 
η]ς θρησκευτικ1]ς έλευθερίας ίσχύει ύπό δύο έκφάνσεις ίσοτίμους, 

1]τοι τό δικαίωμα άποσιωπ1jσεως τών θρησκευτικών πεποιθ1jσεων 

κάποιου aλλου, άλλά καί παραλλ1]λως τό δικαίωμα οίουδ1jποτε νά 
διακηρύσσει έλευθέρως καί άκωλύτως τάς θρησκευτικάς τοv πε
ποιθ1jσεις καθ' οίονδ1jποτε τρόπον έπιλέγει καί 6ε6αίως έπί τοϋ 

σημείου τούτου τό κράτος ούδένα περιορισμόν έπιτρέπεται νά 

έπι6άλλ17 ..... Κατ' άκολουθίαν τών άνωτέρω πρέπει άναποδράστως 
νά καταλ1jξωμεν είς τό συμπέρασμα, δτι καμία μορφ1] διαδηλώσε

ως τών θρησκευτικών πεποιθ1jσεων κάποιου δέν μπορεϊ νά άπα

γορευθ?], νά παρεμποδισθ?] 1] νά άποτραπ?] όποθενδ1jποτε προερ
χομένη καί φυσικά ούδέ άπό τόν κοινόν νομοθ,έτην θεσπιζομένη ..... 
γ) Κατ· άκολουθίαν τών άνωτέρω προκύπτει καί συνάγεται άνα

ποδράστως δτι 1] συγκεκριμένη μορφ1] η]ς θετικ1]ς θρησκευτικ1]ς 
έλευθερίας (αίτημα όρισμένου πολίτου νά έκδηλώσει τάς θρησκευ

τικάς του πεποιθ1jσεις διά συγκεκριμένου τρόπου, 1]τοι δι' άνα

γραφ1]ς αύτών είς οίονδ1jποτε δημόσιον έγγραφον, τοϋ δελτίου 

ταυτότητος μ1] έξαιρουμένου) κατοχυροϋται συνταγματικώς καί 

δέν δύναται νά άποκλεισθ?] έπί οίςχδ1jποτε αίτιολογίςχ .... δ) Τέλος, 
έπισημαίνουμε δτι καί 1] εύρωπαϊκ1j νομοθεσία προ6λέπει ρητώς 
ηjν άναγραφ1] τοϋ θρησκεύματος είς τά δημόσια έγγραφα καί 

άρχεϊα πρός έξακρί6ωσιν η]ς ταυτότητος καί μάλιστα ύποχρεω-
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τικώς καί οχι προαιρετικώς»34• Καί 

ζ) Τέλος, ό έ. τ. 'Αντιπρόεδρος τοϋ Έλεγκτικοϋ Συνεδρίου 

Κωνσταντϊνος Τράκας έπί τοϋ θέματος τούτου προσθέτει είς 

άδημοσίευτον είσέτι &ρθρον του ύπό τόν τίτλον «Αύθαίρετος 1Ί 

άπόφασις γιά μΊl άναγραφ11 τοϋ θρησκεύματος στίς άστυνομικές 

. ταυτότητες»: «Οί σχετικές διατάξεις τοϋ Συντάγματος, δπως οί πε
ρί θρησκείας των aρθρων 3, παρ.1 καί 13, παρ.1, τελοϋν σέ συστη
ματικ1] καί τελολογικ1] ένότητα καί δτι δλες ε[ναι ίσοδύναμες, άνε
ξαρηjτως πρός ηj 6ασικ1j διάκρισ1j τους σέ θεμελιώδεις καί μ1]. Ή 

έρμηνεία τών διατάξεων τοϋ Συντάγματος, άκόμη καί τοϋ νόμου, 

πρέπει νά γίνεται ύπέρ καί οχι κατά τούτων 1] κατά η]ς μιiiς (τοϋ 
aρθρου 3, παρ. 1) μέ τό πρόσχημα ύπέρ τ1]ς_ aλλης (τοϋ aρθρου 

13, παρ.1). Από η] συντριπτικ1] πλειοψηφία των 'Ορθοδόξων Έλ
λ1jνων, 1] άναγραφ1j τοϋ θρησκεύματός των στίς άστυνομικές των 
ταυτότητες μπορεϊ νά θεωρηθεί, δτι άποτελεϊ έλευθέρα έκδ1]λωση 

η]ς θρησκείας των, ύπό η]ν αύτονόητη έπιφύλαξη τών τυχόν άντι

θέτων έκδηλώσεων, μεμονωμένως 1] συλλογικώς, κατά τίς διατάξεις 
τών aρθρων 18 η]ς Οίκουμενικ1]ς Διακηρύξεως τών Δικaιωμάτων 
τοϋ Ανθρώπου (1948) καί τ1]ς Εύρωπαϊκ1]ς Συμ6άσεως (1950). Ή 
έλευθέρα έκδ1]λωση η]ς θρησκείας 1] η]ς θρησκευτικ1]ς πεποιθ1]σε
ως μπορεϊ νά συντελεbθ1] θετικώς 1] άρνητικώς, σέ κάθε δέ περί
πτωση είτε ρητώς είτε σιωπηρώς, πάντοτε ώς aσκηση τοϋ άπαρα-

6ιάστου άτομικοϋ δικαιώματος η]ς έλευθερίας η]ς θρησκευτικ1]ς 

συνειδ1]σεως ( aρθρο 13, παρ. 1 τοϋ Συντάγματος), 1] όποία άπο
κλείει ηj συναγωγ1j συμπεράσματος, άκόμη καί άμφι6ολίας, γιά 

έμμεάη έξανάγκαστικ1j έμφάνιση τοϋ μ1] έκδηλώσαντος η] θρησκεία 

1] η] θρησκευτικ1j πεποίθησ1j του, ώς έτεροδόξου 1] έτεροθρ1jσκου 1] 
άθρ1]σκου»35· 

7. Ή Άρχ11 προστασίας δεδομ~ένων προσωπικού χαρα
κτ1ϊρος τοϋ ν. 2472)1997 έπέλεξεν τόν, μετά τάς δηλώσεις έφ' 

δλων σχεδόν των άμφιλεγομένων έκκλησιαστικων θεμάτων, ένδια

φερόντων καί τΊΊν Πολιτείαν, τοϋ νέου ύπουργοϋ Δικαιοσύνης, χρό

νον, διά νά προαναγγείλη, διά τοϋ προέδρου αύτης, τΊΊν άπόφασίν 

34. Σελ. 5-9, ένθα καί i1 σχετικ1Ί οιολιογραφία. 

35. Σελ. 3. 
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της, δπως συστ~Ίση είς τόν ύπεύθυνον τοϋ 'Υπουργείου Δημοσίας 
τάξεως νά άπευθύνη είς τά άρμόδια διά τΊΊν έκδοσιν των δελτίων 
ταυτότητος όργανα τάς άναγκαίας όδηγίας, ώστε «vά μ1] συλλέ
γουv καί vά μ1]v έπεξεργάζοvται τό θρ1]σκευμα»36• Ή έν λόγφ σύ
στασις έοασίσθη έπί των άκολούθων αί τιολογιων: 

α) Τά δελτία ταυτότητος περιέχουν δεδομένα προσωπικοϋ χα
ρακτηρος καί συνιστοϋν άρχεία ύποκείμενα είς έπεξεργασίαν37. 

ο) Τά άναγραφόμενα στοιχεία είς τά δελτία ταυτότητος έμπί
πτουν είς τό πεδίον έφαρμογης τοϋ ν. 2472)199738. 

γ) Έφ' δσον σκοπός της έπεξεργασίaς είναι ή οεοαίωσις της 
ταυτότητος τοϋ κατόχου τοϋ δελτίου ταυτότητος, τό θρ1Ίσκευμα 
δέν είναι στοιχείον άναγκαίον, οϋτε πρόσφορον διά τόν σκοπόν 
αύτόν39. 

δ) Ή διά της καταγραφης τοϋ, θρησκεύματος έπεξεργασία 
ύπεροαίνει τόν σκοπόν της έπεξεργασίας καί είναι άθέμιτος, δπερ 
δέν θεραπεύεται, έστω καί αν ύπάρχη συγκατάθεσις τοϋ ύποκειμέ
νου40. 

Ταϋτα έπικαλείται καί προοάλλει ώς άμετακιν1Ίτους θέσεις ή 
Άρχ11 διά νά άρχίση άμέσως 1i μή άναγραφή τοϋ θρησκεύματος είς 
τάς ταυτότητας. '.Αλλ' ύπάρχει καί έξεδηλώθη ηδη σοοαρός καί θε
μελιωμένος άντίλογος έπί μιας έκάστης αίτιολογίας. Θά έπιδιώξω
μεν τ~Ίν συναγωγ1Ίν καί τήν κατά τινα τρόπον συστηματικήν κατα
γραφ11ν των άναιρούντων τάς αίτιολογίας έπιχειρημάτων 
άντιστοίχως, ώς άκολούθως: 

α) Είς τάς προηγούμενας παραγράφους, καί δ11 είς τήν πα
ράγρ. ύπ' άριθμ. 5, έδόθη ή εύκαιρία, έξ αλλης οεοαίως άφορμης 
καί προοπτικης, νά καταγράψωμεν τάς διατυπωθείσας άπόψεις πε
ρί τοϋ αν τά στοιχεία της ταυτότητος περιέχουν δεδομένα προσω
πικοϋ χαρακτηρος συνιστωντα άρχείον καί ύποκείμενα είς έπεξερ

γασίαν καί αν τό θρ11σκευμα συνιστα δεδομένον προσωπικοϋ χαρα
κτηρος καί μάλιστα εύαίσθητον. Ή κρατοϋσα αποψις της νομικης 

36. 'Απόφασις Άρχ1ϊς ύπ' άριθμ. 910/ 17/16.5.2000. 
37. Παράγρ. 7 καί 8 της 'Αποφάσεως. 
38. Παράγρ. 9. 
39. Παράγρ. 11 καί 12. 
40. Παράγρ. 13. Προλ. καί Γ. 'Αποστολάκη, έκθ. όν. σελ. 1-2. 
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θεωρίας δέχεται δτι τό θρ11σκευμα συνιστa εύαίσθητον προσωπικόν 

δεδομένον καί 1Ί άναγραφ11 του είς τό δελτίον ταυτότητος συνιστa 

άρχείον ύποκείμενον είς έπεξεργασίαν. Είς τό σημείον τοϋτο δυνά

μεθα νά παραπέμψωμεν είς τά έκεί άναιρετικά έπιχειρ1Ίματα καί 

νά έπαναλάοωμεν καί έδω, δτι ό ν.1988)1991 δέν έχει καταργηθη 

καί έπομένως δικαιούμεθα νά άξιώνωμεν τήν άναγραφ1Ίν τοϋ θρη

σκεύματος είς τά δελτία της ταυτότητος καί διά τόν πρόσθεταν λό

γον' δτι ό σκοπός των ταυτοτήτων δέν είναι μόνον «1] οεοαίωση 
τ1]ς ταυτότητος τοϋ ύποκειμέvου», άλλά εύρύτερος καί, δτι 1i κα
ταγραφή τοϋ θρησκεύματος συνιστά, έφ' δσον ύπάρχει 1Ί συγκατά

θεσις τοϋ ύποκειμένου, νόμιμον έπεξεργασίαν έκ μέρους τοϋ Κρά

τους. 

ο) 'Ωσαύτως, καί διά τ~Ίν αίτιολογίαν της «'Αρχ1]ς», δτι τά 

άναγραφόμενα στοιχεία είς τό δελτίον ταυτότητος έμπίπτουν είς 

τό πεδίον έφαρμογης τοϋ ν. 2472) 1999, παρεμπιπτόντως άνεφέρ
θημεν είς τάς προηγουμένας παραγράφους 3, 4 καί 5, είς τάς όποί
ας καταδεικνύεται, δτι ναί μέν 1i « 'Αρχ1] προστασίας δεδομέvωv» 
έχει άρμοδιότητα, κατά τούς όρισμούς τοϋ Ν. 2472)1999 (άρθρ. 2, 
παρ. α', 6', δ' καί ε') διά τό έκ της καταχωρίσεως των προσωπικων 

δεδομένων είς τάς ταυτότητας συνιστώμενον άρχείον, πλ1Ίν ή «σύ

στασις τ1]ς 'Αρχ1]ς» δέν καταργεί ίσχύοντα νόμον. Έν συνεχείς:ι. δέ 

τούτων τά έφ' έξης παρατιθέμενα νομικά έπιχειρ11ματα, έρμηνευτι

κά δεδομένα καί ίσχυραί έπιστημονικαί άπόψεις σχετικοποιοϋν, αν 

μΊ1 έξαφανίζουν τ~Ίν παρεμοατικ1Ίν σύστασιν της Άρχης προστασίας 

προσωπικων δεδομένων καί τ~Ίν ύποχρεωτικ1Ίν αύτ1Ίν έφαρμογ11ν 
. είς τόt αμεσον μέλλον. 

γ) Ή αίτιολογία, δτι έφ' δσον σκοπός της έπεξεργασίας είναι 
11 οεοαίωσις της ταυτότητος τοϋ κατόχου τοϋ δελτίου ταυτότητος, 
τό θρ1Ίσκευμα δέν είναι στοιχείον άναγκαίον, οϋτε πρόσφορον διά 
τόν σκοπόν αύτόν, έπί της όποίας στηρίξεται 1Ί άπόφασις - σύστα
σις της «'Αρχ1]ς» (παράγρ.11 καί 12 της ύπ' άριθμ. 910017)15-5-
2000 'Αποφάσεως), εύρίσκει έρείσματα νομικά; 

Σαφη άπάντησιν θά έπιχειρ1Ίσωμεν νά δώσωμεν, άνατρέχοντες 

καί δανειζόμενοι σκέψεις ~αί έπιχειρήματα έκ των άσχοληθέντων 

μέ τό θέμα τοϋτο νομικωνtt καί δικαστικων. 
Ό Πρόεδρος Πρωτοδικων Γ. 'Αποστολάκης (ένθ. άν. σελ. 2 
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έκ της περλ11ψεως της μελέτης δι' εϋχρηστον άνάγνωσιν), θεωρών, 

δτι ό κατά . τόν νόμον προορισμός (σκοπός) τών δελτίων ταυτοτ1Ίτων 
εlναι ευρύτερος, καί μέ οάσιν τά νόμιμα δριά του 1i καταγραφ11 
τοϋ θρησκεύματος, έφ' δσον ύπάρχη 11 συγκατάθεσις τοϋ κατόχου 
τοϋ δελτίου, συνιστά νόμιμον έπεξεργασίαν έκ μέρους τοϋ Κράτους, 

γράφει: «Σύμφωνα μέ τό aρθρ. 4 παρ. 1, ο, ν.2.472)1997 "τά δεδο
μένα προσωπικού χαρακη]ρα γιά νά τύχουν νόμιμης έπεξεργασίας 

πρέπει ..... ο) νά είναι συναφ1], πρόσφορα καί δχι περισσότερα άπό 
δσα κάθε φορά άπαιτείται έν όψει τών σκοπών τ1]ς έπεξεργασί

ας .... '~ Ή διάταξη αύη] μέ η]ν όποία καθιερώνεται ώς μία άπό τίς 
προϋποθέσεις η]ς νομιμότητας η]ς έπεξεργαάίας δεδομένων προσω

πικού χαρακη]ρα 1] άρχ1] η]ς προσφορότητας καί, άναγκαιότητας 
τών συλλεγομένων σ,τοιχείων σέ σχέση μέ τόν έπιδιωκόμενο σκοπό, 

είναι άνάλογη μέ έκείνη τού aρθρ. 6, παρ. 1, περ. γ' η]ς 'Οδηγίας 
95/46/ΕΚ η]ς 24-10-1995. Ό σκοπός η]ς έπεξεργασίας ένός 
άρχείου κατά κανόνα καθορίζεται άπό τό νόμο πού προολέπει καί 

η] σύστασ1] του. Δ ηλαδ1] γιά η]ν έφαρμογ1] η]ς άρχ1]ς η]ς άνα

γκαιότητας δέν ένδιαφέρει 1] άναφορά σ' όποιονδ1]ποτε σκοπό __ τού 
άρχείου, άλλά σέ έκείνον μόνον πού ό νόμος προσέδωσε ατό άρχείο 

αύτό. Επίσης, aν ό σκοπός τού άρχείου δέν έξαντλείται σέ μία μό

νο κατεύθυνση, τέλος 1] χρησιμότητα, άλλά σέ περισσότερες άπό 
μία, γιά τι]ν έφαρμοyι] η]ς έν λόγφ άρχ1]ς ό έρμηνευτι]ς 1] ό έφαρ
μοστι]ς τοϋ νόμου δέν θά προσφύγη έπιλεκτικά σέ μία μόνον άπό 

τίς - κατά νόμο - χρησιμότητες τού άρχείου, άλλά ατό σύνολο 

αύτών, Ξτσι ώστε aν τά δεδομένα είναι συναφ1], χρ1]σιμα κι δχι 
ύπεροολικά γιά μία Ξστω άπό τίς χρησιμότητες τού άρχείου, τό 

όποίον ύπηρετούν, 1] νομιμότητα έπεξεργασίας τού άρχείου διασώ
ζεται ατό σύνολό της». 

Έντρυφών περαιτέρω (σελ. 3) είς τΊΊν όριοθέτησιν τών 

σκοπών έκδόσεως τών δελτίων ταυτοτ1Ίτων καί έπιμένων, δτι εlναι 
αυτά πού είς τόγ νόμον προσδιορίζουν ηΊν άποδεικτικ1Ίν 

χρησιμότητά των (Cι.ρθρα 6 καί 7 ν. 1599/1986, τά. όποϊα είσέτι 

δέν έχουν καταργηθη 11 τροποποιηθη), παρατηρεί: «Σύμφωνα μέ τό 
aρθρο 6, μέ τίτλο '"Απόδειξη η]ς ταυτότητος τού προσώπου'', "Ή 
ταυτότητα τών έλλ1]νων πολιτών Ξναντι πάντων άποδεικνύεται: α. 

άπό τά δελτία ταυτότητας πού έκδίδονται άπό τίς διατάξεις τοϋ 
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νόμου αύτού.... ο. άπό τά δελτία ταυτότητας πού έκδόθηκαν κατά . 
τάς διατάξεις τοϋ ν.δ. 127)1969 Ξως δτου άντικατασταθοvν σύμ
φω1ια με τίς διατάξεις τοϋ νόμου αύτοϋ .... " Στό aρθρο αύτό θεμε
λιώνεται ό πρώτος άπό τούς σκοπούς έκδόσεως τών ταυτοτι]των 
πού είναι 1] απόδειξη η]ς ταυτοπροσωπίας. Ή άπόδειξη δηλαδ1] δτι 
Ξνα πρόσωπο είναι αύτό πού 1] φωτογραφία του καί τά στοιχεία 
του ύπάρχουν ατό δελτίο η]ς ταυτότητάς του.... Σύμφωνα μέ τό 

aρθρο 7 α' τού ν.1599)1986, μέ τίτλο "'Αποδεικτικ1] δύναμη στοι
χείων ταυτότητας", 1. Ή ταυτότητα καί τά άντίστοιχα Ξγγραφα 
τοϋ aρθρου 6 άποτελοϋν πλ1]ρη άπόδειξη ώς πρός τά στοιχεία πού 
άναφέρουν. Κάθε γενικ1] 1] είδικ1] διάταξη πού άπαιτεί ύποοολ1] δι
καιολογητικών γιά τά στοιχεία πού προκύπ-ι;ουν άπό τό δελτίο 

ταυτότητος 1] τά άντίστοιχα Ξγγραφα τοϋ aρθρου 6 καταργείται. 
2. Ύπάλληλος πού άπαιτεί πρόσθετα δικαιολογητικά γιά η]ν άπό
δειξη τών στοιχείων πού άναφέρονται στι]ν ταυτότητα 1] τά άντί
στοιχα Ξγγραφα τοϋ aρθρου 6 τιμωρείται .... " 'Από η]ν παράθεση 
λοιπόν καί μόνου τοϋ aρθρου αύτοϋ εύθέως καί πέραν πάσ_ης άμφι
Όολίας προκύπτει δτι ό νόμος προσδίδει Ξνα δεύτερο, έξίσου σημα

ντικό μέ τό πρώτο, σκοπό καί προορισμό τι]ς ταυτότητας καί τών 
στοιχείων, πού ό νομοθέτης έπέλεξε νά καταχωροϋνται σ' αύτό. 

Τ1]ς πλ1]ρους άποδείξεως Ξναντι τών έν γένει κρατικών ύπηρεσιών 

δλων τών ίδιοτι]των, σχέσεων κλπ., πού προσδίδουν ατόν κάτοχο 
τού δελτίου τά άναφερόμενα σ' αύτό στοιχεία. Είδικά γιά τό θρ1]

σκευμα 1] έπιλογ1] τού νομοθέτη δέν ύπ1]ρξε τυχαία. Μπορεί τό 

θρ1]σκευμα νά "άνάγεται ατόν έσωτερικό κόσμο τοϋ άνθρώπου'', 
άλλάt άπό τι] στιγμ1] πού έκδηλωθεί δέν είναι άδιάφορο γιά η]ν 
iννομη τάξη. Μέ Όάση τό θρ1]σκευμα τό Σύνταγμα καί οί νόμοι 

Ξχουν καθορίσει Ξννομες συμπεριφορές μέ άστικό, διοικητικό 1] ποι
νικό ένδιαφέρον καί πλ1]θος δικαιωμάτφν 1] ύποχρεώσεων. Πολλά 
δικαιώματα συναρτώνται μέ τό θρ1]σκευμα τού δικαιούχου. Πολλές 

έπίσης ύποχρεώσεις συναρτώνται μέ τό θρ1]σκευμα τού ύποχρέου. 

Ή άπόδειξη τού θρησκεύματος, λοιπόν, θά γίνει διά τοϋ δελτίου 

ταυτότητος, διότι αύτό συνιστά νομοθετικ1] έπιλογ1] καί μόνον μέ 

Ξναν aλλον νόμο μπορεί ,,νά άνατραπεϊ....... Εφόσον, λοιπόν, Ξνας 
άπό τούς κατά νόμο προορισμούς τών δελτίων ταυτότητος (1] κα
τά τψι όρολογία τού ν. 2472)1997 Ξνας άπό τούς σκοπούς έπεξερ-
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γασίας τών καταγραφομένων δεδομένων προσωπικοϋ χαρακη]ρα) 
εlναι καί 1] ταχύτατη καί άνέξοδη άπόδειξη έναντι πάντων καί 
ίδιαίτερα έναντι τών όργάνων η]ς Πολιτείας πρός καταπολέμηση 
η]ς γραφειοκρατίας δλων έκείνων τών έννόμων ίδιοη]των τών πο
λιτών, τίς όποϊες προέκρινε ό νομοθέτης ώς άναγκαϊες γιά η]ν 
προαγωγ1] τοϋ σκοποϋ τοϋ, τότε 1] άναγραφ1] τοϋ θρησκεύματος 
συνιστii έπεξεργασία δεδομένου συναφοϋς, πρόσφορου καί σέ κα
μία περίπτωση vπεροολικοϋ γιά τόν παραπάνω νομοθετικό σκοπό» 
(σελ. 3-6). 

Καί ό 'Αντιπρόεδρος τοϋ 'Αρείου 'Αναστάσιος Μαρϊνος 

(aρθρον, «Τό Θρ1Ίσκευμα καί οί Ταυτότητες. Τι λένε οί νόμοι τοϋ 
κράτους», Έφημ. «Τό Βήμα» της 17 ΜαΤου 2000) ύπ,οστηρίζει, δτι 
1i καταχώρησις τοϋ θρησκεύματος είς τάς ταυτότητας δέν συνιστά 
«άρχεϊον» καί δέν ό.ποτελεϊ «έπεξεργασίαν», σημειώνων έπί λέξει: 
«Ή καταχώρισις τοϋ θρησκεύματος είς τό δελτίον άστυνομικ1]ς 
ταυτότητας δέν άποτελεϊ καταχώρισιν είς Αρχεϊον Δεδομένων καί 
aρα δέν έποτελεϊ "έπεξεργασίαν'~ VA ν 1] Αστυνομία θέλει νά δια
τηρ1]ση άρχεϊον διά η]ς καταχωρίσεως άντιγράφου τοϋ δελτίου 
ταυτότητας τότε παραοιάζει αύτόν τόν νόμο περί προστασίας τών 
προσωπικών δεδομένων μέ τό νά χορηγ1] είς τόν πολίτην δελτίον 
ταυτότητος είς τό όποϊον θά άναγράφεται τό θρ1]σκευμα. Δηλαδ1] 
θά συμφωνοϋσα νά χορηγεϊται είς τόν πολίτην δελτίον ταυτότητος 
μέ καταχωρισμένον τό θρ1]σκευμα, άλλά τό άντίγραφον τό όποϊον 
κρατii ·ι] Αστυνομία νά μψι περιέχη τό θρ1]σκευμα. Βέοαια τό άντί
γραφον τό όποϊον κρατii 1] Αστυνομία περιέχει_ καί aλλα προσω
πικά δεδομένα, δπως τό έπάγγελμα, 1] προσωπικ1] κατάσταση, π.χ. 
τό aν ό συγκεκριμένος πολίτης εlναι διαζευγμένος, τό έτος γενν1]
σεως τό όποϊον γιά τίς γυναϊκες εlναι ίδιαίτερα "εύαίσθητο" κ.a. 
Γιά δλα δμως αύτά, τά όποϊα άναφέρονται ση]ν ίδιωτικ1] ζω1] 1] 
άντίθετη ώς aνω aποψις ούδόλως ένοχλεϊται καί όρθώς δέν ένο
χλεϊται, διότι δλα αύτa εlναι άπαραίτητα νά τά έχει ύπ' δψιν της 
1] Πολιτεία, διότι aν έλλείπουν τά στοιχεϊα αύτά δυσχεραίνεται 1] 
aσκηση τών νομίμων έξουσιών .... » (σελ. Α2, 2). 

δ) Ή αί τιολογία, έν τέλει, δτι διά της καταγραφής τοϋ θρη
σκεύματος έπεξεργασία ύπεροαίνει τόν σκοπόν της έπεξεργασίας 
καί είναι άθέμιτος, δπερ δέν θεραπεύεται, έστω κι αν ύπάρχη συ-
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γκατάθεσις τοϋ ύποκειμένου (παράγρ.12 καί 13 της έπιμάχου άπο
φάσεως της «'Αρχής) είναι δυνατόν, κατά τά κρατοϋντα, νά iύστα

θ1Ίση; 
Τ1Ίν άπά.ντησιν θά έπιδιώξωμεν, νά δώσωμεν έπικαλούμενοι 

γνώμας καί θέσεις τών περισσότερον άρμοδίων, διατυπωμένας είς 

έπίσημα κείμενα. 

Παραθέτομεν πρώτην τήν &ποψιν τοϋ κ. 'Αναστασίου 

Μαρίνου (Γνωμάτευσις μέ ήμερομηνίαν 2 'Ιουνίου 2000, σελ. 2 έξ.), 

έχουσαν οϋτως: 

«Ό Ν 2472)1997 θεσπίζει γενικ1]ν άπαγόρευση έπεξεργασί
ας τών εύαισθ1]των δεδομένων (ολ. aρθρ. 7, παρ.1) καί η]ν έπιτρέ
πει είς έπτά (7) μόνον έξαιρετικάς περιπτώσεις. πάντοτε δμως, κα:.. 

τόπιν άδείας η]ς ''Αρχ1}ς, 1} όποία χορηγεϊ καί η]ν σχετικ1jν aδειαν 
πού άπαιτεϊται καί γιά η] λειτουργία τοϋ άντίστοιχου Αρχείου" 

(ολ. aρθρ. 7, παρ. 2 περιπτ. α'-ζ). Οί Ξξ (6) άπό τίς περιπτώσεις 
αύτές (6'-ζ) συνδέονται πρός ώρισμένον σκοπόν, διά τόν όποϊον 

καί μόνον έπι τρέπεται 1] έπεξεργασία τους καί δέν προϋποθέτουν 
η]ν συγκατάθεση τοϋ ύποκειμένου, πού σημαίνει δτι 1] έπεξεργασί
α τους μπορεϊ νά γίνει καί χωρίς η] συγκατάθεση αύτοϋ. Ή έοδό

μη περίπτωση ( άναγραφομένη πρώτη κατά σειράν είς τό νόμον ύπό 
τό στοιχεϊον) α) εlναι 1] περίπτωση έκείνη, κατά η]ν όποίαν τό 
ύποκείμενον έδωκε η] συγκατάθεσ1] του καί έδώ 1] συγκατάθεση 
δέν συνδέεται πρός όρισμένον σκοπόν. Δοθείσης συνεπώς η]ς συ

γκαταθέσεως 1] έπεξεργασία μπορεϊ νά ένεργηθ1] γιά όποιονδ1]ποτε 
σκοπό. Παρατηρεϊται δηλαδ1] καί έδώ πλ1]ρης άποσύνδεση η]ς έπε

ξεργαbίας άπό τόν σκοπόν διά τόν όποϊον άδιαφορεϊ ό νόμος 
2472)1997, δπως άκριοώς καί ση]ν περίπτωση η]ς έπεξεργασίας, 
κατόπιν συγκαταθέσεως τοϋ ύποκειμένου, μ1] εύαίσθητων προσω

πικών δεδομένων. Ό νόμος δέν ένδιαφέeεται διά ποϊον σκοπόν θά 

γίνει 1] έπεξεργασία, διότι η]ν σχετικ1]ν εύθύνη έν προκειμένφ έχει 
τό ύποκείμενον τό όποϊον έδωσε η]ν συγκατάθεσ1] του.... Έκ τού

των πάντων συνάγεται τό συμπέρασμα δτι σεοασμός πρός τόν σκο

πόν η]ς έπεξεργασίας άπαιτεϊται μόνον, δταν ό σκοπός αύτός προ

ολέπεται άπό τόν Ν2472)97 καί συνεπώς κάθε διάταξη τοϋ νόμου 
11 

αύτοϋ, 1] όποία άναφέρεται είς τόν σκοπόν έννοεϊ τόν σκοπόν τόν 
προολεπόμενον ύπό τοϋ νόμου αύτοϋ. VΑρα καί 1] διάταξη τοϋ 
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aρθρου 4, παραγρ.1 ο, 1] όποία άναφέρεται σηj συνάφεια, τό πρό
σφορον 1] τ1]ν άνάγκη τών δεδομένων έν όψει τοϋ σκοποϋ τ1]ς έπε
ξεργασίας έχει έφαρμογ1jν μόνον, οταν γίνεται έπεξεργασία (εύαί
σθητων 1] ,ω]) δεδομένων διά σκοπόν προολεπόμενον ύπό τοϋ 
Ν2472)97, πράγμα πού συμοαίνει μόνον οταν 1] έπεξεργασία γίνε
ται χωρίς ηjν συγκατάθεση τοϋ ύποκειμένου, διότι μόνον τότε 1] 
έπεξεργασία έκτελείται έν όψει συγκεκριμένου σκοποϋ όχι δέ καί 
οταν 1] έπεξεργασία έκτελείται μέ μόνη τ1J συγκατάθεση τοϋ ύπο
κειμένου, όπότε δέν ύπάρχει σύνδεση επεξεργασίας καί συγκε-
κριμένου σκοποϋ ...... Βεοαίως δέν άποκλείεται νά όρίση ό νόμος οτι 
1] έπεξεργασία γιά όρισμένον σκοπόν δέν χρειάζεται πλέον Ξνα δε
δομένον, τό όποίον, οάσει ρηη]ς διατάξεως ΝόμfJυ, έχρησιμο
ποιείτο μέχρι τώρα καί δτι δέν πρέπει τοϋτο νά χρησιμοποιείται 

έφεξ1]ς. Είναι άσφαλώς έλεύθερος ό νομοθέτης νά τό πράξη. Όσον 
καιρόν όμως δέν τό πράττει 1] Λρχ1j, έφ' οσον ύπάρχει 1] συγκατά
θεση τοϋ ύποκειμένου νά γίνη 1] έπεξεργασία μέ οάση καί τό δεδο
μένον αύτό, δέν δύναται νά διατάξη αύηj ηjν μ1] χρησιμοποίησ1j 
του έφ · έξ1]ς ύπό τοϋ άρχείου ώς μ1] προσφόρου κλπ., διότι διά τοϋ 
τρόπου αύτοϋ θά ύπεισ1jρχετο είς ηjν άρμοδιότητα τοϋ νομοθέτου. 

Θά καταργοϋσε δηλαδ1j τόν συγκεκριμένον νόμον, ό όποίος όρίζει, 
οτι 1] έπεξεργασία πρέπει νά γίνει μέ οάση αύτό τό δεδομένον. 
Τοιαύτην Όεοαίως έξουσίαν 1] Λρχ1j δέν έχει» (σελ. 2 κ.έ.). 

Είς τό αύτό πλαίσιον κινούμενος, άναπτύσσει τάς θέσεις του 

καί ό έ.τ. 'Αντιπρόεδρος τοϋ Έλεγκτικοϋ Συνεδρίου κ. Κων. Τράκας 

(ένθ. άν.), έπισημειών: «Τόσον 1] Κοινοτικ1j 'Οδηγία 96)46 τοϋ 
1995, οσον καί ό Ν2472)97, προστατεύουν τό aτομο άπό ηjν 
έπεξεργασία δεδομένων προσωπικοϋ χαρακηjρα, πού παρέχουν 
πληροφορίες γιά ηjν φυλετικ1j 1] έθνικ1j καταγωγ1j, τά πολιτικά 

φρονψιατα, τίς θρησκευτικές 1] φιλοσοφικές πεποιθ1jσεις κ.a., χω
ρίς ηj ρηηj καί μάλιστα έγγραφη συγκατάθεσ1j του γιά ηjν έπε

ξεργασία τους. Δηλαδ1j tόσο τό Κοινοτικό οσο καί τό Εθνικό Δί
καιο έχουν θεσπισθεί ύπέρ η]ς προστασίας καί όχι κατά η]ς θελ1j

σεως τών άτόμων, ώς προσώπων. Ή έπίσημη έκδ1]λωση η]ς θρη

σκείας τσϋ Έλληνικοϋ Λαοϋ άν1jκει άποκλειστικώς σ' αύτόν, είτε 

μεμονωμένως κατ' aτομο, είτε συλλογικώς μέ Δημοψ1jφισμα. Κατ' 

άκολουθίαν πρός τά έκτεθέντα, 1] άναγραφ1j 1] μ1] τοϋ θρησκεύμα-
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τος σέ κάθε δελτίον άστυνομικ1]ς ταυτότητος άπόκειται σηj θέλη

ση τοϋ ένδιαφερομένου 'Έλληνος πολίτη, έκδηλουμένη θετικώς 1] 
άρνητικώς» ( σελ. 3-4 ). 

Ό i:διος Cι.νώτατος δικαστικός λειτουργός είς τό aρθρον του 

«Τό θρ1Ίσκευμα καί οί ταυτότητες» (Έφημ. «Τό Βήμα») της 

15.5.2000) προσά.γει, είς τό ί:διον κριτικόν πλαίσιον κινούμενος, καί 
ετερα έπιχειρ11ματα, άναφέρων: « Λφοϋ 1] έπεξεργασία ( aρα καί 1] 
καταχώριση σέ άρχείον) εύαίσθητων δεδομένων, συνεπώς καί τοϋ 

δεδομένου η]ς θρησκείας έπιτρέπεται, οταν έχει. δώσει τ1J συγκατά

θεσ1j του τό ύποκείμενον (aρθρ. 5, παρ.1 τοϋ Ν2472)97 καί aρθρ. 
8, παρ.2α τ1]ς ύπ' άριθμ. 95)46)24-10-95 όδηγίας τοϋ Εύρωπαϊκοϋ 
Κοινοοουλίου) διά τίνα λόγον ό κ. Δαφέρμος άποκλείει ηjν προαι

ρετικ1j άναγραφ1j τοϋ Θρησκεύματος σηjν ταυτοτητα, οταν τό ίδιο 
τό aτομο συμφωνεί νά γραφ1] σηjν ταυτότητα 1] θρησκεία του; Έν 
όψει τών ώς aνω ό Ν1988)91 κατά τό μέρος πού καθιστά ύπο

χρεωτικ1]ν η]ν άναγραφψι τοϋ θρησκεύματος είς η]ν ταυτότητα 

δέν έχει καταργηθεί άπό τόν Ν2472)97 καί πρέπει νά έφαρμοσθ1]. 

Έν πάση περιπτώσει δέν είναι δυνατόν νά άποκλεισθ1] 1] Προαιρε
τικ1] άναγραφ1] τοϋ θρησκεύματος ση]ν ταυτότητα έκεί νων πού τό 

έπιθυμοϋν καί γι' αύτό 1] ταυτότητα πρέπει νά έχη ηjν άντίστοιχη 
θέση γι' αύτό πρός συμπλ1]ρωση» (σελ. Α2, 2). 

Ό δρ. Γεώργιος Κρίππας είς ηΊν «Γνωμάτευσιν» αύτοϋ (ένθ. 

άν.) προσκομίζει μίαν έπί πλέον έρμηνευτικ1Ίν τοϋ νόμου 2472/97 
aποψιν, σημειών: «Ή έπίμαχος άπόφασις είς ηjν παράγρ. 13 άνα
φέρει οτι ναί μέν ό Ν 2472)97 όρίζει οτι 1] έπεξεργασία τών προ
σωπικtiJν δεδομένων έπι τρέπεται, έφ' οσον ύπάρχει συγκατάθεσις 

τοϋ ένδιαφερομένου, προσθέτουσα, οτι "1] συγκατάθεση τοϋ ύπο
κειμένου δέν έπιτρέπει καθ' έαυτψι ηjν διεξαγωγ1] κάθε είδους έπε

ξεργασίας, οταν αύη] είναι άθέμιτη 1] οταν άντίκειται στ?]Ίι άρχ1j 
τοϋ σκοποϋ καί η]ς άναγκαιότητας". kαί ύποτιθεμένου, δτι τό 
πράγμα οϋτως έχει, 1] έπίμαχος άπόφασις θά όJφειλε νά αί τολογ1]
σει, πόθεν προκύπτει οτι 1] έννοια η]ς περί συγκαταθέσεως τοϋ 
ύποκειμένου διατάξεως ( aρθρ.5, παρ.1 καί aρθρ. 7, παρ.2 τοϋ 
Ν2472)97 είναι σία άναφ~ρει 1] ώς aνω άπόφασις. Διότι ώς γνω
στόν τοιαύτη ρύθμισις (έξaίρεσις η]ς έξαιρέσεως κατ' ούσίαν) είς 
τόν νόμον 2472)97 δέν ύπάρχει. Ώς έκ τούτου 1] έν λόγφ άπόφα-
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σις ωφειλε τοϋτο νά τό διευκριν1]ση ύπερεπαρκώ9> (σελ. 3-4). 
Θά. έπαναλάοομεν, τέλος, καί δσα ό Πρόεδρος Πρωτοδικών 

Γεώργιος 'Αποστολάκης γράφει είς τ~Ίν έμπεριστατωμένην καί 
συστηματικ11'ν «Κριτικ1Ίν» του (ένθ. άν.) σχετικώς μέ τό θρ1Ίσκευμα, 
ώς στοιχείον άναγκαίον καί πρόσφορον διά τΊΊν έκπλ1Ίρωσιν ένός 
άπό τούς σκοπούς έκδόσεως τών ταυτοτήτων: « 'Q άρμόδιος λοιπόν 
ύπάλληλος πού έκδίδει τό δελτίο ταυτότητας καί καταχωρεϊ σ' 
αύτό τά στοιχεϊα πού προολέπει τό άρθρο ν.1599)1986, δπως τρο
ποποι1]θηκε άπό τό άρθρο 2, ν.1988)1991, οντας ύποχρεωμένος 
άπό τό νόμο, θεμιτά έπεξεργάζεται τό σχετικό άρχεϊο, διότι σύμ
φωνα μέ τό άρθρο 5, παρ. 2- περ. α' ν. 2372)97 «"κατ' έξαίρεση 
έπιτρέπεται 1] έπεξεργασία καί χωρίς η] συγκατάθεση_ (τοϋ ύποκει
μένου), οταν .... ο) 1J έn;εξεργασια ε[ναι άναγκαία γιά τ1Jν έκπλ1]ρω
ση ύποχρεώσεως τοϋ ύπευθύνου έπεξεργασίας, 1] όποία έπιοάλλε
ται άπό τό νόμο καί.... δ) 1] έπεξεργασία ε [ναι άναγκαία γιά η]ν 
έκτέλεση iργου δημόσιου συμφέροντος 1] iργου πού έμπίπτει ση]ν 
άσκηση δημόσιας έξουσίας καί έκτελεϊ ται άπό δημόσια άρχ1] ... ". Ε
πειδ1] δμως τό θρ1]σκευμα είδικότερα συνιστά εύαίσθητο δεδομένο, 
μπορεϊ κατ' έξαίρεση ν' άποτελέση άντικείμενο έπεξεργασίας, δη

λαδ1] καταχωρίσεως ατά δελτία τdυτότητας, δταν ό πολίτης (ύπο
κείμενο) iδωσε γραπτά η] συγκατάθεσ1] του. Γι' αύτό 1] προαιρετι
κότητα ση]ν άναγραφ1] τοϋ θρησκεύματος, ε[τε έπιοληθ1] μέ νέο 

νόμο ε[τε μέ (αυσταλτικ1]) έρμηνεία τοϋ ίσχύοντος, καθιστά οχι 
άπλώς θεμιη], άλλά και νομικώς χρ1]σιμη η]ν άναγραφ1] τοϋ θρη

σκεύματος ατά δελτία ταυτότητα9> (σελ. 12). 
. 8. Περαίνοντες τΊΊν όντως πολύπτυχον κα~ έργώδη προσπά-
θειαν της νομικής προσεγγίσεως 11 θεωρήσεως τού θέματος της 
άναγραφης τού θρησκεύματος είς τό δελτίον ταυτότητος έκάστου 
'Έλληνος πολίτου, καταλ11γομεν είς ώρισμένα συμπεράσματα, δυνά
μενα ν' άποτελέσουν τήν οάσιν η τήν άφορμήν διά τάς περαιτέρω 

διαοουλεύσεις καί άποφάσεις: 
α) 'Έχομεν ηΊν πεποίθησιν, δτι τό θέμα, τό όποίον μάς άπα

σχολεί, δέν άποτελεί άπλώς μέρος, άλλά συνυφαίνεται καί διαπλέ

κεται μετά. τού μείζονος προολήματος της έπιδιωκομένης συρρικνώ
σεως τού ρόλου καί της άποστολfις της 'Ορθοδόξου 'Εκκλησίας 
έντός τΊΊς έλληνικfις κοινωνίας άφ' ένός, καί άφ' έτέρου είς τόν πα-
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ραγκωνισμόν καί τΊΊν τοποθέτησίν Της είς τό περιθώριον της δημο- . 
σίας ζωής, διά της έξουδετερώσεως της συνταγματικώς κατώχυρω

μένης διοικητικής άνεξαρτησίας, έσωτερικfις αύτοτελείας καί έλευ

θερίας, έπιτεύγματα και προϋποθέσεις διά τήν άπρόσκοπτον καί 

έπιτυχη aσκησιν τού έν τώ κόσμφ σωτηριώδους έργου Αύτης. Διά 

μίαν είσέτι φοράν θεωρητικά καί νομικιστικά κατασκευάσματα, χω

ρίς νά έκφράζουν τόν λαόν, προοάλλουν ώς έπιγενν11ματα τού όρά

ματος ένός λαϊκού 1ϊ λαϊκιστικού κράτους, είς τό όποίον οί έθνικοί 

θεσμοί πρέπει νά συμπιεσθούν, ή έθνική ταυτότητα νά άποχρωμα

τισθft, 1i θρησκευτικ1Ί πίστις, διαζευγμένη άπό τΊΊν έλληνικήν παι
δεία, νά. παύση νά έκφράζη τΊΊν αύτοσυνειδησίαν και ίδιοπροσωπί

αν ολων έκείνων, οί όποίοι οαθύτατα τ~Ίν άποδέχονται καί τ~Ίν 
οιώνουν. . 

ο) Τό έγερθέν, ως μΊ1 ώφελεν, ζ11τημα δέν είναι καί δέν 11μπο
ρεί νά. είναι εν άπλούν 11 θεωρητικόν νομικόν ζ11τημα, δπως μετ' 

· έπιμονfις καί έπιτάσεως ύποστηρίζουν οί θιασώται τού νομικού 

έρασιτεχνισμοϋ 11 οί έκπρόσωποι άναξιοπίστων καί παρωχημένων 

πλέον ίδεολογικών άγκυλώσεων. Διότι άφορα είς ούσιασtίκά στοι

χεία τΊ1ς προσωπικfις καί της έθνικfις ταυτότητος τών Έλλ1Ίνων πο

λιτών, οί όποίοι είς τΊΊν συντριπτικ1Ίν των πλειονοψηφίαν άξιώνουν, 

μέ οίασδ1Ίποτε προϋποθέσεις καί ύποχωρ1Ίσεις, ηΊν άναγραφ11ν τοϋ 

θρησκεύματος καί είς τάς παλαιάς, αί όποίαι έξακολουθητικώς 

έκδίδονται ύπό τών 'Αστυνομικών 'Αρχών, καί είς τάς νέας ταυτό

τητας. Διά τΊΊν έπιτυχίαν αύτης της έντόνου καί ποικίλως φορτι

σμένης έπιθυμίας οί πιστοί έμπιστεύονται τούς έκκλησιαστικούς 

ποιμ~ας, τούς 'Επισκόπους των, καί ζητοϋν τ~Ίν aμεσον παρέμ

οασίν των διά τΊΊν ύπεράσπισιν τού νομίμου προσωπικού δικαιώ

ματος αύτών, τόσον είς τό έθνικόν, δσον καί είς τό εύρωπαϊχ.όν 
δίκαιον. 

γ) Ό εύσεο1Ίς 'Ελληνικός λαός περιτράνως άπέδειξε 11δη τήν 
ίδιαιτέραν εύαισθησίαν καί τΊΊν άγωνιώδη άνησυχίαν του διά τΊΊν 

έξέλιξιν τοϋ θέματος της ύποχρεωτικης άναγραφfις τοϋ θρησκεύμα

τος είς τό δελτίον της ταυτότητός του. Ή 'Εκκλησία της 'Ελλάδος, 

εύαίσθητος δέκτης αύτών :ι;ών συναισθημάτων όλοκλήρου τοϋ πλη

ρώματος, παρά τόν άρχικόν αίφνιδιασμόν της, έπεδίωξεν καί προ
θύμως συνεφώνησεν, ϊνα συμοάλη είς τ~Ίν λύσιν τού προολ11ματος 
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δι' ένός έποικοδομητικοϋ διαλόγου μετά των άρμοδίων της Πολι
τείας. Σφάλματα περί τΊΊν τακτικ1Ίν καί άδέξιοι χειρισμοί δέν άπέ
τρεψαν άνεπιθυμ1Ίτους άντιπαραθέσεις. Προσωπικώς, έστω καί τΊΊν 
ύστάτην αύτ1Ίν στιγμ1Ίν, έχομεν δι' έλπίδος, δτι ό είλικριν1Ίς διά.λο
γος 11μπορεϊ ν' άποδώση θετικά άποτελέσματα, διότι χωρεϊ έντός 
τοϋ πλαισίου, τό όποϊον διέγραψεν 1Ί πρωθυπουργικ1Ί δευτερολογία 
είς τΊ1ν Βουλ11ν, καθ' 11ν «εlναι σαφές, δτι πρέπει νά ύπάρχει §να 
χρονικό διάστημα γιά νά έκδοθοiJν οί Εγκύκλιοι, νά προετοιμασθ1] 
αύη] 1] διαδικάσία», διά τ11ν έφαρμογ11ν της 'Αποφάσεως της '.Αe
χης καί πρός τοϋτο τό πλαίσιον έναρμονίζονται καί οί πρόσφατοι 
λόγοι κορυφαίου στελέχους της Κυ6ερν1Ίσεως, τό όποϊον έδ1Ίλωσεν: 
« .... Σέ κάθε περίπτωση τό περιεχόμενο η]ς άποφάσεύ}ς η]ς Κ υοέρ
νησης άφ1]νει περιθώρια χρόνου, μιά καί θά έφαρμοστεϊ μέ η]ν 
προσαρμοy1] η]ς διαδικασίας εκδοσης ταυτοη]των στίς όδηγίες η]ς 
Εύρωπαϊκ1]ς Ένωσης. Στό πλαίσιο αύτό μένει έπαρκ1]ς χρόνος γιά . 
συζ1]τηση, διάλογο καί κατανόηση η]ς έν λόγφ άπόφαση9>. Καί συ
νεπλ11ρωσεν όμολογιακ&ς: «'Ορθοδοξία καί Ελληνισμός, ση]ν ίστο
ρικ1] τους έξέλιξη, μέ η]ν ταύτιση η]ν όποίαν ε [χ αν, διαμόρφωσαν 
ση] χώρα μας μιά ίδιαιτερότητα, η]ς όποίας εtμαστε δλοι κοινωνοί 
καί μέτοχοι καί αύτό τό διαπιστώνουμε καθημερινά>>41 • "Αν τοϋτο 
τό πνεϋμα εlχεν έπικρατ1Ίση 11 &.ν θά πρυτανεύση, κάλλιστα 11μπο
ροϋν νά άποφευχθοϋν οίαιαι άντιδράσεις 11 διχαστικαί τάσεις είς 
τό μέλλον. Διά τόν λόγον τοϋτον καί 1Ί Διαρκ1Ίς Ίερά Σύνοδος καί 
πολλοί έξ 11μ&ν προετείναμεν τΊΊν μετάθεσιν τοϋ δλου ζηη1ματος, 
είς τΊΊ'ν κυρίαρχον οούλησιν τοϋ έλληνικοϋ λαοϋ, καταλ11ξαντες είς 
τΊ1ν μετριοπαθη πρότασιν της προαιρετικης άν_!1γραφης τοϋ θρη
σκεύματος είς τάς νέας ταυτότητας, καίτοι 1Ί θέσις αύτ11 δέν εΙναι 
άπολύτως σύμφωνος μέ ηΊν αύστηράν έκδοχ1Ίν της ποιμαντικης 

εύθύνης της διοικούσης 'Εκκλησίας έναντι των μελών της. 

δl ΕΙναι τεκμηριωμένον καί ά.ποδεδειγμένον, δτι 1Ί προσχε
διασμένη, άντιδεοντολογικ&ς προεξαγγελθεϊσα, οεοιασμένως λη
φθεϊσα καί δημοσιοποιηθεϊσα ύπό της '_Αeχης τοϋ ν. 2472)1997 

41. 'Άχης Τσοχατζόπουλος, 'Υπουργός Άμύνης. Αί δηλώσεις έγένοντο είς 
ΘεσσαλονίΧην Χαί έδημοσιεύθησαν είς τόν 11μερ~'1σιον Τύπον της 23.5.2000. Βλ. 
έφημ. «Βραδυν11» της ίδίας 11μέρας. 
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«σύστασφ>, κέκτηται παράνομον καί &.κυρον χαρακτηρα, ώς στε

ρουμένη νομικοϋ έρείσματος, διότι τόσον 1Ί 'Οδηγία 46)1995 τοϋ 
Εύρωπαϊκοϋ Κοινοοουλίου καί τοϋ Συμοουλίου διά ηΊν προστασί

αν των φυσικών προσώπων έναντι της έπεξεργασίας δεδομένων 

προσωπικοϋ χαρακτηρος, δσον καί ό, κατ' ούσίαν τΊΊν όδηγίαν 

αύτ1Ίν κυρών, νόμος 2472)1997 διά τήν προστασίαν των φυσικών 
προσώπων έναντι της έπεξεργασίας δεδομένων προσωπικοϋ 

χαρακτηρος, δέν άπαγορεύουν 11 άποκλείουν τήν συλλογ1Ίν καί τΊΊν 
έπεξεργασίαν τοϋ εύαισθ11του δεδομένου των θρησκευτικών πεποι

θ11σεων ύπό ηΊν αύτονόητον, 6εοαίως, προϋπόθεσιν της ύπό τοϋ 

ύποκειμένου έλευθέρας ρητης καί γραπτης δηλώσεως καί συγκατα

θέσεως. Τό δικαίωμα προσωπικης έπιλογf]ς τοϋ πολίτου δέν σχετι- · 
κοποιεϊται 11 δέν καταργεϊται δι' ίδεολογικ&ν Προκαταλ11ψεων 11 
πλασματικών συλλογισμών καί έρμηνει&ν τοϋ ύφισταμένου δεσμευ

τικοϋ νομικοϋ πλαισίου, ώς τοϋτο καθορίζεται άπό τόν ίσχύοντα 

καί μΊ1 καταργηθέντα νόμον 1988)1991, τό &.ρθρον 3 τοϋ όποίου 
διαλαμοάνει καί τό θρ11σκευμα ώς ύποχρεωτικ&ς άναγραφόμενον 

είς τόν καθιερωμένον νέον τύπον δελτίου ταυτότητος. -
ε) Ό ύπό της 'Εκκλησίας σεοασμός τοϋ Συντάγματος καί των 

νόμων τοϋ Κράτους καί κατά τΊΊν υπεράσπισιν έννόμου καί 

συνταγματικώς κατοχυρωμένου δικαιώματος των μελών της εΙναι 
δεδομένος καί αύταπόδεικτος. Δι' ήμάς, καί &.ν άκόμη γίνη δεκτ1111 

&.~οψις περί τΊϊς άντισυνταγματικότητος της άναγραφης, τό δικαί

ωμα τοϋ θρησκευτικοϋ άπορρήτου είναι προσωπικόν καί είς τόν 
πολίτην παρέχει δικαίωμα άρν1Ίσεως. Δέν παραχωρεϊται έκ των 

διατάξι:!ων τοϋ Συντάγματος δικαιοδοσία είς τ11ν '_Αeχ11ν νά άπο

φασίζη διά λογαριασμόν τοϋ πολίτου άπαγόρευσιν καταγραφης τοϋ 

θρησκεύματος είς τό δελτίον ταυτότητος. Οί 'Ορθόδοξοι 'Έλληνες 

πολϊται προ6άλλουν διά των άρμοδίων έκκλησιαστικ&ν 'Οργάνων 

τΊΊν έφαρμογ1Ίν ίσχύοντος καί ούδέποτε Καταργηθέντος νόμου, ώς 
είναι ό ν. 1988)1991, ό όποϊος όρίζει τΊΊν ύποχρεωτικ1Ίν άναγρα
φ11ν τοϋ θρησκεύματος είς τά δελτία ταυτότητος. Ή μακροχρόνιος 

καί άδιατάρακτος αύτ1Ί πρακτικ1Ί καί είς τό μέχρι τοϋδε ίσχϋον καί 

έφαρμοζόμενον ν.δ. 127/1969 καί είς τούς ν. 1599/1986 καί 
1988/ 1991, δέν εύρίσκετ&ι είς άντίθεσιν πρός τΊΊν Όδηγίαν 
46)1995 τοϋ Εύρωπαϊκοϋ Κοινο6ουλίου, οϋτε πρός τόν κυρωτικόν 
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τής 'Οδηγίας αύτής νόμον 2472)1997 του Έλληνικου Κοινοοουλί
ου περί τΊϊς προστασίας του άτόμου άπό τήν έπεξεργασίαν δεδομέ

νων προσωπικού χαρακτήρος καί δΊΊ εύαισθ1Ίτων. ΜΊΊ πειθόμενοι, 

οτι ό νόμος σδτος καί 1Ί έπ' αύτσυ έρειδσμένη έπίμαχος σύστασις 
τής 'Αρχής καταργούν τόν ν.1988)1991, καλούμεθα νά άποτρέψω

μεν τό δυσμενές διά τό Όρθόδοξον Πλήρωμα &ποτέλεσμα, έξ οσων 

έγένοντο καί οσων διαφαίνεται οτι έπέρχονται, κινούμενοι έντός 

των θεσμοθετημένων πλαισίων των aρθρων 4 καί 9 του ν. 590) 
1977, «Περί ΚαταστατιΚου Χάρτου της 'Εκκλησίας τής 'Ελλάδος». 

στ) Διά τ~Ίν Εξοδον έκ τής κρίσεως καί τήν έπαναφοράν τής 

11ρεμίας είς ηΊν συνείδησιν των πιστών, έκτός των καταλλ11λων χει

ρισμών καί των συναινετικών διαδικασιών · 1Ί ΈκκλJ1σία όφείλει νά 
μετέλθη πaν νόμιμqν καί πρόσφορον μέσον διά τΊΊν άποφυγήν τής 

1iθικής καί κοινωνικής ολάοης. Ή θεωρία σχεδόν όμοφώνως δέχε

ται, οτι 1Ί ύπό της 'Αρχfις ληφθεϊσα άπόφασις εχει χαρακτήρα «συ

στάσεως» καί 11 κρατικ1Ί ύπηρεσία, πρός ην άπευθύνεται, 1Ίμπορεϊ 
ν' άρνηθΊϊ aνευ συνεπειών τ11ν έφαρμογήν της. Περαιτέρω κρίνεται 

ώς μΊ1 νόμιμος καί κατ' άκολουθίαν aκυρος. Ή έπίσημος καί πανη

γυρικ1Ί άκύρωσις αύτής ύπό του 'Ανωτάτου άκυρωτικου Δικαστηρί

ου (ΣτΕ) άποτελεϊ έπιδιωκτέαν λύσιν, κατόπιν ώρίμου σκέψεως ώς 

πρός τΊ1ν έπιλογ11ν έκείνου, τό όποϊον θά προσοληθΊϊ, του χρόνου 

τής ύποοολής τής αίτ1Ίσεως καί του προσώπου - φυσικού 1ϊ νομι

κού - τό όποϊον θά ύποοάλη τΊΊν αϊτησιν. Πάντα τά μέσα ταύτα 

είς τΊΊ'ν διακριτικ1Ίν διαχείρισιν τής Διοικούσης 'Εκκλησίας ύπb

χρεώνουν είς ηΊν άποφυγ1Ίν λ1Ίψεως οεοιασμένων Καί έν θερμψ 
· άπσφάσεων, άνεξαρτ1Ίτως του γεγονότος, οτι 11δη εσπευσαν άνεξέλ
γκτα άπό τΊΊν 'Εκκλησίαν πρόσωπα νά καταθέσουν προσφυγάς είς 

τό Συμοούλιον τής 'Επικρατείας. 

ζ) Είδικώτερον 1Ί άναγραφ1Ί του θρησκεύματος είς τά δελτία 

ταυτότητος συνιστa μέν έπεξεργασία δεδομένων προσωπικού χαρα

κτήρος εύαισθ1Ίτσυ· περιεχομένου, πλ1Ίν ομως 11 έπεξεργασία του 
άπό τά άρμόδια όργανα του Κράτους, γινομένη είς έκπλ1Ίρωσιν νο

μίμου ύποχρεώσεως του ύπευθύνου έπεξεργασίας ύπαλλήλου, εΙναι 
θεμιτ1Ί. Τό στοιχεϊον του θρησκεύματος εΙναι δεδομένον, συναφές, 
πρόσφορον καί είς ούδεμίαν περίπτωσιν ύπεροολικόν (κατά ηΊν 

έννοιαν του άρθρου 4, παρ. 1 περ. 6', ν. 2472)1997) διά τόν έκ 
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του νόμου ταχθέντα σκοπόν της έπεξεργασίας. Ώς τοιούτος σκο
πός διά τά δελτία ταυτοτ1Ίτων όρίζεται άπό τόν νόμον, έκτός άπό 
έκεϊνον τής άποδείξεως τής ταυτοπροσωπίας του κατόχου (aρθρο 
6, παρ. 1, ν. 1599)1986), καί ή καταπολέμησις τής γραφειοκρατί
ας διά τής παροχής δυνατότητας είς τούς πολίτας νά άποδεικνύ
ουν άπ' εύθείας διά τής έπιδείξεως της ταυτότητος διαφόρους προ
κριθείσας άπό τόν νομοθέτην έννόμου ίδιότητάς των. Μεταξύ τού
των περιλαμοάνεται καί τό θρήσκευμα, θεωρουμένου μετά των 
&:λλων ίδιοτ1Ίτων ώς άναγκαίων διά τήν ένάσκησιν δικαιωμάτων 1ϊ 
έκπλ11ρωσιν ύποχρεώσεων (aρθρο 7 ν.1599)1986). Έξ aλλου ή γρα
πτή συγκατάθεσις του κατόχου της ταίJτότητος (ύποκειμένου) διά 
τΊΊν άναγραφ11ν του θρησκεύματος ε Ι ναι άναγκαία. Τοιουτοτρόπως 
1Ί πρόολεψις άναγραφης του θρησκεύματος είς 'τό aρθρσν 3 του ν. 
1599)1986 πρέπει νά έρμηνευθfi ώς προαιρετικ1Ί. Αί νομικαί αίτιο
λογίαι τής ύπ' άριθμ. πρωτ. 91 Ο Συστάσεως τής 'Αρχής Προστασί
ας Δεδομένων Προσωπικού Χαρακτήρος, ότι σκοπός της έπεξεργα
σίας των δεδομένων ταυτοτήτων εΙναι μόνον ή άπόδειξις της ταυ
τοπροσωπίας του κατόχου καί συνεπώς ή aναγραφ11 του θρησκεύ
ματος δέν εΙναι άναγκαία διά τήν ύλοποίησιν του σκοπου αύτου, 
εΙναι έπιλεκτικαί καί έλλιπεϊς, διότι παραολέπεται έντελίΟς ό δια
γραφόμενος είς τό aρθρο 7 του ν. 1599)1986 παράλληλος σκοπός 
των δελτίων ταυτότητος ώς άποδεικτικου μέσου διαφόρων έννόμων 
ίδιοτ1Ίτων του κατόχου διά τήν καταπολέμησιν της γραφειοκρατί
ας. Συνεπώς τό διατακτικό της Συστάσεως δέν εΙναι νόμιμο καί οί 
παραλήπται αύτής δέν εχουν ύποχρέωσιν συμμορφώσεως42• 

11) Οί προκατειλημμένοι ίδεολήπται σκοπίμως παρερμηνεύουν 
τό άρθρον 3 του ίσχύοντος Συντάγματος, είδικώτερον δέ του κατά 
παράδοσιν διατηρουμένου ορου «έπικρατουσα θρησκεία», διά νά 
συναχθfi δι' αύθαιρέτων νομικών συλλογισμών τό έπιθυμητόν δι' 
αύτούς συμπέρασμα, οτι δηλαδή τό aρθQΟν τούτο είσάγει άντίφα
σιν πρός τό aρθρον 13, δι' σδ κατοχυρουται ή έλευθερία της θρη
σκευτικής συνειδ1Ίσεως καί της λατρείας, καί, κατά συνέπειαν, έγεί

ρεται γενικώτερον ζΊ1τημα άναθεωρήσεως του ύφισταμένου συνταγ
ματικού πλαισίου, του status είς τάς σχέσεις 'Εκκλησίας καί Πολι-

ιi 

42. Προλ. Γ. 'Αποστολάκη, ενθ. άν., σελ. 13. 
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τείας μέ τΊΊν παράλληλον έξαφάνισιν έκ τού μελλοντικού καταστα
τικού Χάρτου τής Πολιτείας πάσης, εστω και άπλής, άναφορaς, 
είς τΊΊν Όρθόδοξον 'Εκκλησίαν, είς τάς θρησκευτικάς καί έθνικάς 
άξίας. Τό Cι.ρθρον 3, εστω και διά τού διαπιστωτικού χαρακτήρος, 
τόν όποίον λέγουν δτι κέκτηται, δέν άντιφάσκει, άλλά συνηγορεί 
πρός τΊΊν έν γένει θρησκευτικήν έλευθερίαν, τΊΊν όποίαν 1Ί «έπικρα
τοϋσα» θρησκεία έπιδιώκει και ύπέρ αύτής. Δι' αύτόν άκριοώς τόν 
λόγον και συνετάχθημεν ~πέρ τής προστασίας τού δικαιώματος 
έκδηλώσεως της θρησκείας καί τής άναγραφής τού θρησκεύματος 
είς τάς ταυτότητας οχι μόνον θετικώς, άλλά καί άρνητικώς. Θε
τικώς μέν νά έκδηλώνωνται καί νά δημοσιοποιώνται αί θρησκευτι
καί πεποιθ1Ίσεις καί πaσα θρησκευτική δραστηριότης,_ άρνητικώς δέ 
νά. μΊ1ν άποκαλύπτωνχαι καί νά μένουν κρυφαί κατά τήν έλευθέ
ραν οούλησιν τοϋ προσώπου. 

θ) Ή θεμελιώδης άρχ1Ί τού Δημοσίου Διεθνοϋς και Εύρωπαϊ
κοϋ Δικαίου διά. τΊΊν κατοχύρωσιν τοϋ δικαιώματος αύτοπροσδιορι
σμοϋ των πολιτών είς θέματα θρησκείας καί έθνότητος, ή θεμελιούσα 
και καταξιώνουσα έξ ϊσου τΊΊν έλευθερίαν τής θρησκευτικής συνειδ1Ί
σεως, λειτουργεί ώσαύτως διττώς. Καί ύπέρ των έπιθυμούντων τΊΊν 
άναγραφ1Ίν τοϋ θρησκεύματος είς τάς νέας ταυτότητας καί ύπέρ των 
άρνουμένων τΊΊν άναγραφήν. Εlναι έπί τοϋ προκειμένου καθοριστικ1Ί 
καί άποκαλυπτικ1Ί των άναληθών ίσχυρισμών ώρισμένων κύκλων 1Ί 
είς 'Έλληνα εύρωοουλευτ1Ίν δοθείσα άπάντησις είς έρώτησίν του, διά 
τής όποίας, έντός των πλαισίων τής δημιουργίας κοινής εύρωπαϊκής 
ταυτότητος, έκάλει τΊΊν Έπιτροπ1Ίν τής ΕΟΚ νά άσκ1Ίση πιέσεις 
«στίς άρμόδιες έλληνικές άρχές οϋτως ωστε, στά,πλαίσια των άρχων 
τ1]ς μΊ] διάκρισης των πολιτών καί τ1]ς έλεύθερης διακίνησ1]ς τους 
καί δεδομένου δτι τό Όασικό στοιχείο τ1]ς Ευρώπης των πολιτών συ
νίσταται στψι πολυφωνία των ίδεών καί παραδόσεών της, ση] χρι
στιανικ1j κληρονομιά καί ηjν άνεξιθρησκεία της καί σηj θεμελιώδη 
προσι]λωσιj της σηjν 'έλεvθερία, τ1]ν κοινωνικ1j δικαιοσύνη, ηjν άνο
χιj καί τά άνθρώπινα δικαιώματα, νά άποφευχθ1] 1] άναyραφ1j θρη
σκεύματος στίς έλληνικές ταυτότητες, δπως αύτό συμοαίνει ατά ύπό
λοιπα κράτη μέλη». Ή άπάντησις fiτo έπί λέξει: «Τό περιεχόμενο 
καί 1] μορφ1] των δελτίων ταυτότητος είναι ΙJνα θέμα πού έναπό
κει ται στιjν άποκλειστικ1] άρμοδιότητα των κρατών - μελών. Ή Έ-
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πι τροπ1] δέν iχει κανένα σχέδιο yιά ηjν καθιέρωση ένός κοι νοϋ 

εύρωπαϊκοϋ δελτίου ταυτότητας. Αύη] καθεαυη] 1] άναyραφ1j τοϋ 
θρησκεύματος ατά έλληνικά δελτία ταυτότητας δέν είναι άξιοκα
τάκριτη άπό άποψη κοινοτικοϋ δικαίου»43, 

Μετ' αύτής δέον δπως συνεκτιμηθfι 1Ί πρόσφατος καί ηύξημέ

νου κύρους ύπ' άριθμ. 11 Δήλωσις διά τό καθεστώς των 'Εκκλη
σιών, υίοθετηθείσα καί προσαρτησθείσα είς ηΊν τελικ1Ίν ΠρCiξιν τής 

Συνθ11κης τοϋ "Άμστερνταμ, 1Ί όποία εχει ώς έξης: «Ή Εύρωπαϊκ1] 

'Ένωση σέοεται καί δέν προδικάζει τό, σύμφωνα μέ τό έθνικό δί

καιο, καθεστώς των έκκλησιων καί των θρησκευτικών ένώσεων 1] 
κοινοηjτων ατά κράτη - μέλη». 

ι) Παρεπόμενον σοοαρώτατον και πολυπλοκώτατον τοϋ άπα

σχολούντος 1Ίμaς σήμερον προολήματος άποτελεί, άφ' ένός μέν 1Ί 
έπικειμένη θεσμοθέτησις των νέων 1Ίλεκτρονικών ταυτοτ1Ίτων, μεθ' 

ών καθ' ύπεροολ1Ίν συνδέεται καί ό άριθμός 666, άφ' έτέρου δέ 1Ί 
περιοόητος Συνθ1Ίκη Schengen, τής όποίας 1Ί έφαρμογή όλοκλη

ρούται. 'Αμφότερα ταύτα δέν εχουν Cι.μεσον σχέσιν μετά τής νομο

θεσίας περί τής προστασίας των προσωπικών δεδομένών' οϋτε 
άσφαλώς ταυτίζονται μεταξύ των. Ή άκροτελεύτιος νύξις είς τάς 

παραμέτρους αύτάς έπιχειρείται ύφ' 11μων είς τό σημείον τοϋτο τής 

Είσηγ1Ίσεως καθώς καί περί αύτών γίνεται πολύς λόγος και τό έρώ

τημα άνακύπτει εντονον. «Τι θά πράξη ή άνεξάρτητος Άρχή προ

στασίας προσωπικών δεδομένων, δταν είς τάς 1Ίλεκτρονικάς ταυτό

τητας θά περιληφθfι λευκ1Ί λωρίς (11λεκτρομαγνητικ11) περιλαμοά
νουσα καί εύαίσθητα προσωπικά δεδομένα, μΊl άναγνώσιμα μάλι

στα δ1ιά των φυσικών όφθαλμών, γεγονός καταφώρως προσοάλλον 

τΊΊν θρησκευτικ1Ίν συνείδησιν τής συντριπτικής πλειονοψηφίας τοϋ 

έλληνικοϋ λαοϋ»; 'Ή πώς θά άντιδράσ η 1Ί Άρχ11, δταν κατά τΊΊν 
έφαρμογ11ν τής Συνθ1Ίκης Schengen, θq συγκεντρώνωνται καί θά 
άρχειοθετώνται 1Ίλεκτρονικώς προσωπικά δεδομένα, προασπίζοντα 

τΊΊν δημοσίαν τάξιν καί άσφάλειαν των Κρατών - Μελών τής 

Εύρωπαϊκής 'Ενώσεως (τρομοκρατία, ναρκωτικά κ.Cι..), μετ' αύτών 
δέ, ό.νεξελέγκτως καί άσφαλώς, καί πλήθος Cι.λλων εύαισθ1Ίτων προ-

43. ·Ερώτηση άριθ. 94 τοϋ κ. Παπαγιαννάκη, 4-0012/93. Συζητ11σεις τοϋ 
Εύρωπαϊκοϋ Κοινοοουλίου, άριθμ. 3-426/307 της 20.1.93. 
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σωπικων δεδομένων; Πρόκειται περί δυσεπιλύτων προολημάτων, 

πρό των όποίων 1Ί άναγραφ11 τού θρησκεύματος είς τάς νέας συνή
θεις ταυτότητας άποτελεί μέρος μόνον καί πτυχ11ν μίαν. 'Εκτός έάν 
δεχθώμεν - ύπεστηρίχθη καί τούτο τό ένδεχόμενον, - δτι έν οψει 

της έπελεύσεως αύτων, στρέφεται καί έξαντλείται τό ένδιαφέρον 

είς τ1Ίν άναγραφήν τού θρησκεύματος είς τάς νέας, παραδοσιακού 

χαρακτήρος, ταυτότητας, προλειαίνοντες οϋτως άσυνειδ1Ίτως ηΊν 

όδόν της έφαρμογης αυτής της Συνθήκης, τ1Ίν όποίαν άνώτατος 
παράγων έχαρακτ1Ίρισεν, ύπερτάτην μορψήν εύρωπαϊκης ένοποι11-

σεως καί της νέας 1Ίλεκτρονικης ταυτότητος. 

Ή Ίερά Σύνοδος της 'Ιεραρχίας της Άγιωτάτης 'Εκκλησίας 

της 'Ελλάδος κατά τήν παρούσαν Συνέλευσιν, συνεχίζουσα τήν μα

κραίωνα έκκλησιαστικήν καί συνοδικ1Ίν παράδοσίν Της, καλείται, 

διά των άποφάσεων Λύτης, νά άμολύνη καί νά περιορίση τήν 

αύστηράν καί αύχμηράν πολιτειακ1Ίν νομιμότητα διά τού δροσοοό

λου πνεύματος τού εύαγγελικού λόγου της άληθείας, μή άφισταμέ

νη της κανονικότητας. Έπιτυγχάνουσα νά γίνη άποδεκτή ή οούλη
σις της συντριπτικής πλειονοψηφίας των Έλλ1Ίνων Πολιτών νά 

άναγρά.φεται είς τά δελτία ταυτότητος τό θρ1Ίσκευμα, θά πλ11ξη τ1Ίν 

έπιπολάζουσαν ένδοκοσμικότητα, τήν όποίαν καλλιεργούν οί κρα

τικισταί, θά άνατρέψη ηΊν έπιδιωκομένην μεταοολήν της θρη

σκευούσης 'Ελληνικής Πολιτείας είς Κράτος λαϊκόν ή κοσμικόν, θά 

έπιτύχη, ώστε νά διατηρηθούν, δι' δσους θέλουν καί έπιθυμούν, άθι

κτα τά έλληνορθόδοξα στοιχεία της έθνικης ταυτότητος, διότι δι' 

αύτων ό 'Έλλην άείποτε αύτοπροσδιορίζεται καί προοάλλει 

αύθεντικως τ1Ίν ίδιοπροσωπείαν αύτού έντός της συνεχώς διευρυ

νομένης κοινωνίας των 'Εθνών καί της Εύρώπης άνευ συνόρων. 

Εύλαοως προτείνομεν - μένοντες έντός των πλαισίων της πα

ρούσης είσηγ11σεως-, δπως έξουσιοδοτηθf] δ τε Μακαριώτατος 

Πρόεδρος καί 1Ί έντολοδόχος της 'Ιεραρχίας Διαρκής Ίερά Σύνο

δος, 'ίνα καί διά των ϊίςτήν διάθεσιν της 'Εκκλησίας νομίμων μέ

σων έπιτευχθf] τελικώς 1Ί προαιρετικ1Ί άναγραφή τού θρησκεύματος 

είς τά δελτία της ταυτότητος. 
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Ai περί του πρακτέου προτάσεις τfiς 'Εκκλησίας, 
μετά τάς κυβερνητικός έξαyyελίας περί τfiς 

άπαyορεύσεως άναyραφfiς του θρησκεύματος 
εiς τά Δελτία τών 'Αστυνομικών Ταυτοτήτων 

τών Έλλήνων Πολιτών*' 

Ύ πό του Σεο. Μητροπολίτου 

Αλεξανδρουπόλεως κ. Α νθίμου 

Άπό ενα σημαντικό άριθμό Είσηγ11σεων πού μέ άξίωόε ό "Α
γιος Θεός νά κάμω κατά nΊν διάρκεια της τριακονταπενταετούς 

έκκλησιαστικης μου ίερατικης ζωής, ηΊν μεγαλύτερη δυσκολία συ

ν1Ίντησα στ1Ίν παρούσα Είσ1Ίγηση, σχετικά μέ τό ζ1Ίτημα πού έδη

μιουργ11θηκε άπό n1ν άπόφαση της Κυοερν1Ίσεως νά διαγραφή τό 

Θρ11σκευμα άπό τίς νέες άστυνομικές Ταυτότητες των Έλλ1Ίνων 
πολιτών. Ή είσ11γηση μού άνετέθη κατόπιν άποφάσεως της Διαρ

κούς Ίερ&.ς Συνόδου καί τού Μακαριωτάτου Προέδρου αύτης, καί 

εύχαριbτω γιά τΊΊν μετ' έμπιστοσύνης άνάθεση αύτης της εύθύνης. 
Ε1μαι οέοαιος δτι τ1Ίν μετά πικρίας δυσκολία γιά τήν άντιμετώπι
ση αύτοϋ τού θέματος τΊ1ν εχομε 11δη γευθη δλοι, έπειδή είμεθα 
ύποχρεωμένοι νά προοάλωμε στήν παροjjσα περίσταση άντίσταση 

ατόν αύταρχισμό πού έπιδεικνύει τό Κράτος μας έναντι της 'Ορθο

δόξου 'Εκκλησίας της 'Ελλάδος, ή όποία ύπηρξε ό ύπ' άριθμόν 1 
παράγων της διασφαλίσεως των έθνικων και πολιτιστικών γνωρι

σμάτων τοϋ Έλληνισμοϋ. Καί ταυτόχρονα αύτός ό παράγων, 1Ί 

*Είσ11γηση κατά τ~Ίν Συνεδρίαση της Ίερiiς Συνόδου της 'Ιεραρχίας της 'Εκκλησίας 

της 'Ελλάδος της 6ης Ίουνίου 2000. 
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«'Ορθόδοξος Έκκλησία τοϋ Χριστοϋ», χωρίς νά έγκαταλείψη ποτέ 
τΊΊν σωτηριώδη άποστολ11 της ώς Σώμα τοϋ Ίησοϋ Χριστοϋ, μέ θυ
σίες μαρτυρίων, διώξεων, αίμάτων καί θανάτου κληρικών καί λα
~κων, συνετέλεσε ύπέρ πάντα &λλον στ1Ίν έθνικ1Ί άπελευθέρωση καί 
σηΊ σύσταση καί συγκρότηση τοϋ νέου Έλληνικοϋ Κράτους, τό 
όποίο άποτελεσματικό. καί εύεργετικά συνεχίζει νά στηρίζη μέχρι σΊΊ
μερα. Οί σημερινοί πολιτικοί Cι.νδρες της Πατρίδος μας θά επρεπε νά 
άναζητ1Ίσουν τίς πρώτες διακηρύξεις των Έθνικων Συνελεύσεων των 
προγόνων μας γιά τ11ν έλi1Jθερία καί τ11V-'Ελλάδα καί άκόμη νά με
λετ1Ίσουν τίς όμολογίες τοϋ 'Ιωάννη Καποδίστρια καί τοϋ Σπυρίδω
νος Τρικούπη στ1Ί Βουλ1Ί των Έλλ1Ίνων, άλλά καί &λλων πολιτικών 
άνδρfuν, γιά τΊΊν συμοολ11 καί τήν άμετακίνητη άξία :της όρθοδόξου 
πίστεως σηΊ ζω1Ί τοϋ .'Έθνους των Έλλ11νων. Ή μελέτη αύτ11 έπιοόλ
λεται άπό σεοασμό σηΊν έθνικ1Ί μας παράδοση. Έμείς οί κληρικοί, 
πού ζοϋμε ηΊν παροϋσα κρίσιμη καμπ1Ί τοϋ &μφιλεγομένου νέου γε
νικοϋ προσανατολισμοϋ της 'Ελλάδος πρός τ11ν Εύρώπη, διακατεχό
μεθα άπό τά συναισθ1Ίματα τοϋ ίεροϋ Άπόοτόλου Παύλου, δταν 
εγραφε «iξωθεν μάχαι καί iσωθεν φόοοι» (Β' Κορ. ζ', 5). 'Όταν λέ
με οί κληρικοί, έννοοϋμε τούς Έπισκόπους, τούς Πρεσουτέρους, τούς 
Μοναχούς καί τίς Μοναχές άλλά καί δλο τόν εύσεοη λαό πού έμπι

στεύεται τούς ποιμένες του καί συνεργάζεται μέ αύτούς γιά τούς ίε
ρούς σκοπούς καί τΊΊν δόξα της Έκκλησίας τοϋ Χριστοϋ. 

Έμείς δλοι, λοιπόν, αίσθανόμενοι τ11ν καταπιεστικ1Ί καί κα
ταθλιπτικ1Ί μεταχείριση της Έκκλησίας μας άπό η1ν Πολιτεία κατά 
τήν τελευταία δεκαπενταετία, άποροϋμε καί διερωτώμεθα: Τι κακό 
επραξεν 11 Έκκλησία μας καί συνεχώς οί κρατοϋντες άποφασίζουν 
νά μδ.ς θέτουν φραγμούς; 

• ΜΊΊπως δέν εϊμεθα &ξιοι της άποστολης μας, γιά τ11ν όποία 
προσπαθοϋμε καί άγωνιζόμεθα, αν καί εχομε καί τίς άνθρώπινες 

άτέλειές ·μας; 

• ΜΊΊπως δέν τ1ϊροϋμε τούς νόμους τοϋ Κράτους; 
• Μ11πως δέν οοηθοϋμε τόν λαό μας στίς οιωτικές καί πνευ

ματικές του άνάγκες; 

• ΜΊΊπως δέν συντελοϋμε στ1Ί διαη1ρηση της κοινωνικης ίσορ
ροπιας; 

• ΜΊΊπως δέν οοηθ&με τ11ν Πατρίδα: 
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• ΜΊΊπως προκαλοϋμε κανέναν; 
• Τι κακό έκάναμε έμείς καί πρό πάντων 1Ί Έκκληοία καί 

. δέν μ&ς άφ11νουν 1Ίσύχους, έπί δεκαπέντε χρόνια τώρα, στ11ν είρη
νικ1Ί άποστολ11 μας. 

Κανένα κακό δέν έκάναμε. Ή πορεία της Έκκλησίας εΙναι 
πορεία θυσίfuν γιά τό πλ11ρωμά της, πού εΙναι καί ό λαός τοϋ Κρά
τους μας. 

'Υπενθυμίζομε, λοιπόν: 

• Πρώτη έπίθεση γιά τ11ν έκκλησιαστικ11 περιουσία. 
• Δευτέρα έπίθεση γιά έπέμοαση στ1Ίν έκκλησιαστικ1Ί διοίκη-

ση Ένοριfuν καί Μητροπόλεων. 

• Τρίτη έπίθεση το Αύτόματο Διαζύγιο .. 
• 'Ακολουθεί 11 σφοδρ11 έπίθεση γιά τόν πολιτικό γάμο. 
• Έγκρίνονται οί άμολώσεις. 
• Συνεχείς οί άναφορες στό χωρισμό Έκκλησίας καί Πολι

τείας, γιά έκφοοισμό. 

• Καί τώρα 1Ί διαγραφ11 τοϋ θρησκεύματος άπό τίς ::αυτότη
τες μέ άπειλούμενες &λλες έπεμοάσεις. 

Αύτ11 ε1ναι 11 στάση τοϋ Κράτους, 11 κάποιων πολιτικών και 
των συμοούλων των εναντι της Έκκλησίας, Ίl όποία έπί 2000 χρό
νια συνυπάρχει μέ τόν 'Ελληνισμό; 

Συμφέρει στό σημείο αύτό νά θυμηθοϋμε τούς λόγους τοϋ 

Κυρίου Ίησοϋ γιά δικ1Ί μας ένίσχυση: «Εί έμέ έδίωξαν καί ύμας 

διώξουσι. Εί τόν λόγον μου έη]ρησαν καί τόν ύμέτερον τηρ1]σου

σι» (Ίω. ιε', 20). 
~υναγωνίζονται διάφοροι είδικοί καί μΊl είδικοί, κρατικοί 

έκπρόσωποι καί ίδιfuτες, σέ δημόσιες συζηηΊσεις, γιά νά ύποστηρί

ξουν τίς θρησκευτικές μειονότητες πού ύπάρχουν στ1Ίν 'Ελλάδα καί 

ύποστηρίζουν δτι πρέπει νά διαγραφη τp θρ11σκευμα άπό τ11ν ταυ

τότητα χάριν των μελών αύτων των μειονοτ1Ίτων. Έμείς ύποστηρί

ζομε δτι κατ' άρχ1Ίν δλες οί μειονότητες διαοιοϋν στ1Ίν 'Ελλάδα ύπό 

&ριστες συνθηκες έλευθερίας, δημοκρατίας . καί δικαιωμάτων. Θεω
ροϋμε δλους τούς έτεροδόξους καί έτεροθρ1Ίσκους ώς συμπατριώτες 

'Έλληνες πολίτες καί πρέπ_;ι να συμφωνοϋν κι αύτοί ση1 διαπίστω

ση δτι άσκοϋν δλα τά θρησκευτικά τους καθ1Ίκοντα έλεύθερα καί 

άνεμπόδιστα. 
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'Οφείλομε δμως νά όμολογ1Ίσωμε μέ είλικρίνεια, δτι 
• Οί παπικοl Καθολικοί έχουν ώς κέντρο, δπου καί δίδουν 

άναφορά, τΊΊν παπικ1Ί 'Έδρα ση1 Ρώμη. 
• Οί Προτεστάνται έχουν τά κέντρα τους σέ γνωστές εύρω-

παϊκές πρωτεύουσες. 
• Οί Ίεχωοάδες δίδουν λογαριασμό στό Μπ@οϋκλιν της Άμε-

ρικης. 
• Οί Έοραίοι άναφέρονται στό Έοραϊκο Λόμπυ της 'Ολλαν-

δίας καί της 'Αμερικης. · 
• Οί Μουσουλμάνοι εlναι συνδεδεμένοι μέ τΊΊν Σαουδικ1Ί Α-

ραοία καί τΊΊν "Αγκυρα. 
Ποιοί άπομένουν δεμένοι aρρηκτα μ' αύτ11 τΊ1ν πολύπαθη Πα

τρίδα μας, τΊΊν Έλλάδα, μέσφ της 'Εκκλησίας τους; Ποιοί άναφέ
ρονται μόνο στ1Ίν 'Ελλάδα καί θυσιάζονται γι' αύτ1Ίν; Μόνον οί '?ρ: 
θόδοξοι 'Έλληνες Χριστιανοί. 'Αξίζει, λοιπόν, νά διαγράψωμε απο 
τΊΊν ταυτότητά. τους τΊΊν όμολογία τους δτι εlναι 'Ορθόδοξοι Χρι
στιανοί; ΣΊ1μερα, ένcp τά. παιδιά μας, των Χριστιανικων οίκογενειων, 
φυλάσσουν τίς σκοπιές κατά μηκος τοϋ ποταμοϋ 'Έορου στά σύνο
ρά. μας πρός τΊΊν Τουρκία, οί άντιρρησίες συνειδήσεως, τάχα στρα
τιωτες, τοποθετ1Ίθηκαν ατούς Δήμους καί στίς Δ.Ο.Υ. της 'Αλεξαν
δρουπόλεως καί της 'Ορεστιάδας, δπου καί άσκοϋν τΊΊν προπαγάνδα 
τους, λαμοάνοντες καί έπίδομα 60.000 δραχμές μηνιαίως. 

Μακρυά άπό αύτή τΊΊν ποταπότητα καί τόν συμοιοασμό, οί 
'Ορθόδοξοι Χριστιανοί των άρχων τοϋ νέου 21ου αίώνα έπιστρέ
φομε στά πρόσωπα καί στά όνόματα καί στίς πράξεις των έθνικων 
άγωνιστων πατέρων μας, πού ξεκίνησαν τήν Έλληνικ11 'Επανάστα
ση μέ σύμοολο τοϋ ίεροϋ άγώνα τόν Τίμιο Σταυρό, μέ σύνθημα 
« Έν τούτφ τiρ σημείφ, νικώμεv» καί τό πρωτο τους έπίσημο 
έγγραφο aρχιζε μέ τίς λέξεις « Ήμεϊς τό Έλληνικόv "Εθvος τώv 
Χριστιανών». 

'Εμείς, οί Όρθόδοξόι 'Έλληνες Χριστιανοί, ίερός κληρος καί 
λαός, προσολέπομε πρός τό πρόσωπο τοϋ Σωτηρος Χριστοϋ, γιά 
νά ένισχύσωμε ηΊν πίστη μας καί νά χαροϋμε ηΊν έλευθερία μας. 
'Εμείς έντάσσομε τΊΊν έλευθερία μας στό θεϊο έργο της '~κκλ~1σίας, 
έπειδ1Ί μόνον έτσι δέν παύει ποτέ 11 έλευθερία μας νά είναι αληθι
ν1Ί. Ή έλευθερία τοϋ εlναι μας. Ή πορεία τοϋ 'Έθνους μας κρέμε-
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ται άπό τό έλεύθερο άνάολυσμα των λυτρωμένων συνειδ1Ίσεων. Καί , . 
ό Θεός άκόμη δέν έπινοεί ηΊν έλευθερία, άλλά τΊΊν στοχάζεταί αίώ
νια καί ϋστερα «εlπε καί έγέvετο». Οί δικοί μας aρχοντες καί τα
γοί άποφασίζουν τΊ1ν έλευθερία γιά λογαριασμό μας. Ούσιαστικά 

έπιχειροϋν νά κλειδώσουν τΊ1ν έλευθερία μας σέ δικά τους δεσμω

t11ρια. Γι' αύτό άντιδράσαμε στήν πλειονότητά μας κατά της κυ

οερνητικης άποφάσεως νά μ 1Ίν άναγράφεται τό «Χριστιανός 'Ορ

θόδοξος» στίς νέες ταυτότητες. και δέν εlναι μόνον αύτός ό σκο
πός τους. Κρυφοί κάλαμοι καί νοσηρές σκέψεις οάλλουν έναντίον 

της πίστεως καί της ίστορίας μας, προετοιμαζόμενοι γιά νέες έπεμ

οάσεις, μέχρις δτου φθάσουν ατούς τελικούς στόχους τους. 'Έτσι 

θίγονται δλα τα δικαιώματά μας. Οί 'Ορθόδοξο~ στήν 'Ελλάδα δέv 

εϊμεθα μόνον Χριστιανοί. Εϊμεθα καί 'Έλληνες πολίτες, μέ δλα τά 

έξ αύτοϋ έξασφαλιζόμενα δικαιώματα. 

Καί δέν άγνοοϋμε οεοαίως δτι 1i aσκηση των ά.τομικων καί 
πολιτικων δικαιωμάτων εlναι κατά τό Σύνταγμά μας άνεξάρτητη 
άπό τ~Ί θρησκευτικ1Ί πίστη τοϋ καθενός. Αύτό δμως σημ<Υ;ίνει δτι 

καί οί 'Ορθόδοξοι Χριστιανοί μποροϋν νά έκφράζουν έλεύθερα τΊΊν 

γνώμη τους γιά τΊΊν σωστ~1 νομοθετικ1Ί ρύθμιση «ολων» των θεμά

των πού άπασχολοϋν τήν κοινωνία στ1Ίν όποία ζοϋν. Αύτ~1 τΊΊν 

έλευθερία της έκφράσεως έπί «ολων» των θεμάτων τΊΊν έχουν καί 

οί κληρικοί, διότι 1i ίδιότης τοϋ κληρικοϋ μιας θρησκείας (τ1Ίν όποί
αν ίδιότητα μποροϋν καί νά άποκρύψουν, δπως κάνουν ώρισμένοι 

άπό τούς μΊ1 όρθοδόξους) δέν συνεπάγεται στέρηση της ίδιότητος 

τοϋ πολίτου. Γι' αύτό λυπούμεθα γιά τήν διατυπωθεϊσα άπαράδε

κτη aiτοψη τοϋ ύπουργοϋ Τύπου δτι ή 'Εκκλησία δέν μπορεί νά 
εlναι συνομιλητ1Ίς μέ τ~1ν Πολιτεία σέ θέματα πού άφοροϋν τούς 
πολίτες. Αύτό εlναι πρωτάκουστο στά έλληνικά δεδομένα, δταν τά 
θέματα πού συζητοϋνται άφοροϋν καί σ:ι;11 θρησκευτικ1Ί πίστη καί 

στ1Ίν Πατρίδα. 

Τοποθετημένος προσωπικa άπ' άρχης ύπέρ της ύποχρεωτικης 

άναγραφης τοϋ θρησκεύματος στίς ταυτότητες, έξακολουθω νά πι

στεύω άνυποχώρητα δτι αύτό f~ταν τό χρέος της Κυοερν1Ίσεως. Νά 
κρατ1Ίση δηλαδ11 άναλλοίφτη καί άπαράγραπτη τΊ1ν άναγραφ11 

αύτ~1, άπό σεοασμό στ1Ίν πάράδοση, στ1Ίν προφανη θέληση της με
γάλης πλειονοψηφίας τοϋ Έλληνικοϋ Λαοϋ καί στίς πρωτες διακη-
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ρύξεις τών προγόνων μας, οταν έχυναν τό αίμα τους, γιά νά μας 
φτιά.ξουν τό Έλλ ηνικό Κράτος. 

'Έναντι αύτης της θέσεως έσημειώθηκε 1Ί ύποχώρηση, γιά 
συμοιοασμό, πού θά ώδηγοϋσε στ1Ίν προαιρετικ1Ί άναγραφ1Ί τοϋ 
θρησκεύματος άπό τούς πολίτες. Ή λύση αύτή υίοθετήθηκε άπό 
πολλούς καί έπολεμ11θηκε άπό δσους δέν έπιθυμοϋν καθόλου τΊΊν 

άναγρσ.φ1Ί. 
Τ1Ίν παρελθοϋσα Παρασκευ1Ί δμως έπληροφορηθ1Ίκαμε τήν 

Ο:ποψη, τΊΊν διατυπωθείσα ύπό μερικών ·νομικών Συμοούλων της 
Έκκλησίας μας, δτι δηλαδή δέν ύπάρχουν εύνοϊκαί η καί νόμιμοι 
προϋποθέσεις γιά νά. διεκδικ1Ίσωμε τήν άκύρωση της άποφάσεως 
της Έπιτροπης της «'Αρχής» καί έπομένως 1Ί προσφυγ11 ατά δικα
στ11ρια καί συγκεκριμένα στό Συμοούλιο της Έπικρατείας δέν πρό
κειται νά έχει τό έπιθυμητό άποτέλεσμα. Δέν πρέπει δμως νά δια
φεύγη της προσοχής μας, δτι τό ζΊ1τημα πού έδημιουργήθηκε δέν 

εϊναι μόνο νομικό. Εϊναι ταυτόχρονα καί ζΊΊτημα 11θικό, ποιμαντι

κό, έθνικό καl πολιτικό. Ήθικό, διότι άθετήθηκε μιά συμφωνία καί 
άγνο11θηκε 1Ί Έκκλησία γιά θέμα πού εϊχε έκδηλώσει τό έντονο 
ένδιαφέρον της, ποιμαντικό, διότι έπεκράτησε άναταραχή ατό ποί
μνιό της καί έξηγέρθησαν αί συνειδ1Ίσεις τών πιστών, έθνικό, διότι 
&πτεται θεμάτων άσφαλείας, άξιοπρεπείας, αύτοτελείας καl ένότη
τος τοϋ Έλλ ηνισμοϋ, καί πολιτικό, δπως το προσδιορίζουν πολι

τικά κόμματα. 

Έπί πλέον, Ο:λλοι νομικοl έπιστήμονες, ίσάξιοι της Έπι

τροπfjς Νομικών Συμοούλων, ύποστηρίζουν τήν δυνατότητα καί 
τό δικαίωμα της προαιρετικής άναγραφης τοϋ θρησκεύματος στίς 

ταυτότητες, άναφερόμενοι μάλιστα καί στίς άποφάσεις της Εύρω

παϊκfjς Έπιτροπης άνθρωπίνων δικαιωμάτων της 4/ 12/84 καί της 
8/9/93. Έκεί όρίζεται δτι «οί Έθvικές 'Αρχές δικαιούνται vά 
άπαι ηjσουv άπό i!vα πολίτη vά δηλώση τίς θρησκευτικές πεποι

θ1]σεις του, χωρίς αύiό vά άποτελ1] παραοίαση τού άτομικού δι
καιώματο9>. "Αρα ό κάθε πολίτης μπορεί νά. δηλώνη τά θρ1Ίσκευ

μά του, δταν τό θέλη. 

Ή Έκκλησία μας εύρίσκεται ένώπιον ένός πελωρίου θέματος 

καί καλείται, οάσει τών Είσηγ11σεων, τών Προτάσεων καί τών Συ
ζητ1Ίσεων, νά λάοη άποφά.σεις γιά νά διακηρύξη τΊΊν άλ1Ίθεια, νά 

140 -

ύπερασπισθη τά δικαιώματα τοϋ λαοϋ μας, νά άντισταθη στ1Ίν άθεία 
καί νά παρηγορ11ση τούς Χριστιανούς, οί όποίοι καί πικραίνονται 

καί άγανακτοϋν καί έντονα διαμαρτύρονται άπό δσα έπιχειροϋνται 
11 σχεδιάζονται έναντίον της Έκκλησίας. 

Γιά νά έπιτύχη ό άγώνας μας, γιά νά φανοϋμε άντάξιοι τών 
περιστάσεων, γιά νά. δικαιώσωμε τίς προσδοκίες των Χριστιανών 

μας καί γιά νά σεοασθοϋμε τήν διδασκαλία καί τό παράδειγμα τοϋ 
Κυρίου Ίησοϋ, «ό ποιμ1]v ό καλός η]v ψυχ1]11 αύτού τίθησι ύπερ 

τώv προοάτω1'>>, έχομε ίερό χρέος νά άγωνισθοϋμε έν όνόματι τοϋ 
Κυρίου καί της Έλληνορθοδόξου Παραδόσεως, ένωμένοι καί δυνα

τοί. Γιά τΊΊν έπιτυχία αύτοϋ τοϋ άγώνα παραθέτομε τίς άκόλουθες 
πρακτικές προτάσεις, έκκινοϋντες άπό τΊΊν έπιθυμία της είρηνικης 

έπιλύσεως της διαφοράς, έστω καί τώρα. · 

Α". Συναινετικ1] Πρόταση. 

'Απόφαση καί Πρότaση της Ίερaς Συνόδου της 'Ιεραρχίας 
της Έκκλησίας της Έλλάδος πρός τΊΊν Κυοέρνηση της Χώρας μας 

σ11μερα, 1Ί όποία θά έπιδοθη έγγράφως, ύπό Τριμελοϋς έξ 'Αρχιερέ
ων Έπιτροπης, πρός τόν Πρωθυπουργό κ. Κωνσταντίνο Σημίτη 11 
διά τοϋ Ύπουργοϋ Έθνικης Παιδείας καί Θρησκευμάτων κ. Πέ

τρου Εύθυμίου πρός τόν κ. Πρωθυπουργό. Μέ τΊΊ'ν Πρόταση αύτ1Ί 
1Ί Σύνοδος της 'Ιεραρχίας νά ζητη· 

1. 'Απόφαση της Κυοερν1Ίσεως γιά άποδοχή της προαιρετικής 
άναγραφης τοϋ θρησκεύματος στίς νέες :ι;αυτότητες. Τό μέτρο αύτό 

προτείνεται καί άπό έπωνύμους πολιτικούς, νομικούς, πα
νεπιστΊ1μιακούς Καθηγητάς, καί aλλους είδικούς. 

2. 'Απόφαση της Κυοερν1Ίσεως γιά άναστολ11 έφαρμογης της 
άποφάσεως της Έπιτροπης Δαφέρμου περί μΊ1 άναγραφης τοϋ θρη

σκεύματος στίς νέες ταυτότητες καί συγκρότηση Μεικτής Έπι
τροπ1ϊς άπό έκπροσώπους της Πολιτείας καί τΊϊς Έκκλησίας, γιά 
νά μελετ~1ση έξ ύπαρχης τό θέμα καί νά ένημερωθοϋν άμοιοαία καί 
οί δύο πλευρές γιά τίς θέσεις, τa έπιχειρ11ματά τους καί τούς σκο

πούς τους έπί τοϋ θέματος αύτοϋ, καί τών συναφών θεμάτων. Μέ 

τόν τρόπο αύτό θά έπέλθη_ είρ11νευση ατό λαό μας, θά κυριαρχ11-
σουν ψύχραιμοι σκέψεις κaί θά άποτραποϋν δυσάρεστοι καταστά
σεις. 
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ΒΌ Παθητικ1] άντίσταση. 

Αύτό σημαίνει: 
1) 'Απραξία καί άπουσία συμμετοχής σέ οσα έπιοάλλει γιά 

τίς ταυτότητες 11 έξουσία, χωρίς νά έρωτηθή ό λαός. Τό δικαίωμα 
της έλευθέρας έκφράσεως της θρησκευτικής συνειδήσεως έπιτρέπει 
τΊ1ν aρνηση έφαρμογης πολιτειακών άποφάσεων. 'Έτσι, ~·Χ· οί 
έλεύθερες συνειδ1Ίσεις των Χριστιανών πολιτών μπορεί νά άποφα
σίσουν οτι δέν δέχονται νά λάοουν τίς νέες ταυτότητες. Δέν . δέ
χονται νά ύπογράψουν σ' ciύτές, άφοϋ δέν άναφέρεται τό θρήσκευ
μά τους, γεγονός πού έγινε άναφαίρετο δικαίωμα μετά άπό χρ1Ίση 
έξ1Ίντα χρόνων. 

2) Διάγγελμα 11 Διακ1Ίρυξη τοϋ Μακαριωτάτου_ 'Αρχιεπισκό
που 'Αθηνών καί πάqης 'Ελλάδος κ. Χριστοδούλου ώς Προέδρου 
τής Ίεράς Συνόδου της 'Ιεραρχίας, πρός τό πλ11ρωμα της 'Ελλα
δικής 'Εκκλησίας γιά ένίσχυση, ένθουσιασμό, ύπομονi1 καί παρηγο
ρία στ1Ί δοκιμασία πού μας ορηκε καί μας άπειλεί μέ τά χειρότε
ρα. Κ1Ίρυξη έπιφυλακης γιά τά δικαιώματα της 'Εκκλησίας. 

3) 'Αντίστοιχες διακηρύξεις σέ ολες τίς έπαρχίες άπό τούς Σε
οασμιωτάτους Μητροπολίτας, καί ολα αύτά μέσφ τών ραδιοτηλεο
πτικών δικτύων, τοϋ Τύπου καί προφανώς τοϋ aμοωνος τών 
'Εκκλησιών μας μέ όμιλίες των ίεροκηρύκων μας. 

4) 'Έρευνα γιά τΊΊν κατασκευ1Ί αύτοκολλ1Ίτου σήματος άνε
ξαλείπτου στ1Ίν έξωτερικ1Ί πλαστικ1Ί έπιφάνεια της νέας ταυτότη
τος, μέ έμφανη τΊ1ν ένδειξη Χριστιανός 'Ορθόδοξος. Προφανώς ή 
έπικόλληση τοϋ σ1Ίματος ατό πλαστικό περίολημα δέν άποτελεί 
άλλο ίωση της θεωρημένης άπό τό Κράτος ταυτqτητος. Παράλληλη 
πρόταση μπορεί νά είναι 11 χάραξη τοϋ Τιμίου Σταυροϋ μέ τά 
άρχικά γράμματα των λέξεων «'Ορθόδοξος Χριστιαvό9> έκατέρω
θεν τοϋ ίεροϋ Συμοόλου. 

Γ. "Αμεση άγωνωτικ1] τακτικ1Ί. 
1) Στ1Ίν τακτικ11 αύτή έντάσσεται 11 γενική κινητοποίηση τοϋ 

λαοϋ μέ κορυφαίες έκδηλώσεις τίς μεγάλες παλλαϊκές συγκεντρώ
σεις, στ1Ίν Άθ1Ίνα καί ατή Θεσσαλονίκη, ένδεχομένως καί σέ ολες 
τίς Πρωτεύουσες των Νομών της Χώρας. Τό πρω'ϊ των ήμερων των 
συγκεντρώσεων νά. τελεσθούν θείες Λειτουργίες ατούς 'Ιερούς Να-
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ούς τών 'Ενοριών, τών 'Ιερών Μονών καί τών 'Ιερών Προσκυνη- . 
μάτων ολης της χώρας. Σέ μιά τέτοια περίπτωση είναι άνάyκη νά 
1iχ11ση έκκλησιαστικός συναγερμός καί τό άποτέλεσμα νά είναι 
ένας συνταρακτικος σεισμός πού νά θέση σέ κίνηση ολες τίς συνει

δ1Ίσεις των Έλλ11νων πολιτών. 'Ένας γενικός ξεσηκωμός πού θά 

όδηγ11ση τούς κυοερνώντας σέ άναθεώρηση των γνωστών άποφά

σεών τους, είς οάρος της 'Ορθοδόξου 'Εκκλησίας μας. Μιά φων11, 

μιά κραυγ11, ένα πανορθόδοξο σύνθημα: «Κάτω τά χέρια άπό η]v 

Εκκλησία καί άπό τούς Έλληvες Όρθοδόξου9>. Πρίν άπό τήν πι

θαν11 άπόφασ11 μας γιά τΊ1ν διοργάνωση αύτών τών συγκεντρώσε

ων άπαιτείται σοοαρός καί ύπεύθυνος σκεπτικισμός γιά τΊΊν έξα

σφάλιση τοϋ μεγίστου δυνατοϋ πλ11θους καί τΊΊν άποτροπ1Ί ξενοκί

νητης καί ά.πρόολεπτης προκλ11σεως, αύτοϋ Πού λέγεται κοινώς 
«προοοκάτσια>>. Μιά κεντρικ1Ί έπιτροπ1Ί μέ έπί μέρους 'Επιτροπές 
θά προετοιμάση λεπτομερώς τόν σχεδιασμό καί τΊΊν πραγματοποί

ηση της συγκεντρώσεως, τό άργότερο μέχρι της 28 ης τοϋ τρέχο
ντος μηνός 'Ιουνίου. Στ1Ίν ολη κινητοποίηση είναι πρόδηλη 11 συμ
μετοχ11 της άδελφης Έκκλ ησίας της Κρήτης καί προ φαν ως τών Ί. 
Μητροπόλεων της Δωδεκαν1Ίσου. 

2) 'Έκδοση είδικών έντύπων, πού θά έπιμεληθοϋν είδικευμέ
νοι aνθρωποι μέ εύφυ'ϊα καί γνώση, καί οπου θά κυριαρχοϋν 

σύντομα καί περιεκτικά κείμενα γιά τίς θέσεις της 'Εκκλησίας, σκί

τσα και φωτογραφίες. Διαφώτιση έπί τοϋ θέματος σέ συγκεντρώ

σεις ίερέων, ένοριτών, συνεργατών, ύπαλλ1Ίλων των ίδρυμάτων καί 

σέ εύρύτερο κύκλο Χριστιανών μας. 'Ενέργειες γιά έκδοση ψηφι

σμάτών άπό Δημοτικά Συμοούλια, 'Οργανισμούς, Συλλόγους καί 

Σωματεία. Έπιδίωξ11 μας πρέπει νά είναι τό περιεχόμενό τους νά 
μΊ1 περιορίζεται ατό αϊτημα της άναγραφης τοϋ θρησκεύματος στίς 

ταυτότητες, άλλά στήν άποτροπ1Ί των σχεδιαζομένων καί μή κρυ

πτομένων έπεμοάσεων της Πολιτείας είς° οάρος της 'Εκκλησίας μας. 
'Όλα αύτά ύπό τό γενικο σύνθημα «Κάτω τά χέρια άπό η]v Εκ

κλησία καί τούς Έλληνες Όρθοδόξου9>. 

3) Νά χρησιμοποι11σωμε ολες τίς έφημερίδες καί τά περιοδι
κά σ' ολ η ηΊν έπικράτεια ~αί τά έντυπα τοϋ έξωτερικοϋ. Ν a. παρο
τρύνωμε τούς δυναμένους ;ά γράφουν γιά τΊ1ν σύνταξη aρθρων καί 
τΊ1ν άποστολ11 έπιστολών έπί τοϋ θέματος σ' ολα τά έντυπα μέσα. 
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Τά έκκλησιαστικά έντυπα δλων των 'Ενοριών, δλων τών 'Ιερών 

Μητροπόλεων καί τοϋ Έκκλησιαστικοϋ μας Κέντρου νά άφιερώ

σουν κύρια Cι.ρθρα, ά.πόψεις καί σχόλια σχετικά. μέ τίς θέσεις της 

'Εκκλησίας. Αύτονόητη, δσο καί πολύτιμη, θά εlναι i1 έπίσκεψη 
των ίερέων - έφημερίων άπό σπίτι σέ σπίτι καί άπό μαγαζί σέ μα

γαζί γιά. ένημέρωση των πισtών. 

4) Νά συγκροτηθη ύπό της Δ.Ι.Σ. είδικ1Ί Έπιτροπ11, μέ τήν 

συμμετοχ11 λαϊκών θεολόγων καί νομικών Χριστιανών, i1 όποία θά 
κληθη νά μελετ11ση τΊΊν ώcpελιμότητα, τΊΊν χρησιμότητα καί τήν δυ
νατότητα έκδόσεως ένός «Δελτίου 'Ορθοδόξου Χριστιαvικ1]ς Όμο

λοyία9> (11 πίστεως 11 μαρτυρίας) γιά τούς όρθοδόξους 'Έλληνες 

Χριστι(Ι.νούς 

4α) Νά ζητηθη .άπό. τόν λαό «διά οοής» i1 παραίτηση τοϋ κ. 
ύπουργοϋ Δικαιοσύνης, έάν δέν παραιτηθη των ύπό τοϋ ίδίου άνα

κοινωθέντων σχεδίων είς οάρος των 'Ορθοδόξων Χριστιανών καί 

της 'Εκκλησίας. 

5) Σέ περίπωση πού ό άσφυκτικός κλοιός της κρατικής έξου
σίας είς οάρος της 'Ορθοδόξου 'Εκκλησίας μας έξακολουθ11ση να 

έκδηλώνεται έντονώτερα, τότε ή 'Εκκλησία, κατ' έξοχ11ν προσευχο

μένη, θά χρησιμοποι1Ίση τόν όργανωτικό μηχανισμό της πρός τΊΊν 

έξης κατεύθυνση. Θά συγκεντρώση άπό δλη τΊΊν Έλληνικ1Ί Έπικρά.

τεια έκατομμύρια ύπογραφές των Έλλ11νων πολιτών, πού θά δια

δηλώνουν τΊ1ν διαφωνία τους γιά τΊ1ν κυοερνητικ11 πολιτικ11 έναντι 

της 'Εκκλησίας καί θά ζητοϋν Δημοψ11φισμα. Οί ύπογραφές θά πα

ραδοθοϋν ώς τόμοι στόν κ. Πρόεδρο της Δημοκρατίας, γιά νά ένη

μερώση τΊΊν Κυοέρνηση. Έάν δέν ύπάρξη δημοκ.ρατικο άποτέλεσμα 

άπό τΊ1ν διά.σταση της 6ουλ11σεως τοϋ λαοϋ κaί της έξουσίας, θά 

παρακληθη ό κ. Πρόεδρος της Δημοκρατίας, γνωστός γιά ηΊν φι

λοπατρία του καί τόν σεοασμό του πρός η1ν 'Εκκλησία, νά παραι

τηθ1ϊ των καθηκόντων του, όπότε θά προκηρυχθοϋν έκλογές. 

Αύτά εlναι μέτρα είρηνικά καί δημοκρατικά καί οχι ίεροί 
πόλεμοι πού άπάδουν σηΊν 'Ορθοδοξία. Οί 'Έλληνες κληρικοί καί 

λαϊκοί, μέλη τΊϊς 'Ορθοδόξου 'Εκκλησίας, δέν φοοούμεθα τά δυ

σμενή μέτρα πού λαμοάνονται έναντίον της 'Εκκλησίας διά λόγους 

ίδιοτελείας 11 συμφέροντος. Διαφωνοϋμε γιά τΊΊν κατεύθυνση πρός 
τΊΊν όποία έξωθεϊται ό 'Ελληνισμός, καθώς 1i Παγκοσμιοποίηση 
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άπειλεϊ νά ίσοπεδώσει μιά ίστορικ1Ί έθνότητα, δπως εlναι οί 'Έλ
ληνες, χωρίς νά προοάλλεται καμιά άντίσταση μέ δπλα τίς πvευ
ματικές ίδαιτερότηtες τοϋ λαοϋ μας. Μέ τίς θεωρίες γιά τό έμπό
ριο, τίς χρηματικές συναλλαγές, τήν κίνηση των άγορών, τίς ίσοτι
μίες των νομισμάτων καί τό φόοητρο της Τεχνολογίας, μέ τόν θρί
αμοο δηλαδ11 τοϋ ύλισμοϋ, δέν έξασφαλίζεται 1i έπιοίωση γιά κανέ
να μικρό Κράτος, μά πρό πάντων γιά τό Κράτος των Έλλ11νων. 
Καί άπό τΊ1ν aλλη πλευρά, ένω ό Κύριος Πρωθυπουργός προοάλ
λει τό άναπότρεπτο φάσμα της παγκοσμιοποι11σεως, άποσιωπά: 
σκληρές διεργασίες στόν Εύρωπαϊκό χώρο, δπως ή πρόταση τοϋ 
Ύπουργοϋ 'Εξωτερικών της Γερμανίας Fisseι·, ό όποϊος έπρότεινε 
i1δη τΊiν συγκρότηση όμοσπονδίας Γερμανίας, Γαλλίας, Βελγίου, 
'Ολλανδίας καί Λουξεμοούργου, άφ11νοντας πίσω ·τίς &.λλες Χώρες, 
μέ τελευταία στ1Ίν ούρά τΊΊν 'Ελλάδα. Καί δπως έγράφη προχθές 1i 
πρόταση αύτ1i δέν εlναι άπλοϋν πυροτέχνημα. 'Υπάρχει, λοιπόν φό
οος νά εϊμεθα καί άφελληνισμένοι καί τελευταϊοι. Καί άποκομμέ
νοι άπό τήν πίστη καί έσχατοι. 'Ενώ οί ίσχυροί τών μεγάλων έθνών 
φροντίζουν γιά. τά συμφέροντά τους. · 

Θά περατώσω τΊ1ν έκθεση των Προτάσεων μου μέ τέσσαρες 
έπι γραμματικές έπισημάνσεις: 

1. Ή 'Εκκλησία της 'Ελλάδος άπό τοϋ έτους 1979, όπότε ό 
όμιλών έκαμε είδικ1Ί είσήγηση στ1Ίν Διαρκή Ίερά Σύνοδο, εlναι κη
ρυγμένη ύπέρ τοϋ εύρωπαϊκοϋ προσανατολισμοϋ της Χώρας μας 
καί της θέσεως της 'Ελλάδος έντός της Εύρωπαϊκής 'Ενώσεως. 
Ύπό τόν άπαραίτητο δρα της διατηρ1iσεως της πνευματικής καί 
πολιτιστ\κής ταυτότητός μας, δπως αύη1 διασφαλίζεται άπό τΊΊν 
όρθόδοξη έκκλ ησιαστικ1Ί μας πίστη καί ηΊν έθνικ.ή μας ίστορικ1Ί 
παράδοση. Αύτό σημαίνει οτι δέν πωλοϋμε καί δέν άνταλλάσσομε 
ηiν πίστη μας, οχι μόνο μέ τά 126 δις τοϋ πακέτου Pronti άλλ' 
οϋτε μέ δλα τά θησαυροφυλάκια της Εύρώπης. 

. 2. Ένημερώνωμε τούς άρμοδίους κρατικούς παράγοντες, δτι 
οί 'Έλληνες Χριστιανοί Πολϊτες, πέραν της άπαγορεύοεως της άνα
γραφης τοϋ θρησκεύματος, άποποιοϋνται καί κατηγορηματικά γιά 
τίς όποιουδ1iποτε εί:δους ταυ:ι;ότητές τους, εϊ τε τοϋ παρόντος εϊ τε 
τοϋ μέλλοντος ηiν ϋπαρξη ~οϋ άριθμοϋ 666 καί τό 11λεκτρονικό 
φακέλλωμα μέ τό σύστημα Bar Code σ' αύτές. 
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3. Ή 'Εκκλησία της 'Ελλάδος ζητεί άπό ηΊν Άξ-ιωματική 
'Αντιπολίτευση, νά λά.οη άμεσα σαφέστερη καί ένεργότερη θέση στό 

ζΊΊτημα της άναγραφης τοϋ θρησκεύματος στίς ταυτότητες καί νά 

προσδιορίση τΊΊν στάση της στά ύπό τοϋ Ύπουργοϋ Δικαιοσύνης 

άνακοινούμενα σχέδια είς οάρος της έλευθερίας καί της αύτοτέ

λειας της 'Εκκλησίας της 'Ελλάδος. Οί έπαινοι καί οί εύχαριστίες 

της 'Εκκλησίας άν1Ίκουν σ' έκείνους τούς πολιτικούς άνδρας τοϋ 

κυοερνώντος κόμματος, της άντιπολιτεύσεως καί των έντός καί 

έκτός Βουλ1ϊς κομμάτων γιά τίς θέσεις τους ύπέρ της 'Εκκλησίας. 

4. Ή 'Εκκλησία ζητεί, έστω καί τώρα, τόν διάλογο. Έάν ή 
Πολιτεία ά.ρνηθή, ή εύθύνη θά οαρύνη τόν Πρωθυπουργό καί τήν 

Κυοέρνηση. Καί έάν ύποθέσουμε Ότι τελικώς 11 άναγραφή τοϋ θρη
σκεύματος στίς τα1.1τότητες θά άπαγορευθή, 11 νίκη θά είναι της 
'Εκκλησίας. Ή 'Εκκλησία δέν δεσμεύεται καί θά. συνεχίση. Τό Κρά

τος δυστυχώς θά ζημιωθή, διότι θά άπωλέση τό κύρος καί τήν 

άξιοπιστία του στ1Ί συνείδηση τοϋ Λαοϋ. Ή 'Εκκλησία θά νικήση 

έπειδ1Ί έχει Όπλο τΊΊν πίστη, περιεχόμενο ηΊν Ίερά Παράδοση καί 

στ11ριγμα το πλ11ρωμά της. Ή 'Εκκλησία έπέζησε έπί τέσσαρες αίω

νες χωρίς Κρά.τος. Τό Κράτος Όμως χρειάζεται καί τώρα τΊΊν Έκ

κλ ησία, γιά ηΊν έπιοίωσ1Ί του. Είναι έπίκαιρος ό λόγος τής 'Απο
καλύψεως γιά. τόν αίώνιο Λόγο Ίησοϋ Χριστό: «Καί ε[δον, καί 
ίδού ί:Ππος λευκός, καί ό καθ1]μενος έπ' αύτοv έ'χων τόξον- καί έδό

θη αύτό στέφανος, καί έξ1]λθεν νικών καί ϊνα νικ1]σψ> (Άποκ. στ' 

. 2) 'Ημείς δέ άς μένωμεν συνεπείς είς Όσα «έμάθομεν καί έπιστώ
θημεv» (Β' Τιμ. γ', 14). 
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ΠΟΙΜΑΝΤΟΡΙΚΗ ΕΓΚΥΚΛΙΟΣ 2695 
ΤΗΣ ΙΕΡΑΡΧΙΑΣ ΤΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ 

ΠΡΟΣ ΤΟΝ ΟΡΘΟΔΟΞΟ ΕΛΛΗΝΙΚΟ ΜΟ 

Εύλογημένε τοϋ Κυρίου Λαέ, 

Ή 'Ιεραρχία τής 'Εκκλησίας της 'Ελλάδος έπικοινωνεί μαζί 
σας, τούς Κληρικούς καί λαϊκούς, δηλαδή τόν Λαό τοϋ Θεοϋ, πού 
είσθε οαπτισμένοι στό 'Όνομα τοϋ Τριαδικοϋ Θεοϋ καί έχετε τήν 
δωρεά τοϋ Άγίου Πνεύματος καί οεοαίως έκδηλώνετε αvτήν τήν 
πίστη σας μέ διαφόρους τρόπους, γιά νά σάς ένημερώση έπισήμως 
γιά ενα σπουδαίο θέμα πού άπασχολεί αύτές τίς 1iμέρες τόν έντυ
πο καί 1iλεκτρονικό τύπο. Πρόκειται γιά τό θέμα τοϋ τύπου των 
νέων ταυτοτ1Ίτων καί ίδιαιτέρως γιά τό πρόολημα της άναγραφης 
11 άπαλείψεως τοϋ θρησκεύματος άπό αύτές. Ή 'Ιεραρχία της 'Εκ
κλησίας τΊϊς 'Ελλάδος μέ αϊσθημα ε:ύθύνης άπέναντι ατόν Λαό τοϋ 
Θεοϋ, μέ σεοασμό στίς διαχρονικές παραδόσεις αύτοϋ τοϋ τόπου 
καί μέ πίστη άκλόνητη ατόν Θεό αίσθάνεται τήν άνάγκη νά σάς 
ένημερώση ύπεύθυνα καί είλικρινά γιά τό θέμα πού άνέκυψε. 

1. Τις τελευταίες δεκαετίες έγινε πολύς λόγος γιά τήν ένδειξη 
τοϋ θρησκεύματος στίς ταυτότητες. Ψηφίσθηκαν σχετικοί νόμοι, 
έκδόθηκαν ύπουργικές άποφάσεις, άλλά. δέν γινόταν αύτή ή άλλα
γ1Ί στό θρ1Ίσκευμα, γιατί άντιδροϋσε ό Λαός τοϋ Θεοϋ, καθώς έπί
σης καί πολλοί 'Έλληνες 'Ορθόδοξοι Βουλευτές στό 'Ελληνικό Κοι
νοοούλιο άντελ11φθησαν ηΊν σοοαρότητα τοϋ θέματος καί δέν υίο
θετοϋσαν ά.λλαγές στ1Ίν ύ~άρχουσα κατάσταση. Ή Ίερ4 Σύνοδος 
άντιμετώπισε τά θέματα με ύπευθυνότητα, νηφαλιότητα, ψυχραιμί
α, άλλά καί γνώση τοϋ άντικειμένου καί των προεκτάσεών του. Συ-
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νέστησε Είδικ1Ί Έπιτροπ1Ί, 1Ί όποία μελέτησε δλες τίς παραμέτρους 
του, ά.πέστειλε σχετικά. έγγραφα ατούς άρμοδίους 'Υπουργούς, άπέ

φυγε νά ά.νακιν1Ίση τό θέμα αύτό κατά τΊΊν προεκλογικ1Ί π~ρίοδο, 
πού θά. εlχε ά.σφαλώς έπιπτώσεις ατά πολιτικά πράγματα, είχε συ

ναντ1Ίσεις μέ διαφόρους φορείς τής Πολιτείας καί άνέμενε νά άντι

μετωπισθή είρηνικώς τό ζ11τημα αύτό. 

'Αλλά. καί 1Ί Πολιτεία έδειχνε προσοχ11 καί ύπευθυνότητα, πα

ρά τίς διάφορες φωνές πού άκούγονταν καί τίς διαδόσεις πού έολε

παν τό φώς τΊϊς δημοσιότητας. Ή Πολιτεία έδωσε έπίσημες γρα

πτές καί προφορικές διαοεοαιώσεις δτι θά άντιμετωπισθή τό θέμα 

συναινετικώς. Γιά παράδειγμα άναφέρουμε τ11ν άπάντηση τής Ύ

πουργοϋ 'Εσωτερικών κ. Βασιλικής Παπανδρέου, πqύ δόθηκε μέ 

άφορμ11 τό σχετικό έγγραφο τής Ίερaς Συνόδου, 11 όποία διαοε
οαίωνε τΊΊν Ίερά. Σύνοδο δτι οί νέες ταυτότητες δέν θά «Ξλθουν σέ 

άντίθεση μέ τό θρησκευτικό α[σθημα τών Έλλψιων πολιτών». Καί 

στ1Ίν συνέχεια διαοεοαίωνε: «Πάντως τό Ύπουργεϊο θά λάοει ύπ' 

οψη του τίς άπόψεις σας, δταν θά άρχίσει 1] διαδικασία έκδοσης 
τών νέων ταυτοη]των, 1] όποία Ξχει σταμαη]σει λόγφ ματαίωσης 
τσίί διαγωνισμοiΊ» ( 11-5-1999). 

Παρά. ταϋτα, έντελώς ξαφνικά, λίγες 11μέρες μετά τίς οουλευ

τικές έκλογές καί τόν σχηματισμό τής νέας Κυοερν1Ίσεως έτέθη έπί 

τάπητος 11 διαγραφ11 τοϋ θρησκεύματος άπό τίς ταυτότητες, μαζί 
μέ aλλα κρίσιμα θέματα πού προσοάλλουν τΊΊν συνείδηση καί τό 

φιλότιμο τού 'Ορθοδόξου 'Ελληνικού Λαού καί τήν μακραίωνη ζω

νταν1Ί παράδοσ11 μας. ΣηΊν συνέχεια διακόπηκε ό δίαυλος έπικοι

νωνίας ηϊς Πολιτείας μέ τΊΊν 'Εκκλησία, άκόμη .καί δταν 1Ί 'Ιεραρ

χία τής 'Εκκλησίας, μέ νηφαλιότητα καί ψυχραιμία θέλησε νά έπι

σκεφθή τόν κ. Πρωθυπουργό γιά νά συζητ1Ίση μαζί του τά θέματα 

αύτά. 'Όμως 1Ί προσολητικ1Ί, όχι άπλώς γιά τόν 'Αρχιεπίσκοπο· 

άλλά. γιά όλόκληρη τ~Ίν 'Ιεραρχία της 'Εκκλησίας, άπάντηση τοϋ 

Πρωθυπουργοϋ της χώρας καί ή ούσιαστικ1Ί aρνησ1Ί του νά δεχθή 

άντιπροσωπεία της 'Ιεραρχίας όξυνε άκόμη περισσότερο τήν 

1Ίλεκτρισμένη κατάσταση, 11 όποία άσφαλώς δέν προήλθε άπό τήν 
πλευρά τ~ϊς 'Εκκλησίας. 

2. Ή Ίερά Σύνοδος παρακολουθεί πάντοτε μέ άνύστακτο 
ένδιαφέρον δλα δσα έχουν σχέση μέ τά δογματικά ζητ1Ίματα καί 
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τίς άλλοιώσεις της παραδόσεώς μας, μάλιστα τΊΊν σημεριν1Ί έποχ11 . 
πού τείνει νά έπικρατ1Ίση 11 λεγομένη παγκοσμιοποίηση, μέ τΊΊν 
όποία, έκτός τών θετικών στοιχείων, έπιχειρείται 1Ί παραθεώρηση 

καί άφομοίωση διαφόρων πολιτιστικών παραδόσεων, καθώς έπίσης 

1Ί 'Εκκλησία άσχολείται, ώς πνευματικ1Ί μητέρα, μέ τά διάφορα 

προολ1Ίματα πού άπασχολοϋν τόν λαό. "Αλλωστε, τό δόγμα έχει 

σχέση μέ τό 1iθος, καί ή έκκλησιαστικ1Ί παράδοση συνδέεται μέ τίς 
παραδόσεις τοϋ Γένους μας. 

'Ασφαλώς, μεταξύ τών θεμάτων, μέ τά όποία άσχολείται 1Ί 
Ίερά Σύνοδος, εlναι καί ή σχεδιαζομένη έκδοση τών ταυτοτ1Ίτων. 
Βεοαίως, 11 έκδοση τών νέων ταυτοηΊτων εlναι θέμα τής Πολιτεί
ας. 'Αλλά ομως καί 1Ί Έκκλησία έχει οασικό λqγσ γιά τό θέμα, άφ' 

ένός μέν γιατί έκφράζει τίς άνησυχίες πολλών μελών της, άφ' έτέ

ρου δέ γιατί σέ τέτοια οασικά ζητ1Ίματα πρέπει 1Ί Πολιτεία νά. δια
λέγεται μέ δλους τούς φορείς, περισσότερο δέ μέ τΊΊν Ίερά Σύνοδο, 

πού έκφρά.ζει τ11ν πλειοψηφία τού Έλληνικοϋ Λαοϋ. 

Τό θέμα τών ταυτοτ1Ίτων εlναι ενα οασικό καί σπουδαίο θέ
μα, δέν εlναι μιά παρανυχίδα, διότι συνδέεται μέ τΊΊν προσωπικό
τητα τών κατόχων τους καί γενικά μέ τίς παραδόσεις τού τόπου 

μας. Εlναι δέ γνωστόν δτι 1Ί πραγματικ1Ί ταυτότητα τοϋ Γένους 
μας δόθηκε άπό τά πρώτα μετά τΊΊν άπελευθέρωση Συντάγματα 

σηΊν Τροιζ1Ίνα καί ατό Ναύπλιο: «'Έλληνες είναι δσοι αύτόχθονες 

η]ς Έλληνικ1]ς Επικρατείας πιστεύουσιν είς Χριστόν». Ή πίστη 

ατόν Χριστό εlναι σημαντικό στοιχείο τής παραδόσεώς μας. Γι' 
αύτό καί 11 Ίερά Σύνοδος έπανειλημμένως ατό παρελθόν άσχολ11-
θηκε • μέ διάφορες πτυχές τοϋ ζητήματος αύτοϋ καί μέ άποφάσεις 
καί έγκυκλίους της πρός τό ποίμνιό της έχει καθορίσει σαφώς τ~Ίν 

στάση της, σχετικά μέ τά στοιχεία τά όποία άναγράφονται σέ 

αύτές, μέ τΊΊν ένδειξη τού θρησκεύματο,ς καί τόν τρόπο έκτυπώσε
ώς τους. 

Μάλιστα τελευταία 11 Ίερά Σύνοδος έπέλεξε νά προτείνη τ11ν 
προαιρετικ1Ί άναγραφ11 τοϋ θρησκεύματος έκφράζοντας έτσι η1ν 

πίστη τοϋ Λαοϋ πού διατυπώθηκε μέ ψηφίσματα, διαμαρτυρίες, 

ύπογραφές καί διασώζο~τας ηΊν έκφραση της έλευθερίας, γιατί 
εlναι γνωστόν δτι τό δικαίωμα της θρησκευτικής έλευθερίας δέν 
έχει μόνο τΊ1ν άρνητικ1Ί πλευρά, άλλά καί τ11ν θετικ1Ί του πλευρά. 
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Καί εΙναι γνωστόν δτι καμία κοινοτικ1Ί όδηγία δέν συνιστά ηΊν 
άπάλειψη τού θρησκεύματος άπό τίς ταυτότητες, άντίθετα μάλιστα 
οί διάφορες Συνθήκες καί 1i άπάντηση τού Εύρωπαϊκού Κοινοοου
λίου σέ σχετικό ύποοληθέν έρώτημα, άφ' ένός μέν ύποστηρίζουν 
ηΊν ίδιαίτερη πολιτιστική παράδοση κάθε Κράτους, άφ' έτέρου δέ 
διαοεοαιώνουν δτι άναγραφή τού θρησκεύματος: καί 1i άναγραφ1Ί 
τών στοιχείων στίς ταυτότητες εΙναι ίiργο της κάθε Πολιτείας καί 
δτι καί αύτ11 11 ύποχρεωτικ1] άναγραφ11 τού θρησκεύματος στίς ταυ
τότητες δέν παραοιάζει καμιά Εύρωπαϊκή η διεθν11 σύμοαση. 'Αλ
λά καί στόν χώρο μας άκόμη ίσχύει ό νόμος 1988/1991 πού προ
ϋποθέτει ηΊν ύποχρέωση άναγραφf]ς τού θρησκεύματος καί κάθε 
προσπάθεια άλλαγης πρέπει νά γίνη μέ άπόφαση τού 'Ελληνικού 
Κοινοοουλίου πού εΙναι τό μόνο άρμόδιο. 

3. Τό πρόολημα, δμως, τού θρησκεύματος συνδέεται στενά 
καί μέ τΊΊν ϋπαρξη τού 'Ενιαίου Κωδικού 'Αριθμού Μητρώου, τόν 
«άποκαλυπτικό» άριθμό 666, τήν μαγνητική ταινία, καθώς καί τίς 
1iλεκτρονικές ταυτότητες. Στίς περιπτώσεις αύτές, κυρίως στίς λε
γόμενες 1iλεκτρονικές ταυτότητες, ύπάρχουν διάφορες μνήμες καί 
διάφορες ζώνες, δπως εΙναι ή λεγομένη «κρυμμένη ζώνη», μέσα 
στ1Ίν όποία διατηρούνται στοιχεϊα, τά όποϊα δέν εΙναι προσοάσιμα 
στόν κάτοχό τους. Καί συνδέεται τό θρ1Ίσκευμα μέ τίς 1iλεκτρονι
κές ταυτότητες, γιατί, ένψ διαγράφεται γιά λόγους δήθεν θρησκευ
τικής έλευθερίας άπό αύτές, έν τούτοις εΙναι δυνατόν μαζί μέ &.λλα 
εύαίσθητα προσωπικά δεδομένα νά περιέχωνται μέσα στίς μνήμες 
των 11λεκτρονικών ταυτοτ1Ίτων. Πρόκειται γιά ενα ήλεκτρονικό φα
κέλλωμα των άνθρώπων, γιά μιά άρίθμηση τού προσώπου, γιά μιά 
πνευματικ1Ί ύποτέλεια, πού διευκολύνει σαφώς τά σχέδια τών 
1iγετών πού θέλουν νά κυοερνήσουν δικτατορικά τόν κόσμο. 

Αίσθανόμαστε οαθειά λύπη, γιατί τίς τελευταϊες ήμέρες ίiγινε 
μιά παραπλάνηση καί παραπληροφόρηση τού 'Ελληνικού Λαού, 
άφού τό κέντρο τού έvόιαφέροντος έστιάσθηκε μόνο στήν ίiνδειξη 
τού θρησκεύματος καί παραθεωρήθηκε τό θέμα της καταστρατη
γ11σεως τΊϊς προσωπικής έλευθερίας, μέ τήν σταδιακ1Ί πορεία πρός 
ηΊν 1iλεκτρονικ1Ί ταυτότητα. 'Αλλά ή έλευθερία τού άνθρώπου εΙναι 
θεόσδοτο χάρισμα, ίδιον γνώρισμα της προσωπικότητας τού άνθρώ
που πού τΊΊν σέοεται καί Αύτός ό ίδιος ό Θεός. Μόνον άλαζονικοί 
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δ.νθρωποι καταργούν τά άναφαίρετα δικαιώματα του άνθρώπου 

γιά. τΊΊν έλευθερία. 

Τέκνα έν Κυρίφ άγαπητά, 

Ό άγώνας πού κάνει 1i Ίερά Σύνοδος δέν εΙναι γιά τυπικά 
πράγματα, άλλά γιά. τά μεγάλά καί άναφαίρετα άγαθά, εΙναι γιά 
τΊΊν διατ11ρηση της μακραίωνης διαχρονικής παράδοσης τού Γένους 

μας, πού είναι ζωνταν1Ί καί ζωοποιός. Σεϊς γνωρίζετε περισσότερο 
άπό κάθε aλλον δτι 11 παράδοση δέν είναι ενα μουσεϊο, άλλά 11 
ζω1Ί πού σας ένδυναμώνει, σας ένισχύει, σας έμπνέει καί σας καθο

δηγεϊ σηΊν καθημεριν1Ί σας ζω1Ί. Αύτό δέν τό γνωρίζουν δσοι πα

ραμένουν στά σαλόνια καί άσχολούνται μέ ίδεολογίες καί δοξασίες 

πού είναι ξεπερασμένες, aκόμη καί σέ αύτ1Ίν ηΊν Εύρώπη. Μερικοί 
πού δέν ίiχουν ζυμωθη μέ ηΊν παράδοση τού Λαού, είρωνεύονται 
αύτούς πού θέλουν νά ζ11σουν μέ τίς παραδόσεις των προγόνων 

τους, λέγοντας δτι δέν συνδέεται ή έμμον11 στ1Ίν παράδοση μέ τόν 

έκσυγχρονισμό, άλλά αγνοούν δτι ό έκσυγχρονισμός είναι τό νά ξε
φύγη κανείς άπό τά στενά, άδυσώπητα, ξεπερασμένα καί στεγανά 

πλαίσια τού Διαφωτισμού, παρά τά μερικά θετικά στοιχέϊα πού 

είχε. ΣΊ1μερα ό δυτικός κόσμος έλευθερώθηκε άπό τίς ίδέες τού 
Διαφωτισμού, καί μάλιστα ύπάρχει μεγάλη στροφ11 πρός τόν 

πλούτο καί τΊΊν όμορφιά της Έλλ ηνορθοδόξου Παραδόσεως. Σάς 

παρακαλούμε νά μείνετε πιστοί στ1Ίν μεταμορφωτικ1Ί δύναμη της 

ζωής, πού κυριαρχεϊ ζωηφόρα στόν έκκλησιαστικό χώρο, καί σας 

καλούμε νά συμμετάσχετε στίς είρηνικές διαμαρτυρίες πού έτοιμά.

ζει 1i 'Εκκλησία, στίς 14 'Ιουνίου στήν Θεσσαλονίκη καί στίς 21 
ΊουνίοίJ σηΊν Άθ1Ίνα, ώστε νά διαδηλώσουμε ηΊν πίστη μας ση1ν 

παράδοση τών Πατέρων μας, πού είναι ή έλπίδα καί 1i άναγεννη
τικ11 δύναμη τού συγχρόνου κόσμου. Συγχρόνως σας προσκαλούμε 

σέ προσευχ11 καί πνευματικ1Ί έγρ11γορση. Ή χάρις τού Κυρίου 1iμών 

'Ιησού Χριστού καί 1i άγάπη τού Θεού κaί Πατρός καί ή κοινωνία 
τού 'Αγίου Πνεύματος είη μετά πάντων ύμών. 

t Ό 'Αθηνών Χριστόδουλος, Πρόεδρος 
t Ό Μεσσηνίας Χρυσόστομος 
t Ό Κορίνθου Παντέ'λε1Ίμων 
t Ό Τριφυλίας καί 'Ολυμπίας Στέφανος 
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t ·Ο Κασσανδρείας Συνέσιος 
t Ό Σύρου, Τήνου, 'Άνδρου, Κέας καί Μήλου Δωρόθεος 
t Ό Αίτωλίας καί 'Ακαρνανίας Θεόκλητος 
t Ό Θεσσαλονίκης Παντελε1Ίμων 
t ·Ο Δράμας Διονύσιος 
t Ό Πατρών Νικόδημος 
t Ό Σιδηροκάστρου 'Ιωάννης 
t Ό 'Ύδρας, Σπετσών καί Αίγίνης 'Ιερόθεος 
t Ό Λαγκαδά Σπυρίδων 
t Ό Πολυανης καί Κιλκισίου 'Απόστολος 
t Ό Λευκάδος καί 'Ιθάκης Νικηφόρος 
t ·Ο Καρυστίας καί Σκύρου Σεραφείμ 
t ·Ο Γόρτυνος καί Μεγαλοπόλεως Θεόφιλος 
t Ό Σταγών Καί Μετεώρων Σεραφείμ 
t Ό Σισανίου καί Σιατίστης 'Αντώνιος 
t Ό Φιλίππων, Νεαπόλεως καί Θάσου Προκόπιος 
t 'Ο Νέας Κρ11νης καί Καλαμαριάς Προκόπιος 
t ·Ο Νεαπόλεως καί Σταυρουπόλεως Διονύσιος 
t Ό Μεσογαίας καί Λαυρεωτικf]ς 'Αγαθόνικος 
t Ό Μεγά.ρων καί Σαλαμίνας Βαρθολομαίος 
t Ό Ζιχνών καί Νευροκοπίου Σπυρίδων 
t 'Ο Μαρωνείας καί Κομοτηνf]ς Δαμασκηνός 
t Ό 'Αλεξανδρουπόλεως 'Άνθιμος 
t Ό Χαλκίδος Χρυσόστομος 
t ·Ο Παροναξίας Άμορόσιος 
t Ό Νέας Σμύρνης 'Αγαθάγγελος 
t Ό Παραμυθίας, Φιλιατών καί Γηρομερίου Τίτος 
t Ό Πειραιώς Καλλίνικος 
t Ό 'Ιωαννίνων Θεόκλητος 
t Ό Περιστερίου Χρυσόστομος 
t ·Ο Γρεοενών Σέργιος 
t ·Ο Κεφαλληνίας Σπυρίδων 
t Ό Ζακύνθου Χρυσόστομος 
t ·Ο Καλαορύτων καί Αί γιαλείας Άμορόσιος 
t Ό Τρίκκης καί Σταγών 'Αλέξιος 
t Ό Άττικf]ς Παντελε1Ίμων 
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t ·Ο Καρπενησίου Νικόλαος 
t Ό Χίου, Ψαρών καί Οί νουσσών Διονύσιος 
t Ό Νικοπόλεως καί Πρεοέζης Μελέτιος 
t Ό Μονεμοασίας καί Σπάρτης Εύστάθιος 
t Ό Ίερισσοϋ, 'Αγίου 'Όρους καί Άρδαμερίου Νικόδημος 
t Ό 'Ηλείας Γερμανός 
t ·Ο Θηοών καί Λεοαδείας 'Ιερώνυμος 
t Ό Σερρών καί Νιγρίτης Μάξιμος 
t Ό Μαντινείας καί Κυνουρίας 'Αλέξανδρος 
t Ό Μηθύμνης Χρυσόστομος 
t Ό ΘΊ1ρας, Ά.μοργοϋ καί Νήσων Παντελε1Ίμων 
t Ό Έλευθερουπόλεως Εύδόκιμος . 
t Ό 'Εδέσσης, Πέλλης καί 'Αλμωπίας Χρυσόστομος 
t Ό 'Αργολίδος Ίάκωοος 
t Ό Κίτρους καί Κατερίνης 'Αγαθόνικος 
t Ό Φωκίδος 'Αθηναγόρας 
t Ό Διδυμοτείχου καί Όρεστιάδος Νικηφόρος 
t Ό Μυτιλ11νης, Έρεσσοϋ καί Πλωμαρίου Ίάκωοος 
t Ό "Αρτης Ί γνάτιος 
t Ό Λ11μνου καί 'Αγίου Εύστρατίου 'Ιερόθεος 
t Ό Γουμενίσσης, Άξιουπόλεως καί Πολυκάστρου Δημ11τριος 
t Ό Λαρίσης καί Τυρνάοου Ί γνάτιος 
t Ό Νέας 'Ιωνίας καί Φιλαδελφείας Κωνσταντίνος 
t Ό Βεροίας καί Ναούσης Παντελεήμων 
t Ό Δρυϊνουπόλεως, Πωγωνιανf]ς καί Κονίτσης 'Ανδρέας 
~ Ό Ξάνθης καί Περιθεωρίου Παντελεήμων 

t Ό Νικαίας 'Αλέξιος 
t Ό Ναυπάκτου καί 'Αγίου Βλασίου 'Ιερόθεος 
t Ό Έλασσώνος Βασίλειος • 
t 'Ο Σάμου καί 'Ικαρίας Εύσέοιος 
t Ό Καστορίας Σεραφείμ 
t Ό Φθιώτιδος Νικόλαος 
t Ό Γυθείου καί Οίτύλου Χρυσόστομος 
t Ό Δημητριάδος κ~ί Άλμυροϋ 'Ιγνάτιος 
t Ό Σεροίων καί Κοζάνης Άμορόσιος 
t Ό Κυθ1Ίρων Κύριλλος 
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t Ό Θεσσαλιώτιδος καί Φαναριοφερσάλων Θεόκλητος 
t Ό Καισαριανής, Βύρωνος καί Ύμηττοϋ Δανι1Ίλ 
t Ό Φλωρίνης, Πρεσπών καί 'Εορδαίας Θεόκλητος 

Ό 'Αρχιγραμματεύς 

t Ά.ρχιμ. Θεολόγος 'Αποστολίδης 
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Πρός 

ΙΕΡΑ ΕΠΑΡΧΙΑΚΗ ΣΥΝΟΔΟΣ 

ΤΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ ΚΡΗΤΗΣ 

ΕΓΚΥΚΛΙΟΣ 

τόν Ιερό Κλ1]ρο, 

τίς Μοναστικές 'Αδελφότητες 

καί τόν εύσε61] Λαό η]ς Εκκλησίας Κρ1]της 

Αίδεσιμώτατοι 'Ιερείς καί εύλαοέστατοι Διάκονοι, 

Όσιώτατοι Μοναχοί καί Μοναχές, 

Φιλόχριστε τοϋ Κυρίου Λαέ, 

Μέ συναίσθηση εύθύνης, ώς Ποιμένες της 'Ανατολικής 'Εκ

κλησίας Κρ1Ίτης, άΠευθυνόμαστε σ' έσας, τό Πλήρωμα αύτης, καί 
σας δίδομε τόν λόγο καί τίς άπόψεις μας. 

Δέν μένομεν άποκλειστικά καί μόνο στό ζ11τημα της άνα-• γραφής 11 μ1l τοϋ θρησκεύματος, τό όποίον προκαλεί τόσες άντιδρά-

σεις καί διχάζει. Θεωροϋμεν δμως, δτι τοϋτο εϊναι σοοαρό καί πολύ
πλευρο καί άποτελεί τό πρώτο στή σειρά άνάμεσα σέ πολλά aλλα, 

πού έχουν 11δη δρομολογηθεί καί θά άκολο:υθ1Ίσουν. Γι' αύτό τό λό

γο μας άπασχολεί καί τοϋ άποδίδουμε τόση σημασία. Συγκεκριμένα: 

Δέν έξετάζομε τό πώς δημιουργήθηκε πρόσφατα τό πρόολ η

μα των ταυτοτ1Ίτων. Πώς έφθάσαμε στό σημείο, στό όποίο ορι

σκόμαστε σ11μερα, καί ποιοί χειρισμοί ώδήγησαν στίς τωρινές άδιέ

ξοδες προεκτάσεις του. Τά ,;γεγονότα εϊναι γνωστά σέ δλους καί 
δέν κατακρίνομεν έκείνους πού τό προκάλεσαν. 

Σημειώνομεν, μόνον, δτι 11 Έκκλ η σία άπό τ11 σκοπιά της, δέν 
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μποροϋμε παρά. νά άμυνθεϊ καί νά καταθέσει τόv λόγο καί τΊΊ μαρ

τυρία της. 

Στό επίμαχο λοιπόν αύτό θέμα 11 'Εκκλησία μας επανειλημμέ
νως έχει διακηρύξει δτι δέν έπρεπε νά τεθεϊ, καί έχει καλέσει δλους 
σέ f:γρ11γορση καί άνυποχώρητους άγώνες γιά τΊΊν άντιμετώπισ11 του. 

Βεοαίως είναι ξεκάθαρον δτι δέν πρόκειται μόνο γιά τήν 

άναγραφ1111 μΊ1 τού θρησκεύματος στίς ταυτότητες. Δέν είναι μό
νον αύτό τό πρόολημα. Μ_cχζί μ' αύτό καί μετά άπ' αύτό, δπως έχει 

τεθεϊ άπό τΊΊν Πολιτεία καί τήν Κυ6έρνi1ση της Χώρας μας, είναι 
καί 11 Έλληνικ1Ί ίθαγένεια καί ύπηκοότητα, δπως καί τό επώνυμο 
τοϋ συζύγου, τά όποϊα δέν μποροϋν νά διαγράφωνται τόσον εϋκο

λα, καθώς δέν μποροϋμε καί δέν πρόκειται νά παύσωμε νά εϊμα
στε 'Έλληνες καί νά .έχωμεν οίκογένεια. 

Ταυτόχρονα δημιουργοϋνται καί &.λλα πελώρια θέματα μέ τό 

11λεκτρονικό φακέλλωμα, πού γίνεται μέ τίς νέες ταυτότητες, τΊΊν 
ενδεχόμενη άναγραφ11 σ' αύτές τού άριθμού 666 καί ηΊν ύποτίμη
ση τοϋ Λόγου τού Θεοϋ καί της 'Αποκαλύψεως τού 'Ιωάννου. 

Πέραν δμως άπ' αύτά άκολουθοϋν καί &.λλα νέα ζητήματα, 

τά όποϊα προκύπτουν όχι μόνον άπό τό αίσθητ1Ίριό μας, άλλά καί 
άπό συγκεκριμένες δημοσιοποιημένες θέοεις των άρμοδίων Κυοερ
νητικών παραγόντων, οί όποϊοι κάνουν λόγο γιά χωρισμόν 'Εκ

κλησίας καί Κράτους, καθιέρωση τοϋ Λατινικοϋ άντί τοϋ Έλλη
νικοϋ 'Αλφα61Ίτου, άλλαγ11 των 'Εθνικών μας συμοόλων, κατάρ

γηση της 'Ορθοδόξου διαπαιδαγωγ11σεως των παιδιών μας ατά 

Σχολεϊα, άπομάκρυνση των ά.γίων Είκόνων άπό τά δημόσια Κα
ταση1ματα, f:πι6ολ11 τοϋ Πολιτικού γαμού. ώς ύποχρεωτικοϋ, καύ

ση των νεκρών καί καθιέρωση νέων θεσμών καί τρόπων ζωfις, 

οπως 11 Πολιτικ1Ί κηδεία καί 1i Πολιτικ11 οάπτιση. Πρόκειται 
άσφαλώς γιά προσπάθειες άποϊεροποιήσεως καί άποορθοδοξοποι-

11σεως της ζωης, άποκλεισμού τού Θεοϋ, τfις 'Ορθοδόξου Πίστεως 
άπό ηΊν Πολιτεία κcϊί τ1Ίν Κοινωνία μας, γιά τά όποϊα έγιναν με
γάλοι άγώνες καί f:χύθηκαν ποταμοί αίμάτων άπό τούς άγιασμέ

νους προγόνους μας. 

Γνωρίζομε, οεοαίως, δτι γιά δλα αύτά γίνονται διαψεύσεις καί 

παρέχονται διαοεοαιώσεις όχι άπό δλους, άλλά. μόνον άπό ώρισμέ

νους Κρατικούς παράγοντες, ό.λλά. δυστυχώς δέν πείθουν κανένα 
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καί μάλιστα τΊΊν 'Εκκλησία. Δέν παρέχονται σαφεϊς f:γγυ1Ίσεις οϋτε 

ύπάρχει 1i άξιοπιστία πού άπαιτεϊται. 
'Ενώπιον δλων αύτών των καταστάσεων, τίς όποϊες μέ δι

καιολογημένην άνησυχίαν καί κατάπληξη παρακολουθοϋμε, 11 Ίερά 
Σύνοδος της 'Εκκλησίας μάς διαοεοαιώνει γιά τά άκόλουθα: 

Χωρίς νά άμφισοητοϋμε τΊΊν σημεριν11 Κυοέρνηση καί τΊ1ν Έλλη

νικ1Ί Πολιτεία, πού σεοόμαστε χωρίς νά ύποτιμοϋμε τούς δημοκρατι

κούς θεσμούς καί τούς Νόμους τοϋ Κράτους χωρίς νά κλείνωμε τόν 

δρόμο πρός τΊ1ν πρόοδο καί τΊΊν άνάπτυξη, τΊΊν όποίαν Επιζητούμε 

χωρίς νά άρνούμαστε κατ' άρχ11ν τόν Εύρωπαϊκό προσανατολισμό της 

Χώρας μας, τΊ1ν ένταξη της όποίας στ1Ίν ΟΝΕ χαιρετίζομε. 

Έπιλέγομεν άμετακίνητα τόν δικό μας τρόπο ζωης, ηΊν προ

σωπικ11 καί Έθνικ11 μας Ελευθερία, ηΊ δικ11 μας "Ιστορία καί Πα

ράδοση. 

Δέν άρνούμαστε τόν 'Ιστορικό μας έαυτό. Δέν παραδινόμαστε σέ 

φιλοσοφίες καί γραφειοκρατικές διαδικασίες, συστ11ματα καί θεσμούς 

πού είναι άδοκίμαστοι καί άνευλόγητοι, άοέοαιοι καί &.ποτυχημένοι. 
Δέν άνταλλάσομε τόν αύθεντικό καί εύλογημένο 'Ορθόδοξο 

τρόπο ζω1ϊς μέ ηΊν εκσυγχρονισμένη μιζέρια καί ηΊν κατάθλιψη 

των καιρών μας. 

Δέν εγκαταλείπαμε τΊ1ν 'Ορθόδοξη γενικώτερη ταυτότητά 

μας, γιά νά γίνωμεν άπρόσωποι καί άνώνυμοι άριθμοί. 

Δέν άλλάζομεν πορείαν ώς &.νθρωποι καί ώς λαός καί δέν 

ύποκύπτομε σέ πιέσεις άπό όπουδ11ποτε καί αν προέρχωνται. 

Δέν μάς f:νδιαφέρουν τά Κόμματa οϋτε τά χρ11ματα 11 τά. 
συμφέρ~ντα καί τά προνόμια. Πάνω άπ' δλα μάς Ενδιαφέρει 11 'Ελ
λάδα, γιά τΊΊν όποίαν f:μαρτύρησαν οί 11ρωες καί οί μάρτυρές μας, 

καί 11 άγία μας 'Ορθοδοξία. Τίποτε &.λλο. 
Σάς καλοϋμε λοιπόν, ώς Πατέρες της 'Αποστολικης 'Εκκλη

σίας της Κρ1Ίτης, νά γνωρίσωμεν δλοι μaζί άκόμη κaλύτερα, νά 
επανεκτιμ11σωμε καί νά επανασυνδεθοϋμε μέ τίς 'Ελληνικές ρίζες 

μας, άπό τίς όποϊες μάς άποκόπτει σιγά-σιγά ό σημερινός τρόπος 

ζωης, χωρίς νά. τό συνειδητοποιοϋμε. 

Νά μΊ1ν f:γκαταλείψωμ~ν τόν Θεό των Πατέρων μας καί Δη

μιουργό μας καί τΊ1ν 'Ορθόδοξη 'Εκκλησία Του. 'Αντίθετα, μάλιστα, 
νά ενεργοποι11σωμε Oτll ζω11 μας τΊ1ν Εύλογία, τ11 Χάρη καί τll Δύ-
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ναμ11 Του, γιά νά σταθούμε όρθιοι σ' αύτές τίς κρίσιμες ήμέρες. 
Χωρίς φανατισμούς, πάθη, μίση, φόβους καί φοβίες νά συνε

χίσωμε τούς άγώνες καί τίς προσπάθειες της καθημερινής μας ζωής 

καί νά συμβάλωμε καθοριστικά, ώστε νά σταματ1Ίσει 11 παρακμ11 
καί 11 φθορά τού τόπου μας καί νά έκλείψουν οί αί τίες, άπό τίς 
όποϊες προέρχεται 1Ί κρίση. 

Νά συνεισφέρωμεν ούσιαστικά δλοι μας, γιά νά βγεϊ 1Ί Χώρα 

μας άπό τό σημερινό άδιέξοδο τών ταυτοηΊτων καί της ταυτότητας, 

άλλά καί άπό δλα τά άδιεξοδα, πού μάς- άπειλούν καί μάς ταλανί

ζουν, τΊΊν άνεργία, τά ναρκωτικά, τή βία, τήν έγκληματικότητα, τΊΊν 

έκμετάλλευση, τόν άποπροσανατολισμό τών παιδιών μας, τΊΊν κατα
στροφ11 τού φυσικού περιβάλλοντος καί δλα τά σύγχρονα δεινά. 

Νά προάγωμεν τΊΊν πρόοδο καί τήν έξέλιξη, χωρίς νά χάσω

με καί νά πουλ11σωμε ηΊν ψυχ11 μας, τΊΊν άλ11θεια καί τό φώς της 
ζωής. 

Νά ζΊΊσωμεν άπό τώρα τή ζωή τού παρόντος, άλλά καί τού 

μέλλοντος αίώνος, μέ τΊΊν 'Ορθόδοξη Πίστη καί τό δραμα της εύλο

γημένης Βασιλείας τού Πατρός καί τού Υίού καί τού 'Αγίου Πνεύ

ματος, δπως οί Πατέρες καί οί "Αγιοί μας. 

Μ' αύτές τίς σκέψεις καί προτροπές χαιρετίζομεν εσας τόν 

Κρητικό Λαό, πού διακρίνεσθε γιά τό ύψηλό 'Εθνικό φρόνημα καί 

τ11ν άφοσίωσ11 σας στ1Ίν 'Εκκλησία, καί άάς εύλογούμε. 
Μέ άγάπη καί πατρικές εύχές 

t Ό Κρ1]της ΤΙΜΟΘΕΟΣ 
t Ό Γορτύvης καί Αρκαδίας ΚΥΡ1j1ΛΟΣ 
tΌ Ρεθύμvης καί Αύλοποτάμου ΑΝΘΙΜΟΣ 

tΌ Κυδωvίας καί Λποκορώvου ΕΙΡΗΝΑΙΟΣ 

tΌ Λάμπης καί Σφακίωv ΕΙΡΗΝΑΙΟΣ 
t Ό Ίεραπύτvης καί Σητείας ΕΥΓΕΝΙΟΣ 

t-Ό Πέτρας ΝΕΚΤΑΡΙΟΣ 
t Ό Κισάμου καί Σελίvου ΕΙΡΗΝΑΙΟΣ 
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ΜΗΝΥΜΑΤΑ 

ΠΡΟΚΑΘΉΜΕΝΩΝ ΟΡΘΟΔΟΞΩΝ 

ΕΚΚΛΗΣΙΩΝ 

ΚΑΙ ΑΡΧΙΕΠΙΣΚΟΠΩΝ 



ΣΥΝΟΔΙΚΟΝ ΓΡΑΜΜΑ 
ΤΟΥ ΜΑΚ. ΑΡΧΙΕΠΙΣΚΟΠΟΥ ΑΘΗΝΩΝ 

ΚΑΙ ΠΑΣΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ κ.κ. ΧΡΙΣΤΟΔΟΥΛΟΥ 
ΠΡΟΣ ΤΗΝ Α.Θ.Π. ΤΟΝ ΟΙΚΟΥΜΕΝΙΚΟΝ 
ΠΑΤΡΙΑΡΧΗΝ κ.κ. ΒΑΡΘΟΛΟΜΑΙΟΝ* 

'Αριθμ. Πρωτ. 27 48 
'Αριθμ. Διεκπ. 1265 

Παναγιώτατε καί Θειότατε 'Αρχιεπίσκοπε Κωνσταντινουπό

λεως, Νέας Ρώμης καί Οίκουμενικέ Πατριάρχα, έν Χριστφ τφ Θεφ 

λίαν άγαπητέ καί περιπόθητε άδελφέ καί συλλειτουργέ της ήμων 

Μετριότητας, κύριε Βαρθολομαίε, τήν Ύμετέραν Θειοτάτην Πα

ναγιότητα έν Κυρίφ κατασπαζόμενοι ύπερ11διστα προσαγορεύομεν. 

Μετ' αίσθημάτων οαθυτάτης πικρίας έπικοινωνοίiμεν μετά 

της Ύμετέρας Παναγιότητος, 'ίνα διά του μετά χείρας Γράμματος 

1Ίμων καταστ1Ίσωμεν Αύτήν τε καί τήν πέρί ΑύηΊν Άγίαν καί Ίε
ράν Σύνοδον κοινωνούς, δσων συνέοησαν προσφάτως έν 'Ελλάδι έξ 

άφορμης των δηλώσεων του Πρωθυπουργού κ. Κωνσταντίνου Ση

μίτη ένώπιον της Βουλης των 'Ελλήνων, τήν 24ην παρελθόντος μη

νός Μα"ϊου 2000, περί της μή άναγραφf]ς του θρησκεύματος είς 
τά Δελτία Ταυτότητος των 'Ελλήνων Πολίi:ων. 

Έκ προοίμιου όφείλομεν, 'ίνα τονίσωμεν πρός πάσαν κατεύ

θυνσιν, δτι 11 Άγιωτάτη 'Εκκλησία ήμων άείποτε ύπηρξεν ξένη 
πρός πάσαν κοσμικ1Ίν έξουσίαν, ώς τούτο έπιοάλλει ή μακραίων 

----------- ιi 
*'Όμοια Γράμματα άπεστάλησαν πρός δλους τούς Προκαθημένους τών 'Ορθοδόξων 

'Εκκλησιών. 
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παράδοσις Αύτης. Οϋτε θέλγεται άπό αύη1ν, οϋτε κaν διανοείται, 

ί:να ύποκαταστ1Ίσ11 τάς κρατικάς έξουσίας. Κατά τοϋτο, οί ρόλοι 
'Εκκλησίας καί Κράτους είσίν άπολύτως διακριτοί άλλά ταύτοχρό

νως καί άμοιοαίως σεοαστοί. Τοϋτο δμως δέν δύναται νά όδηγfι 

είς προκλητικ11ν παραθεώρησιν καί άγνόησιν της 'Εκκλησίας, κατά 

τ11ν διαδικασίαν λ11ψεως κυοερνητικών άποφάσεων έχουσών aμε
σον ένδιαφέρον δι' ΑύηΊν. 

τφ δντι έξ άρχης 1Ί Άγιωτάτη 'Εκκλησία 11μών έπέδειξεν είλι

κριν1ϊ διάθεσιν γονίμου συνεργασίας μετά της 'Ελληνικής Κυοερνή
σεως έπί τοϋ θέματος τών ταυτοτήτων καί ένψ έλαοεν ύπευθύνως 

διαοεοαιώσεις έκ μέρους τοϋ άρμοδίου έπί των θρησκευτικών θε

μάτων Ύπουργοϋ, δτι δέν έπρόκειτο, ί:να ληφθώσιν άποφάσεις έπί 
τοϋ θέματος πρίν 11 <)ιεξαχθfι μεταξύ 'Εκκλησίας καί Πολιτείας διά
λογος, αίφνιδίως καί κατά τρόπον aκομψον, μάλιστα δέ καθ' f]ν 

στιγμ11ν 1Ί 11μετέρα Μετριότης εύρίσκετο έξ αίτίας έκκλησιαστικης 

άποστολης είς Ρουμανίαν, εύρέθημεν πρό τετελεσμένων γεγονότων, 

διότι έπεχειρ1Ίθη ύπό της Πολιτείας, ί:να δοθfι μονομερώς λύσις είς 

ζΊ1τημα, δπερ άπασχολεϊ έκατομμύρια Έλλ1Ίνων Πολιτών καί έν 
ταύτφ μελών της 'Εκκλησίας. 

Έπόμενον ilτo τό ώς εϊρηται γεγονός νά προκαλέση είς τήν 
'Εκκλησίαν αϊσθημα οαθυτάτης πικρίας, &μα δέ καί εϋλογον άπορί

αν, καί διά τόν αίφνιδιασμόν καί διά τόν έμπαιγμόν, οϋς άναιτίως 

ύπέστη. Διερωτώμεθα· τί έμεσολάοησεν 1ϊ τί κρύπτεται δπισθεν τών 

μεθοδεύσεων αύτών, τό τόσον σημαντικόν, ώστε νά όδηγήση τούς 

άρμοδίους είς αύτοαναίρεσιν, καί δή είς ώρας κρισίμους, ώς αί πα

ροϋσαι, καθ' &.ς ά.παιτεϊται έθνική όμοψυχία κqί κοινωνική συνοχή.~, 

Ώς ilτo έπόμενον, 1Ί στάσις αϋτη της Πολιτείας άπησχόλησεν 
τΊΊν περί 1iμaς Διαρκη Ίεράν Σύνοδον, f]τις συνijλθεν έκτάκτως τΊ1ν 

2611" Μα"Lου πρός έξέτασιν της δημιουργηθείσης καταστάσεως. Είς 
σχετικόν 'Ανακοινωθέν Αύτijς ή Διαρκ1Ίς Ίερά Σύνοδος έτόνισεν, 

μεταξύ aλλων, δτι: «Ή Εκκλησία σεοομένη άπολύτως η]ν οίανδ1]

ποτε θρησκευτικ1]ν πίστιν ένός έκάστου των Ελλψιων καί η]ν άξί

αν τού άνθρωπίνου προσώπου, δπως αύη] διασώζεται καί έκφρά

ζεται μέσα άπό τό άναφαίρετον δικαίωμα κάθε άνθρώπου διά τόν 

έλεύθερον αύτοπροσδιορισμόν του, άπό η]ν άρχ1]ν έτάχθη ύπέρ τfjς 

προαιρετικ1]ς άναγραφ1]ς τού Θρησκεύματος είς τάς νέας ταυτότη-
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τας. Τούτο δέν προσκρούει ούτε είς άνύπαρκτους όδηγίας οvτε είς 
η]ν νομοθεσίαν η]ς Εύρωπαϊκ1]ς Ενώσεως, οvτε πολύ περισσότε
ρον είς τόν κείμενον έλληνικόν Νόμον 1988/1991, ό όποιος μάλι
στα προολέπει τ1]ν ύποχρεωτικ1]ν άναγραφ1]ν τού θρησκεύματος. 
Καί εΊναι Όέοαιον δτι ηjν άπλ1]ν καί λογικ1]ν αύηjν πρότασιν η]ς 
Εκκλησίας συμμερίζεται 1] συντριπτικ1] πλειονοψηφία τού Ελληνι
κού Λαοϋ, γεγονός, τό όποιον δύναται εύκόλως νά διαπιστωθ?] διά 
δημοψηφίσματος». 

'Ωσαύτως τονίζεται, δτι «1] Εκκλησία θεωρεϊ:, δτι 1] προαιρε
τικ1] άναγραφ1] τοϋ Θρησκεύματος είς τάς ταυτότητας συναρτάται 
άμέσως μέ η]ν έλληνορθόδοξον ίδιοπροσωπίαν τοϋ VΕθνους μας, 1] 
όποία άποτελει Όασικόν ίστορικόν στοιχειον η]ς ούσιαστικ1]ς μας 
έπιοιώσεως καί άπαραίτητον Ξρεισμα τοϋ Λαοϋ,'χωρίς δέ τούτο νά 
άποτελ?] μείωσιν Ξναντι οίουδ1]τινος έτεροδόξου 1] άλλοθρ1]σκου πο
λίτου, τοϋ όποίου η]ν θρησκευτικ1]ν έτερότητα 1] Εκκλησία σέοε
ται άπολ ύτως. Καί μάλιστα, η]ν wραν, κατά τψι όποίαν 1] Χώρα 
ταλανίζεται άπό μεγάλα καί ούσιαστικά, έθνικά καί κοινωνικά 
προολψιατα καί ό Λαός Όιώνει καθημερινώς σειράν κρισίμων κα
ταστάσεων, αί όποιαι άπαιτοϋν έπωδύνους λύσεις. Αύτψι άτυχώς 
η]ν wραν έφευρέθη καί μέ η]ν συνδρομ1]ν έσωγενων καί έξωγενών 
κύκλων, Ξνα θεματολόγιον ρ1]ξεων, μέ αίχμ1]ν τοϋ δόρατος τό θέμα 
των ταυτοη]των, αί όποιαι στοχεύουν καί είς τόν θρησκευτικόν 
άποχρωματισμόν η]ς κοινωνικfjς καί έθνικ1]ς μας ζω1]ς, άλλά καί 
ένδεχομένως είς ηjν παραπλάνησιν καί τόν άποπροσανατολισμόν 
τού Λαού μας καί είς ηjν ταύτόχρονον άποδυνάμωσιν η]ς Εκκλη
σίας. Αί άποφασισθεισαι έπιλογαί είς τό θέμα αύτό, μέ σύνθημα 
τόν δ1]θεν έκσυγχρονισμόν καί κυρίως 1] προοολ1j έώλων νομικών 
κατασκευών, αί όποιαι στοχεύουν είς ηjν άποδυνάμωσιν τοϋ Συν
ταγματικού 'Όροv "Επικρατούσα Θρησκεία" (aρθρον 3 τοϋ Συν
τάγματος) δημιουργούν οάσεις διά συγκρόύσεις καί διχασμούς. Αλ
λά 1] Εκκλησία, θεματοφύλαξ τfjς κοινωνικ1]ς καί έθνικ1]ς είρ1jνης 
καί ένότητος, τfjς λαϊκ1]ς άλληλεγyύης, η]ς άντιθέσεώς της είς τψι 
Όίαν καί τόν ρατσισμόν, δέν πρόκειται Όεοαίως νά παρασυρθ?] 1] 
νά εύνο1jσ77 τόν διχασμόν τοϋ Λαοϋ. Ελπίζει δέ, δτι καί οί κρα
τούντες θά πράξουν τό αύ!f:ό. 

'Όμως, ταύτοχρόνως 1] Εκκλησία θεωρει άπαραίτητον, νά 
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καταση]σ17 σαφές πρός πii.σαν κατεύθυνσιν, δτι δέν ~ισ;οείτ~ι νά 
συμΌιοασθjj, Ξναντι οίουδ1]ποτε άνταλλάγματος και οιασδηποτε 
άπειλ1]ς καί νά προδώσ17 τψι έμπιστοσύνην, μέ τ1}11 όποίαν η]ν τιμii. 
καί η]ν περιοάλλει ό πιστός Ελληνικός Λαός. Μέ σύνεσιν άλλά καί 
μέ άποφασιστικότητα θά άγωνισθjj μέ κάθε νόμιμον μέσον, διά νά 
πείσ17 η]ν Κυοέρνησιν δτι έπλαν1]θη. Θά άγωνι.σθjj ,δι~ νά μετα
φέρ?J, δπου πρέπει, η]ν άγωνίαν, η]ν άνησυχίαν και τον πρ~Όλ17-
uατισμόν τοϋ Λαοϋ. Ό Λαός άνησυχεί σοοαρά, δχι μόνον δια την 
~17 άναγραφ1]ν τοϋ θρησκεvματός του είς τάς ταυτότητας, άλλά καί 
διά πολλά aλλα συναφ1J, ώς λ.χ. τ1Jν 1]λεκτρονικ1}ν λωρίδα μέ aγνω
στα είς τόν κάτοχον στοιχεία καί τό 1]λεκτρονικόν φακέλλωμα. Ό 
ρόλος η]ς Εκκλησίας δέν εlναι διά νά άντιγράψη τά κοσμικά κα
μώματα, τά ίδιοτελ1] 9υμφέροντα καί νά ίκανοποι1]σ17 έκείνους, οί 
όποίοι έπιοουλεύονται η]ν έθνικ1]ν μας ταυτότητα. Ό άγών θά 
εlναι άνένδοτος, μέ δύναμιν λόγου, άλλά καί ξένος πρός κάθε μορ
φ1]ν περιθωριακ1]ς συμπεριφορaς, φανατισμοϋ καί μισαλλοδοξίας, 1] 
όποία πιθανόν νά προκληθjj άπό προοοΚάτορας, οί όποίοι έπιδιώ
κουν νά δυσφημ1]σουν η]ν Όρθοδοξίαν έντός καί έκτός Ελλά~ος. 
Τοιαϋται συμπεριφοραί, όποθενδ1]ποτε καί aν προέρχωνται, είναι 

καταδικαστέαι». 
Τό ώς εί:ρηται 'Ανακοινωθέν καταλ11γει ποιουν έκκλησιν «διά 

μίαν παραδεκη]ν λύσιν ένός, κατά τρόπον περίεργον καί αίφνι
διαστικόν, δημιουργηθέντος θέματος ... Ή Εκκλησία προσεύχεται 
καί έλπίζει διά η]ν aμεσον άλλαγ1]ν πορείας είς τάς ληφθείσας 

άποφάσεις. 
Ή Εκκλησία θά σταθJ] ένώπιον η]ς κρίσε.ως, ύπεύθυνος, συ

νεη], διαλλακτικ1], άλλά καί άμετακίνητος είς τά "Πιστεύω" Της 
καί τάς Αρχάς Της. 

Ή Όρθοδοξία θά εύρίσκεται είς μόνιμον συναγερμόν. Ή 
Εκκλησία έπαγρυπνεί». . 

Δι' δλα αύτό. 11 -Διαρκής Ίερά Σύνοδος όμοφώνως άπεφάσι
σεν τ1\ν εκτακτον σύγκλησιν της Ίερaς Συνόδου της 'Ιεραρχίας κα
τά. τ~Ίν 6ην προσεχους μηνός Ίουνίου ιε, πρός ληψιν των τελικών 

καί όριστικών ά.ποφάσεων. 
'Ατυχώς τό ώς &.νω 'Ανακοινωθέν ούδόλως μετέπεισε τόν κ. 

Πρωθυπουργόν καί τ~Ίν Πολιτείαν. 
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'Όθεν, τii 611 'Ιουνίου 2000, συνηλθεν είς έκτακτον Συνεδρίαν 
11 Ίερά Σύνοδος της 'Ιεραρχίας πρός άντιμετώπισιν του λίαν σοοα
ρου ζητ1Ίματος τούτου, της άπαλείψεως δηλονότι του θρησκεύμα

τος έκ των νέων ταυτοτ1Ίτων. 

Ή 'Ιεραρχία άκούσασα τρεϊς Είσηγ11σεις έπί του θέματος τού

του, άπεφάσισεν έν συνεχείq. ϊνα ζητήση άπό τόν κ. Πρωθυπουρ

γόν, δπως δεχθii είς άκρόασιν κατά τΊΊν μεσημορίαν της αύτης 11μέ

ρας τ~Ίν 11μετέραν Μετριότητα συνοδευομένην ύπό άντιπροσωπείας 

άποτελουμένης έκ των τριών 'Αρχιερέων, ΊΊτοι των Σεοασμιωτάτων 

Μητροπολιτών Φιλίππων, Νεαπόλεως καί Θάσου κ. Προκοπίου, 

'Αλεξανδρουπόλεως κ. Άνθίμου καί Ναυπάκτου καί 'Αγίου Βλασί

ου κ. Ίεροθέου, οϊτινες ilσαν έπιφορτισμένοι, ϊνα μεταφέρωσιν τΊ1ν 
έπιθυμίαν της 'Ιεραρχίας, δπως άρχίση διάλογός μετά της Κυοερ
ν1Ίσεως έπί του θέματος τών ταυτοτήτων. 

'Ατυχώς 11 φιλειρνικ1Ί αϋτη πρότασις της 'Εκκλησίας δέν έξε
τιμ11θη ώς έπρεπεν καί άπερρίφθη κατά πρωτοφανη τρόπον. Είς 

'Ανακοινωθέν, δπερ έξεδόθη μετά τΊ1ν ληξιν των έργασιών της 

Ίερaς Συνόδου της 'Ιεραρχίας Αϋτη διαμαρτύρεται έντόvά>ς πρός 

τόν Έλληνικόν Λαόν διά τΊΊν περιφρονητικ1Ίν ταύτην άντιμετώπι

σιν Αύτijς έκ μέρους του κ. Πρωθυπουργου. 

'Ωσαύτως είς τό ώς εί:ρηται 'Ανακοινωθέν τονίζονται καί τά 

ώς κάτωθι: «Ή Εκκλησία άνέκαθεν έπίστευε καί έξακολουθεί νά 

πιστεύει είς τούς διακριτούς ρόλους Πολιτείας καί Εκκλησίας μέ

σα ατό Κράτος. Τοϋτο Όέοαια δέν η]ς στερεί τό δικαίωμα νά Ξχει 

γνώμη γιά θέματα πού η]ν ένδιαφέρουν καί νά η]ν προοάλλει πρός 

κάθε χατεύθυνση μέσα άπό η]v διαδικασία τοϋ έλεύθερου διαλό
γου μέ τούς άρμοδίους. Τοϋτο δέν σημαίνει οϋτε συνδιοίκηση τοϋ 

Κράτους, οϋτε άνάμειξη η]ς Εκκλησίας σέ κοσμικά Ξργα. Τό τί 

άν1]κει 1] δχι ατά ένδιαφέροντα η]ς Εκκ,λησίας προκύπτει άπό η]ν 
Παράδοση τού Γένους πού έσμίλευσε διά τώv- αίώνων άκατάλυτους 

πνευματικούς δεσμούς Εκκλησίας καί Λαού. 

Ή άδιάλλακτη τακτικ1] η]ς Κ υοερν1]σεως ατό θέμα τών ταυ

τοη]των έπιστηρίζει τίς Όάσιμες ύποψίες η]ς Εκκλησίας, δτι 1] μJ] 
άναγραφ1j τοϋ θρησκεύματος στίς τaυτότητες άποτελεί .τό πρώτο 

R· 

σειρii.ς aλλων μέτρων, πού άποολέπουν πρακτικά ση]ν άπώθηση 

η]ς θρησκείας ατό περιθώριο τ1]ς δημόσιας, η]ς και 1ιωνικ1]ς καί η]ς 
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έθvικ1]ς ζω1]ς, μέ δ, τι αύτό συνεπάγεται γιά τό Λαό μας. 

Ή τάση αύηj εύρίσκει άντίθετο τόν πιστό Λαό μας, πού δέν 

εlναι διατεθειμένος νά άποκοπεϊ οίαια άπό τό ζωηφόρο μαστό τής 

Μητέρας 'Ορθοδοξίας, πού έξακολουθεϊ νά τόν τρέφει πνευματικά. 

Εάν παρ' έλπίδα τούτο συμοεϊ, εlναι οέοαιο δτι ό Λαός θά στερη

θεϊ ένός ούσιώδους στοιχείου η]ς πνευματικ1]ς του ταυτότητος. 'Ό

σον δέ άφορά ατούς Έλληνες Πολίτες άλλου θρησκεύματος, πού 

άποτελούν μειονότητα, σέ τίποτε δέν ολάπτονται άπό τ1Jν .δημο

κρατιΚ1J άρχ1j η]ς άναγραφ1]ς προαιρετικά τού θρησκεύματος. Λ

λοίμονο, aν δποιος 1]θελε νά κάνει διακρίσεις σέ οάρος τους, έπαιρ

νε τ1}11 πρός τούτο άφορμ1] άπό ηjν ταυτότητα. Σηjν Ελλάδα δέν 

πέρασε ποτέ ό ρατσισμός, 1] μισαλλοδοξία καί 1] ξενοφοοία. Εμεϊς 
δέ οί 'Ορθόδοξοι ύπ1]ρξαμε πάντοτε προστάτες των μικρών καί ά

δυνάτων. 

Ή Ιεραρχία πιστεύει δτι καί αύτές τίς κρίσιμες ώρες πού 
όρθώνονται άπειλητικά μεγάλα προολ1jματα γιά τόν Λαό μας, 

άκαίρως καί τελείως άψυχολόγητα έδημιουργ1jθη ενα τέτοιο σοοα

ρό ζ1]τημα πού άπειλεϊ νά διχάσει τόν λαό καί νά θίξει τόν ίστό 

η]ς κοινωνικ1]ς συνοχ1]ς. Ή Εκκλησία δέν διανοεϊται νά μιμηθεϊ 

έκείνους πού όδηγούν τόν Λαό μας σ' αύηjν ηjν κατεύθυνση γι' 

αύτό καί έμμένει σηjν υίοθέτηση είρηνικών μέτρων νηφάλιας άντί

στασης πρός τίς αύθαίρετες λύσεις πού έπιοάλλονται σηjν ράχη 

τού Λαού μας. 'Όμως ταυτόχρονα έπιθυμεϊ νά διακηρύξει δτι κα

ταφεύγει πρός τόν Λαό πού πιστεύει καί τόν καλεί σέ διαμαρτυ

ρία κατά η]ς διαγραφ1]ς τού θρησκεύματος άπό τίς ταυτότητες καί 

κατά η]ς μετατροπ1]ς η]ς Ελλάδος σέ άθρησκη χώρα. T1j μορφ1j 
αύη]ς η]ς διαμαρτυρίας έχουν κατά καιρούς υίοθετήσει καί άλλοι 

Εύρωπαϊκοί Λαοί, πού 1]θελαν νά μεταπείσουν τίς Κυοερν1jσεις 

τους άπό η]ς λ1jψεως συγκεκριμένων μέτρων πού έστρέφοντο κα

τά τού Λαού καί η]ς Πίστεώς του. Σύμφωνα μέ άπόφαση η]ς 

Ιεράς Συνόδου η]ς Ιέ'ραρχίας διοργανώνονται δύο έπί τού παρόν

τος παλλαϊκές συγκεντρώσεις σηj Θεσσαλονίκη (14.6.2000) καί 
σηjν Α.θ1jνα (21.6.2000) καί καλείται σύσσωμος ό Λαός τfίς Εκ
κλησίας νά εlναι παρών είρηνικά, ijσυχα καί άποφασιστικά στίς 
διαμαρτυρίες αύτές. 

Τέλος, 1] Ιεραρχία έξακολουθεί καί μετά ηjν άχαρακηjριστη 
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. έναντί της συμπεριφορά η]ς έξουσίας νά έλπίζει, δτι ό εύγενιjς καί 
εύλογημένος 'Ορθόδοξος Λαός θά έπιτύχει τελικά έκείνο πού 1] [δια 
έπεχείρησε, δηλαδ1j νά πείσει τόν κ. Πρωθυπουργό νά στέρξει ατόν 
διάλογο, γεγονός πού χαρακτηρίζει κάθε δημοκρατικ1] καί εύνοούμενη 
Πολιτεία. Δέν πρέπει άλλωστε 1] άδιάλλακτη αύη] στάση νά μ.εταοά
λει τούς πιστούς 'Ορθοδόξους Έλληνες σέ άντιρρρησίες συνειδ1jσεως. 

Ύ πάρχουν πάντοτε περιθώρια συνενvο1jσεως μέ γνώμονα τό 
καλώς έννοούμενο συμφέρον τού πιστού Λαού καί ηjν εύτυχία τών 

Ελλ1jνων». 
Ταϋτα έν όδύνη ψυχης έξιστορήσαντες τf] Ύμετέρςχ πεφιλη-

μένη Παναγιότητι θερμώς παρακαλοϋμεν Αύτ11ν, δπως διά των θε
οπειθων Αύτης εύχών, άλλά καί δι' οίουδ1Ίποτε Cι.λλου τρόπου, ον 
ΊΊθελεν ΑΊJτη κρίνη τελεσφόρον, συμπαρασταθf] i:f] Άγιωτάτη Έκ
κλησίςχ 11μών είς τΊΊν προσπάθειαν Αύτης, δπως μεταπείση τούς 
κρατοϋντας, 'ίνα μΊl διασαλεύσωσι τάς παραδοσιακάς καί καλώς 
έχούσας ύφισταμένας σχέσεις 'Εκκλησίας καί Πολιτείας έν τφ Κρά
τει 11μών. 

Έπί δέ τούτοις περιπτυσσόμενοι τήν Ύμετέραν πεφιλημένην 
Παναγιότητα έν Κυρίφ καί κατασπαζόμενοι Αύτ1Ίν φιλ11ματι άγίφ 
διατελοϋμεν. 

Λθ1]νπσι τ?] 817 Ιουνίου 2000 
t ' Ο :Αθηνών ΧριστΌδουλος, Πρόεδρος 
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ΤΟΥ ΠΑΝΑΓΙΩΤΑΤΟΥ ΟΙΚΟΥΜΕΝΙΚΟΥ 
ΠΑΤΡΙΆΡΧΟΥ κ.κ. ΒΑΡΘΟΛΟΜΑΙΟΥ 

'Αριθμ. Πρωτ. 539 

Μακαριώτατε 'Αρχιεπίσκοπε Άθηνων καί πάσης 'Ελλάδος, έν 

Χριστψ τψ Θεψ λίαν άγαπητέ καί περιπόθητε άδελφέ καί συλλει

τουργέ της 11μων Μετριότητας κ'ύριε Χριστόδ'ουλε, Πρόεδρε της 
Ίερaς Συνόδου της 'Εκκλησίας της 'Ελλάδος, ηΊν Ύμετέραν σεοα

σμίαν Μακαριότητα άδελφικως έν Κυρίcρ κατασπαζόμενοι, ύπερή

διστα προσαγορε'ύομεν. 

Κατόπιν των έκτιθεμένων έν τψ ύπ' άριθμ. Πρωτ. 2748 καί 
άπό της η' τρέχοντος μηνός γράμματι της Ύμετέρας άγαπητfις καί 

περισπουδάστου 1iμίν Μακαριότητας καί των διαοιοασθεισων ήμίν 

άποφάσεων της κατ' Αύτήν Άγιωτάτης 'Εκκλησίας της 'Ελλάδος, 

άπεστείλαμεν είς τόν Έξοχώτατον Πρωθυπουργόν της 'Ελλάδος 

κύριον Κωνσταντίνον Σημίτην τήν έν άντιγράφcρ έπισυνημμένην 

έπιστολ11ν, παρακαλούντες διά τήν καταοολ11ν προσπαθείας έκτο

νώσεως της κρίσεως, fιν, ώς είκός, μετά συνοχής καρδίας παρακο

λουθούμεν καί 1iμείς άπό τού Οίκουμεvικού Πατριαρχείου. 
;Επί δέ τούτοις, δηλούντες δτι προσκαρτερούμεν έν τη Μητρί 

'Εκκλησία τη προσευχη καί τη δεήσει ύπέρ της Ύμετέρας φίλης 

Μακαριότητας, της κατ' Αύτ1Ίν 'Εκκλησίας καί της ένότητος καί 

όμοψυχίας του εύλογημένου 'Ελληνικού Λαού, περιπτυσσόμεθα 

Ύμaς άδελφικως έν Κυρίcρ καί διατελούιlεν μετά της έν Αύτψ άγά

πης καί φιλαδελφίας. 

6' Ιουνίου ιε' 
Τ1J.ς Ύμετέρας σεοασμίας Μακαριότητας 

t ό Κωνσταντινουπόλεως Βαρθολομαίος 

άγαπητός έν Χριστ(j) άδελφός 
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'Αριθμ. Πρωτ. 539 

T(j) Έξοχωτάτφ 
κυρίφ Κωvσταvτίvφ Σημίτη, 

Πρωθυπουργ(j) τής Έλλάδο~ 

Είς Ά.θ1]vας 

ΠαρακολουθοίJντες μέτα συνοχης καρδίας τήν αύξανομένην 

έντασιν είς τάς σχέσεις της ύπό ηΊν Ύμετέραν λίαν ήμϊν άγαπη

τ1Ίν καί περισπούδαστον 'Εξοχότητα έντίμου Έλληνικης Κυοερνή

σεως πρός ηΊν άδελφήν Αύτοκέφαλον Άγιωτάτην 'Εκκλησίαν της 

'Ελλάδος καί πρός τήν μερίδα του Έλληνικου Λαοϋ, ή όποία δια

φωνεϊ πρός τάς κυοερνητικάς άποφάσεις έν σχ~σει πρός τά άνα

γραφόμενα είς τάς ύπό έκδοσιν νέας άστυνομικάς ταυτότητας των 

Έλλ11νων πολιτων στοιχεϊα, καί δή του θρησκεύματος, καί γνωρί

ζοντες έκ της ίστορίας τάς δυσμενεϊς έπιπτώσεις των έσωτερικων 

άντιθέσεων είς πάν έθνος καί ίδίςχ είς τό εύεπίφορον είς ταύτας 

ήμέτερον, προαγόμεθα 'ίνα μετά πολλης της άγάπης καί τοϋ 

ένδιαφέροντος καί χωρίς πρόθεσιν άναμίξεως είς τάς έσωτερικάς 

ύποθέσεις της έν 'Ελλάδι Πολιτείας καί 'Εκκλησίας παρακαλέσω

μεν θερμως τΊ1ν Ύμετέραν φίλην 'Εξοχότητα, δπως καταοάλη 

πάσαν προσπάθειαν πρός έκτόνωσιν της κρίσεως καί άποκατά

στασιν της λαϊκης όμοψυχίας, έν τη πεποιθ11σει δτι ή Ύμετέρα 

είς τούτο συμοολή δύναται νά είναι καιρία, είς τρόπον ώστε ή 
είρ1Ίνευσις νά καταγραφη είς τήν ίστορίαν ώς καρπός της Ύμετέ

ρας έγνωσμένης συνέσεως. 

'Επί δέ τούτοις, καταστρέφοντες ηΊν Ύμετέραν 'Εξοχότητα 
καί η1ν κατ' αύτ1Ίν Έλληνικ1Ίν Κυοέρνησιν διά των εύχων της Μη

τρός 'Εκκλησίας καί διά των ήμετέρων Πατριαρχικων εύλογιων, είς 

ένίσχυσιν έν τη άσκ1Ίσει, έπιτυχως ώς πsiντοτε, του ύψηλου λει

τουργ11ματος Ύμων, διατελοίJμεν μετά της έν Κυρίφ άγάπης, τιμης 

έξαιρέτου καί έγκαρδίων εύχων. 

()' Ίουvίου ια' 
J;,1]ς Ύμετέρας έριτίμου Έξοχότητος 

διάπυρος πρός Θεόv εύχέτης 

t ό Κωvσταvτιvουπόλεως Βαρθολομαίος 
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ΤΟΥ ΜΑΚΑΡΙΩΤΑΤΟΥ ΠΑΤΡΙΆΡΧΟΥ 

ΑΛΕΞΑΝΔΡΕΙΑΣ ΚΑΙ ΠΑΣΗΣ ΑΦΡΙΚΗΣ 

κ.κ. ΠΕΤΡΟΥ 

Μακαριώτατε 'Αρχιεπίσκοπε 'Αθηνών καί· πάσης 'Ελλάδος, 

έν Χριστφ τφ Θεφ λίαν άγαπητέ καί περιπόθητε άδελφέ καί συλ

λειτουργέ της 1iμών μετριότητος κύριε Χριστόδουλε, τήν Ύμετέ

ραν Μακαριότητα έν Κυρίφ κατασπαζόμενοι ύπερ1Ίδιστα προσα

γορεύομεν. 

Πληροφορηθέντες έκ τοϋ ύπ'άριθμ. 2748/8.6.2000 'Υμετέρου· 
έγγράφου περί τοϋ άνακύψαντος θέματος της μή άναγραφης τοϋ 

Θρησκεύματος είς τάς νέας ταυτότητας καί τ11ν δημιουργίαν κλί

ματος έντάσεως μεταξύ της 'Ορθοδόξου 'Εκκλησίας της 'Ελλάδος 

καί της Έλληνικης Κυοερνήσεως, έκφράζομεν αίσθήματα οαθυτά

της άνησυχίας καί πικρίας διά τό δημιουργηθέν πρόολημα. 

Εlναι γεγονός δτι τοϋτο προκάλεσεν τήν άντίδρασιν μεγάλης 
μερίδος τοϋ πιστοϋ λαοϋ τοϋ Θεοϋ ώς καί της Ίερaς Συνόδου της 

Έκκλψ;ίας της 'Ελλάδος μέ άποτέλεσμα νά συνέλθη έκτάκτως ή 

Σύνοδος της 'Ιεραρχίας της 'Εκκλησίας πρός έξέτασιν τοϋ δημιουρ

γηθέντος προολήματος. 

Ήμεϊς, ώς 'Εκκλησία της Μεγάλης Πόλεως 'Αλεξανδρείας καί 

πάσης Άφρικης, άνησυχοϋμεν οαθύτατα 'διά ηΊν τυχόν έπερχομέ

νην ρηξιν 'Εκκλησίας καί Πολιτείας καί μάλιστα είς καιρούς κατά 

τούς όποίους πρέπει aπαντες νά άσχοληθώμεν μέ κρίσιμα έθνικά 

καί κοινωνικά προολ1Ίματα, τά όποϊα καθημερινώς ταλανίζουν τόν 

λαόν τοϋ Θεοϋ. 

Πιστεύομεν, Μακαριά5τατε, δτι ή Πολιτεία θά άκούση τήν 
φων1Ίν τοϋ λαοϋ της 'Εκκλησίας καί θά θελ11ση ό 'Αξιότιμος κ. 
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Πρωθυπουργός της χώρας νά Ελθη είς διάλογον μετά της 'Εκκλη
σίας της 'Ελλάδος πρός έπίλυσιν των άνακυψάντων προολημάτων, 
κρατοϋντες τούς διακριτικούς ρόλους πολιτείας καί 'Εκκλησίας. 

Μακαριώτατε 
Δεχθήτε, παρακαλοϋμεν, τήν άδελφικ1Ίν μου άγάπην καί τήν 

εύχ1Ίν, δπως 1i Άγιωτάτη 'Εκκλησία της 'Ελλάδος καί 1i Έλληνι
κ1Ί Πολιτεία συνέλθουν είς διάλογον, έν άγάπη καί συνέσει, προ
κειμένου νά έξεύρουν τ~Ίν χρυσ1Ίν τομήν, ώστε νά διαφυλαχθfι 1i 
ένότης 'Εκκλησίας καί κράτους καί διασωθοϋν οί (χ.κατάλυτοι δε
σμοί 'Ορθοδοξίας καί Έλληνισμοϋ, τούς όποίους έσμίλευσαν κοι
νοί άγώνες καί κοιν11 πορεία 'Εκκλησίας καί Γένους. 

Έκφράζοντες καί πάλιν τ~Ίν πίστιν ήμών, δτι συντόμως, τfι 
θείς:ι Όοηθείς:ι, θά έπέλ~η ή είρήνη καί ή άγάπη είς τούς κόλπους 
'Εκκλησίας καί Κράτους, εύχόμεθα δπως Κύριος ό Θεός, ό δομή
τωρ της 'Εκκλησίας, όμιλ11ση είς τούς ταγούς της Πολιτείας άγα
θά ύπέρ της 'Εκκλησίας Του. 

Άσπαζόμενοι τ~Ίν 1iμετέραν Μακαριότητα έν Κυρίφ Ίησοϋ 
Χριστψ διατελοϋμεν, 
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Μετ' άyάπης άδελφικ1]ς 

t ό Αλεξανδρείας Πέτρο~ 

Έν η] Μεγάλη Πόλει 

η]ς ~λεξανδρείας, 

τ?] 1917 Ιουνίου 2000 

ΤΟΥ ΜΑΚΑΡΙΩΤΑΤΟΥ ΠΑΤΡΙΆΡΧΟΥ 
ΙΕΡΟΣΟΛΥΜΩΝ κ.κ. ΔΙΟΔΩΡΟΥ 

'Αριθμ. Πρωτ. 608 

Μακαριώτατε 'Αeχιεπίσκοπε 'Αθηνών κάί πάσης 'Ελλάδος 

καί Πρόεδρε της Ίερaς Συνόδου της έν 'Ελλάδι Άγιωτάτης 'Εκ

κλησίας, έν Χριστψ, τψ Θεψ, λίαν άγαπητέ άδελφέ καί συλλειτουρ

γέ της Ήμών Μετριότητας Κύριε Χριστόδουλε, τήν Ύμετέραν πε

ρισπούδαστον Ήμϊν Μακαριότητα έν άγίφ φιλ11ματι περιπτυσσό

μενοι, 11δέως προσαγορεύομεν. 

Μετά ζωηροϋ ένδιαφέροντος καί άγωνίας πολλής παρακολου

θοϋμεν τά έσχάτως διαδραματιζόμενα είς τήν φιλτάτην ήμών Πα

τρίδα, περί τό άνακϋψαν σοοαρόν θέμα, της μ~1 άναγραφης τοϋ 

Θρησκεύματος είς τά άπό τοϋδε καί είς τό έξης έκδιδόμενα δελτία 

ταυτοτ1)των. 

Έξανιστάμενοι έκ της, ώς μή ώφελε, αίφνιδίας, μονομεροϋς 

καί άνεπικαίρου άποφάσεως ταύτης της Πολιτείας καί είλικρινώς 

θορυοtjθέντες έκ της προκληθείσης έκρύθμου καταστάσεως, εναγ

χος έκομισάμεθα τά άπό 8ης 'Ιουνίου τρ. έ άδελφικά Γράμματα της 

Ύμετέρας Περισπουδάστου Ήμϊ ν Μακαριότητας, ώς καί τό προ

φρόνως άποσταλέν 'Ανακοινωθέν της Συνόδου της 'Ιεραρχίας της 

Όμαίμονος Άγιωτάτης 'Εκκλησίας της 
1

Ελλάδος, διά των όποίων 
τοϋτο μέν έκφράζεται 11 φων11 της 'Εκκλησίας έν όμοψυχίς:ι τοϋτο 
δέ διατυποϋται έν Αύτοϊς ή ίερά άγανάκτησις καί ή διαμαρτυρία 

διά τάς καινοφανεϊς ταύτας ένεργείας, προκληθείσας, ώς έγνωστο

ποιήθη Ήμϊν &νευ πειστικής αίτιολογίας καί &νευ προηγουμένης 

συνεννο1Ίσεως μετά της 'Ε'κκλησίας, παρά τά περί τοϋ άντιθέτου 
έπί τούτου συμφωνηθέντα. 
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Έκφράζοντες όλόθυμον και αμεριστον τΊΊν συμπαράστασιν 

Ήμών πρός τΊΊν Ύμετέραν Μακαριότητα, τήν Άγιωτάτην 'Εκκλη

σίαν της 'Ελλάδος καί τόν φιλόχριστον Έλληνικόν λαόν, δικαίως 

άγωνιζομένην καί έπιζητοϋσαν τήν διά δημοκρατικών διαδικασιών 

συνεργασίαν μετά της Πολιτείας, στηρίζομεν είλικρινώς τό άναφαί

ρετον δικαίωμα ένός έκάστου των 'Ελλήνων, ϊνα .έλευθέρως διαδη

λοϊ τό θρ1Ίσκευμα αύτοϋ καί άναγράφη τοϋτο προαιρετικώς είς τά 

δελτία των ταυτοτ1Ίτων. 

Τοϋτο έπιμαρτυροϋντες προσέτι καί έκ τοϋ γεγονότος δτι είς 

τάς χώρας είς τάς όποίας έκτείνεται ή δικαιοδοσία τοϋ 11μετέρου 

Πατριαρχείου των 'Ιεροσολύμων άναγράφεται τό θρ1Ίσκευμα ένός 

έκάστου των πολιτών, θεωροϋμεν έτι περισσότερον έπιοεολημένην 

τΊΊν άναγραφ11ν τοϋ θρησκεύματος είς τάς ταυτότητας τοϋ οαθέως 

θρησκευομένου 'Ορθοδόξου Έλληνικοϋ λαοϋ. 

Διαπύρους, δθεν άναπέμποντες έκ τοϋ Παναγίου Τάφου 

εύχάς καί δε11σεις, δπως Κύριος ό Θεός φωτίση τούς 'Άρχοντας 

της φιλτάτης 1iμών Πατρίδος, ϊνα έκμεταλλευόμενοι τόν διάλογον 

καί χωροϋντες είς αύτόν έν είλικρινίςχ, διδώσι τήν άρμόζουσαν 

λϋσιν πρός τό συμφέρον τοϋ Έλληνικοϋ λαοϋ, ένισχύση δέ ηΊν Ύ

μετέραν Μακαριότητα καί ηΊν περί Αύη1ν σεπτ11ν Ίεραρχίαν καί 

τόν φιλόθεον λαόν, πρός δικαίωσιν τών άναληφθεισών ΠρΟQΠα

θειών. 

Έφ' οίς, φιλαδέλφως κατασπαζόμενοι τΊΊν Ήμετέραν Μακα
ριότητα φιλ11ματι άγάπης έν Χριστψ τφ Θεψ, διατελοϋμεν. 

Έν τiϊ Άγίςχ Πόλει Ίερουσαλ11μ, 6' Μαϊου λα' 

Τ1]ς Ύμετέρας Περισπουδάστου Μακαριότητας 
Α yαπητός έν Χριστiρ άδελφός 

t ό Ιεροσολύμων Διόδωρος 
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ΤΟΥ ΜΑΚΑΡΙΩΤΑΤΟΥ ΠΑΤΡΙΆΡΧΟΥ ΜΟΣΧΑΣ 
ΚΑΙ ΠΑΣΗΣ ΡΩΣΣΙΑΣ κ.κ. ΑΛΕΞΙΟΥ 

Πρός 

Τόν Μακαριώτατον Αρχιεπίσκοπον 

Αθηνών καί Πάσης Ελλάδος κ.κ. ΧΡΙΣΤΟΔΟΥΑΟΝ 

'Εγκαρδίως χαιρετίζομεν τήν λίαν ήμϊν άγαπητήν Μακαριότη
τα καί έν προσευχή εύχόμεθα Ύμϊν είρήνην, ύγείαν καί πaσαν άπό 
Θεοϋ 601Ίθειaν είς τΊ1ν ύψηλ1Ίν καί πολύμοχθον διακονίαν Ύιiwν, ώς 
Προκαθημένου! 

Έν αίσθ11ματι οαθυτάτης άνησυχίας καί είλικρινοϋς άδελ
φικης συμπαθείας έλάοομεν τήν έκ μέρους της Ύμετέρας Μακα
ριότητας ένημέρωσιν, περί των τελευταίων άνησυχητικών γεγονό
των, τά όποϊα έτάραξαν τήν είρήνικήν ροήν της ζωης τοϋ όρθοδό
ξου λαοϋ της 'Ελλάδος καί τοϋ πνευματικού αύτοϋ έρείσματος της 
Άγιωτάτης Έλλαδικης 'Ορθοδόξου 'Εκκλησίας. 

Πρός μεγάλην θλίψην 1iμwν, σήμερον ήμεϊς εί:μεθα μάρτυρες, 
δτι τά άχαλίνωτα στοιχεία τοϋ κόσμου τούτου, είς τήν προσπά
θειαν αύτών νά ύποτάξουν ύπό τήν έπιρρο11ν των τάς ψυχάς καί 
τάς καρδίας των άνθρώπων, άπειλοϋν νά καταστρέψουν τάς επί· 
δεκαετίας δημιουργηθεϊσας καί συχνώς • δοκιμασθεϊσας ύπό τοϋ 
χρόνου, άρμονικάς σχέσεις μεταξύ 'Εκκλησίας καί Κράτους είς τήν 
'Ελλάδα, αί όποϊαι έθεμελιώθησαν διά τοϋ άλληλοσεοασμοϋ καί της 
άπό κοινοϋ καρποφόρου συνεργασίας. 

Είς αύτ1Ίν τΊΊν δημιουργηθεϊσαν κατάστασιν 11μεϊς έκφράζο
μεν τΊΊν θερμ11ν 1iμών άλληΑεγγύην πρός τόν εύλογημένον Έλληνι
κόν λαόν, ό όποϊος μΊΊ ύπολογίζοντας είς τίποτε, παραμένει πιστός 
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είς τΊΊν Έκκλησιαστικ1Ίν Παράδοσιν καί πλήρης άποφασιστικότη

τος νά ύπερασπίση τΊΊν έθνικήν καί πνευματικήν του πρωτοτυπίαν. 

Οί Ρώσσοι 'Ορθόδοξοι θαυμάζουν τΊ1ν σταθερότητά σας καί 

δι' έγκαρδίων προσευχών πρός τόν Θεόν ύπέρ των όμοδόξων άδελ

φwν αύτίί:Jν, ε Ιναι καί πάντοτε θά ε Ι ναι μαζί σας. 
Μνημονεύοντες τούς λόγους της Άγίας Γραφής, δτι «ό καρ

πός η]ς δικαιοσύνης έν είρ1jν77 σπείρεται τοις ποιοϋσιν είρ1jvην>> 

(Ίακ. γ', 18), καλοϋμεν τούς έκπροσώπους της κοσμικής έξουσίας 
νά ύπακούσουν είς τ~Ίν φιΟνήν τοϋ λαοϋ ·καί νά έπιδείξουν καλήν 

θέλησιν πρός εναν έποικοδομητικόν διάλογον μετά της 'Εκκλησίας, 

ώστε διά της έπιτεύξεως συνετοϋ συμοιοασμοϋ νά σταματήσουν τήν 

έπικίνδυνην άνάπτυξιν της καταστάσεως καί νά άποφευχθfj ό κα

ταστροφικός διχασμός, είς τήν Έλληνικήν Κοινωνίαν. 

Είς αύτ1Ίν τήν δύσκολον δι' Ύμaς στιγμ11ν, έξ όνόματος όλο

κλ11ρου τοϋ πληρώματος της Ρωσσικf]ς 'Ορθοδόξου 'Εκκλησίας, 

εύχόμεθα είς Ύμaς καί πρός τό Θεόσωστον ποίμνιον Ύμίί:Jν, τήν έξ 

ϋψους εiJλογημένην ένίσχυσιν καί παρακαλοϋμεν νά δεχθf]τε τάς 

είλικρινεϊς δηλώσεις 11μwν περί της άπολύτου ύποστηρίξεως της Ύ

μετέρας Μακαριότητας. 

Μετά η]ς έv ΧριστijJ ΊησοiJ άδελφικijς άyάπης 

Αλέξιος, 
Πατριάρχης Μόσχας και Πάσης Ρωσσίας 
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ΤΟΥ ΜΑΚΑΡΙΩΤΑΤΟΥ ΠΑΤΡΙΆΡΧΟΥ ΣΕΡΒΙΑΣ 
κ.κ. ΠΑΥΛΟΥ 

Έv Βελιyραδίφ, 

τ?] 21?] Ίουvίου 2000 

Τ?] Α ύτοϋ Μακαριότητι 
Άρχιεπισκόπφ Άθηvώv καί πάσης Ελλάδος 

κυρίφ κυρίφ Χριστοδούλφ 

Θέμα: Κρίσις λόyφ ταυτοηjτωv - 1] όvτότης ώς ταυτότης τοϋ εlvαι. 

Μακαριώτατε 'Άγιε Άδελφέ, 

'Αρχιεπίσκοπε Άθηνίί:Jν και πάσης 'Ελλάδος κύριε Χριστόδουλε, 

Τ1Ίν Ύμετέραν πεπνυμένην καί φιλτάτην ήμϊν Μακαριότητα 
άδελφικίί:Jς περιπτυσσόμενοι ώς fιδιστα προσαγορεύομεν. 

Γ\ιόντες έκτων προσφάτων γραμμάτων της Ύμετέρας Μακα
ριότητας τά περί των άδοκήτων δοκιμασιών καί άλ γηδόνι της Ά
γιωτάτης άδελφf]ς 'Εκκλησίας τής 'Ελλάδος καί Ύμων προσωπικώς, 
άνακυψασίί:Jν έκτης τοποθετήσεως τής 'Ελληνικής Πολιτείας έν τψ 
θέματι τής άναγραφής τοϋ θρησκεύματος' η του δόγματος έπί των 
ταυτοτήτων των 'Ελλήνων πολιτών, χριστιανών όρθοδόξων κατά 
συντριπτικ1Ίν πλειοψηφίαν, παρά τήν έναλλακτικήν συμοιοαστικήν 
πρότασιν της 'Εκκλησίας τής 'Ελλάδος, προαγόμεθα φιλαδέλφως, -
ου μόνον άξιοχρέως, άλλά :τι;ρό πάντων έκ του έκκλησιαστικου καί 
ποιμαντικού 11μwν συνειδότος, - δπως διαοεοαιώσωμεν τήν Ύμετέ
ραν άγάπην περί της άμερίστου άλληλεγγύης καί όλοψύχου συμπα-
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ραστάσεως τόσον τοϋ πληρώματος της καθ'1iμaς 'Εκκλησίας, δσον 

καί της 1iμών μετριότητας προσωπικώς, πρός τε ηΊν δοκιμαζομέ
νην Άγιωτάτην 'Εκκλησίαν της 'Ελλάδος καί πρός τό σεπτόν πρό
σωπον Ύμών, καί δπως έν ταύτφ γνωρίσωμεν Ύμϊν, δτι αί είλικρι

νεϊς εύχαί καί αί έκτενεϊς πρός Κύριον δεήσεις των ήμετέρων 

άρχιερέων, κληρικών, μοναχών, μοναζουσών καί πιστών λαϊκών 

χριστιανών, ώς καί αί εύχαί καί αί ίκετηρίαι της ήμών μετριότη

τας, συνοδεύουσι τά.ς Ύμετέρας τοιαύτας, ού μήν, άλλά καί τούς 
ποιμαντικούς Ύμων άγώ-vaς πρός καθησυχασμόν συνειδήσεων, 
έξεύρεσιν είρηνικης καί δικαίας λύσεως καί άποφυγήν έπαράτου 

έθνικοϋ καί κοινωνικοϋ διχασμοϋ. 

Ή τοιαύτη λύσις, ής ήδη άποφασιστικώς καί γενναιοψύχως 
ύπερμαχεϊτε, ύπονοεϊ. καί καθ'ήμaς έξ ένός μέν τόν συνεπή σεοα

σμόν της έλευθερίας καί της άξιοπρεπείας παντός πολίτου της φί

λης 1iμίν χώρας Ύμών, εϊτε είναι σi5τος χριστιανός όρθόδοξος εϊτε 
τυγχάνει χριστιανός έτερόδοξος είτε ύπάρχει άλλόθρησκος είτε, πά

λιν, θεωρεί έαυτόν &.θρησκον, η άδιάφορον, 11 άγνωστικιστ1Ίν, έξ 

έτέρου δέ άνάλογον άπόλυτον σεοασμόν της όρθοδόξου ψυχής τοϋ 

έλληνικοϋ έθνους ώς συνόλου (καθ'δτι όρθοδόξως φρονοϋσιν έν 

πολλοίς καί ένεργοϋσι, κατά κανόνα σχεδόν, καί οί ώς &.θρησκοι 

φερόμενοι 11 ώς άδιάφοροι φαινόμενοι 'Έλληνες), της ίστορικf]ς 
ύποστά.σεως καί της δεδομένης πολιτιστικής ταυτότητος αύτοϋ. Ή 

&.μεσος γνωριμία καί κοινωνία μετά της Ύμετέρας φίλης Μακαριό

τητας καi. μετά πλειάδας των έν 'Ελλάδι · Πανιερωτάτων άδελφών 
ό.ρχιερέων, ώς καί τά. διεξοδικώς έκτεθέντα καί άναλυτικώς δια

τρανωθέντα 11μίv ύφΆ ύμών, πείθουσιν ήμaς, δτι31 μετριοπαθ11ς, κε

νωτικ11, φιλελευθέρα καί ταυτοχρόνως δημοκρατικ1Ί πρότασις Ύμών 

τε καί της συλλ116δην σεπτής έλλαδικf]ς 'Ιεραρχίας περί της προαι

ρετικης άναγραφf]ς τοϋ θρησκεύματος έν τοίς δελτίοις ταυτότητος 

δύναται νά άποτελέση Όάσιν -έποικοδομητικών συνομιλιών, διέξο

δον καί ύπέροασιν τη~ περιττής ταύτης κρίσεως, τοσούτφ δέ 

μaλλον, καθ' δσον έδηλώσατε ύπευθύνως πρός πα.σαν κατεύθυνσιν, 

δτι κινείσθε έξ έλατηρίων πνευματικών καί ποιμαντικών καί ούδό

λως έκ κιν1Ίτρων πολιτικών καί κοσμικών. 

Τούτων οϋτως έχόντων, πρός .δέ γε τούτοις καί πείρςχ τρα

γική είδότων 11μών, δτι αί ήμέραι πρνηρόταταί είσι καί πλείστοι 
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«άσκοί Αίόλου» 11δη χαίνουσιν άνεφγμένοι &.ντικρυ πάντως ήμών 
έν τη χερσον1Ίσφ τοϋ Αί:μου καί έν Εύρώπη ποιούμεθα συνημμέ
νως καί θερμ11ν έκκλησιν πρός ηΊν έντιμοτάτην έλληνικ1Ίν Κυοέρ

νησιν, δπως άναλάοη διάλογον μετa της 'Εκκλησίας έπί τόσον 
εύαισθήτου θέματος. Ώς Προκαθ11μενος 'Εκκλησίας αίρούσης άπο 
πολλών έτών τόν σταυρόν αύτης καί μάρτυς της θλίψεως της με
γάλης τοϋ σεροικοϋ λαοϋ δικαιούμεθα, μaλλον δέ ύποχρεούμεθα, 
δπως ύπομν11σωμεν είς τούς ύπευθύνους της έλληνικης Πολιτείας, 
δτι 1i ένότης καί 1i συνοχ1Ί τοϋ λαοϋ - πάντοτε, ίδίςχ δμως κατά 
ηΊν τεταραγμένην έποχ1Ίν ήμών - ύπέρκεινται πάσης έφημέρου 
διοικητικης ρυθμίσεως. Πράττομεν δέ τοϋτο μετά πάσης τιμής καί 

άγάπης, δεδομένου μάλιστα, δτι έν τη συνειδήσει ήμών 11 άφοσίω
σις καί 11 εύγνωμοσύνη ήμών διά τΊΊν έπιδειχθείσαν πρός τόν λαόν 
1iμών άγάπην καί διά τάς προσγενομένας αύτφ εύεργεσίας κατά 
τά έτη τΊϊς δοκιμασίας αύτοϋ ό.ναφέρονται έν ταυτψ καί άδιακρί
τως είς τήν Άγιωτάτην 'Εκκλησίαν της 'Ελλάδος, είς τΊΊν Έλληνι
κ1Ίν Πολιτείαν καί είς τόν έκασταχοϋ όμόδοξον καί άδελφόν έλλη
νικόν λαόν. 

Έφ' οίς καί διατελοϋμεν, μετ' άγάπης οαθείας καί άναφαιρέ
του, της Ύμετέρας Μακαριότητας κοινωνός έν πίστει καί έλπίδι, 
άδελφός καί συλλειτουργός Ύμών έν Χριστφ Ίησοϋ. 

t ό Πεκίου, Βελιγραδίου καί Καρλοοικίου Παϋλος 
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ΤΟΥ ΜΑΚΑΡΙΩΤΑΤΟΥ ΠΑΤΡΙΆΡΧΟΥ ΡΟΥΜΑΝΙΑΣ 
κ.κ. ΘΕΟΚΤΙΣΤΟΥ 

'Αριθμ. Πρωτ. 3212/20.06.2000 

Μακαριώτατον 

Ά.ρχιεπίσκοπον 'Αθηνών καί Πάσης Έλλάδος. 

Μακαριώτατε 

'Αγαπητοί ίεράρχαι, 

Κλήρε καί λαέ της άγιωτάτης 'Εκκλησίας της 'Ελλάδος, 

Διά της αύτf]ς άδελφικf]ς άγάπης, fiν άεί τρέφομεν πρός τήν 

Ύμετέραν Μακαριότητα, γράφομεν, ϊνα γνωρίσωμεν Ύμϊν την 

λf]ψιν τοϋ 'Υμετέρου Γράμματος, δι' σδ πληροφορείτε 1Ίμάς περί 
τών προολημάτων, &.τινα άντιμετωπίζουν οί πιστοί της Ύμετέρας 

'Εκκλησίας. 

2:υμμετέχοντες είς τήν λύπην Ύμών έκφράζομεν τΊΊν συμπά
θειαν ήμών έξ αίτίας τοϋ γεγονότος τούτου, τασσόμενοι άλληλέγ

γυοι πρός τΊΊν Ύμετέραν Μακαριότητα καί τήν Έκκλ ησίαν Ύμών 

είς τΊΊν ύπεράσπισιν τών ίερών καί δικqίων τοϋ Έλληνικοϋ Λαοϋ, 

δστις έδέχθη τήν διδασκαλίαν τοϋ Χριστοϋ έκ τών Άγίων Αύτοϋ 

'Αποστόλων. Ή Χριστιανική ίδιότης άποτέλεϊ μέρος της ταυτότη

τος τοϋ Έλλ ηνικοϋ Λαοϋ καί ούδείς :νόμος ύπάρχει, δστις δύναται, 

ϊνα άφαιρέση άπ' αύτοϋ τό δικαίωμα τοϋτο. 

Έν τψ πνεύματι τού;φ στηρίζομεν τάς ένεργείας Ύμών, έλπί

ζοντες δτι αί διά της σοφίας χαρακτηριζόμεναι προσπάθειαι της 

Ύμετέρας Μακαριότητας θέλουσι καρποφορ11σει έπ' άγαθψ της 
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'Ορθοδοξίας, τής άδελφής ήμών 'Ορθοδόξου έν 'Ελλάδι 'Εκκλησίας, 

τών πνευματικών τέκνων τής Ύμετέρας Μακαριότητας καί συμπά

σης τής Εύρώπης. Έλπίζομεν, δπως διά τοϋ διαλόγου εύρεθf] λύσις 

είς τά. άναφυέντα προολ11ματα· μόνον οϋτω θέλει έπικρατήσει είρή

νη είς τΊΊν ζω1Ίν τών πιστών τής 'Ορθοδόξου 'Εκκλησίας τής 'Ελλά

δος. 

Θά πράξωμεν, δ,τι δυνάμεθα ϊνα στηρίξωμεν τάς ένεργείας 

'Υμών καί έν ταυτφ ύπερασπισθώμεν τήν Άποστολικ1Ίν κληρονομί

αν τοϋ Έλληνικοϋ Λαοϋ. Θέλομεν άναπέμψει τάς θερμάς ήμών ίκε
σίας είς τόν Παντοδύναμον Θεόν παρακαλοϋντες δι' είρηνικ1Ίν καί 

ταχείαν λύσιν τοϋ ζητ1Ίματος, καί δπως φωτίση πάντας τούς 1ΊΥέ

τας τών έθνών, ϊνα πράττωσι παν δ,τι έστιν άγαθόν διά τούς λα

ούς αύτών. 

Περιπτυσσόμεθα άδελφικώς τήν Ύμετέραν άγαπηηΊν Μακα

ριότητα, τούς Ίεράρχας, τόν Ίερόν Κλήρον καί τούς πιστούς τής 

άδελφής 'Ορθοδόξου 'Εκκλησίας τής 'Ελλάδος έν τf] άγάπη τοϋ 

Χριστοϋ. 

t ό Ρουμανίας Θεόκτιστος 
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Πρός 

ΜΑΚΑΡΙΩΤΑΤΟΥ ΠΑΤΡΙΑΡΧΟΥ ΣΟΦΙΑΣ 
ΚΑΙ ΠΑΣΗΣ ΒόΥΛΓΑΡΙΑΣ κ.κ. ΜΑΞΙΜΟΥ 

τόv Μακαριώτατον Ά.ρχι'επίσκοποv Ά.θηvών 

καί πάσης Ελλάδος κ.κ. Χριστόδουλον 

είς Ά.θ1]νας. 

Μακαριώτατε, 

Ή Ίερά Σύνοδος τής 'Ορθοδόξου 'Εκκλησίας της Βουλγαρίας 

έν πλ11ρει συνθέσει κατά τΊΊν Συνεδρίαν Αύτής τής 21.VI.2000 Ά
ριθ. Πρωτ. 26, μετά μεγάλης προσοχής συνεζ1Ίτησε τό γράμμα τής 
Ίερας Συνόδου της 'Ορθοδόξου 'Εκκλησίας τής 'Ελλάδος σέ σχέση 

μέ τό πρόολημα μεταξύ 'Εκκλησίας καί Πολιτείας στ1Ίν 'Ελλάδα 

διά ηΊν άπάλειψιν τοϋ θρησκεύματος τών πολιτών άπό τίς νέες 
ταυτότητες. 

Ή Ίερά Σύνοδος τής 'Ορθοδόξου 'Εκκλησίας τής Βουλγαρίας 
άπεφάωισε τό έξής: 

'Υποστηρίζει τΊΊν Ύμετέραν Μακαριότητα, τήν Ίεράν Σύνο

δον τής 'Ορθοδόξου 'Εκκλησίας τής 'Ελλάδος καί τόν λαό σας στήν 

έπιμον11 σας στίς νέες ταυτότητες τών πολιτών νά άναγράφεται καί 

τό Θρ1Ίσκευμά- τους. 

Ίκετεύουμε τόν Θεόν νά σας ύποστηρίζει στίς έπιθυμίες σας. 

Συνιστώμενοι έαυτούς είς τάς άγίας προσευχάς σας διατε

λοϋμεν τής Ύμετέρας Μακαριότητας άγαπητός έν Χριστφ άδελφός 

καί συλλειτουργός. 

Πρόεδρος η]ς Ίερaς Συνόδου 

t ό Βουλ yαρίας Μάξιμος 
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ΤΟΥ ΜΑΚΑΡΙΩΤΑΤΟΥ ΑΡΧΙΕΠΙΣΚΟΠΟΥ ΚΥΠΡΟΥ 
κ.κ. ΧΡΥΣΟΣΤΟΜΟΥ 

Πρός τόv Μακαριώτατοv 

Ά.ρχιεπίσκοποv Ά.θηvώv καί πάσης Ελλάδος 

Κύριον Κύριον Χριστόδουλον, 

Ά. γίας Φιλοθέης 21, 
Ά.θ1]να-Έλλάδα. 

Μακαριώτατε καί 'Αγαπητέ έν Χριστφ 'Αδελφέ, 

MCiς άνησυχεϊ: ό δημιουργηθείς σάλος λόγφ της όρθfις, κατά 

τήν γνώμην 11μών, άπαιτήσεως της Ύμετέρας Άδελφfις Μακαριότη

τας, δπως είς τάς νέας ταυτότητας άναγράφηται έπ'άκριοώς τό 

. Θρήσκευμα τοϋ κατόχου. Άπεστείλαμεν σχετικώς πρός τόν έξοχώ-
τατον Πρωθυπουργόν τό άκόλουθον τηλεγράφημα. 

Πρός τόν Έξοχώτατοv 

Πρωθυπουργόv Ελλάδος 

Κ ύριοv~ Κώσταν Σημί τηv, 

Ά.θ1]να- Ελλάδα. 

Έξοχώτατε κύριε Πρωθυπουργέ, είλικρινώς δέν δυνάμεθα νά 

άντιληφθώμεν τόν λόγον, διά τόν όποιον -δέν :τι;ρέπει νά άναγράφε

ται είς τΊΊν ταυτότητα τό θρήσκευμα τοϋ κατόχου αύτfις. Ήμεϊ:ς του

λάχιστον θεωροϋμεν τΊΊν άναγραφήν τοϋ θρησκεύματος άπαραίτητον 

πρός οαθυτέραν γνώσιν τοϋ είς τήν ταυτότητα άναφερομένου. 
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Μετ' έκτιμ1]σεως καί εύχώv 

t Ό Κύπρου Χρυσόστομος 
Ίερά Ά.ρχιεπισκοπ1] Κύπρου 



ΤΟΥ ΜΑΚΑΡΙΩΤΑΤΟΥ ΑΡΧΙΕΠΙΣΚΟΠΟΥ ΤΙΡΑΝΩΝ 
ΚΑΙ ΠΑΣΗΣ ΑΛΒΑΝΙΑΣ κ.κ. ΑΝΑΣΤΑΣΙΟΥ 

'Αριθμ. Πρωτ. 8 36 

Μακαριώτατε 'Αρχιεπίσκοπε 'Αθηνών καί πάσης 'Ελλάδος, έν 

Χριστcp τcp Θεcp λίαν άγαπητέ καί περιπόθητε άδελφέ καί συλλει

τουργέ της ήμών Ταπεινότητας, κύριε Χριστόδουλε, τήν Ύμετέραν 

σεοασμίαν Μακαριότητα έν Κυρίφ κατασπαζόμενοι, ύπερήδιστα 

προσαγορεύομεν. 

Μετά οαθείας θλίψεως καί συνοχης καρδίας άνέγνωμεν τήν, 

διά τηλεφωτοαντιγράφου ληφθεϊσαν, άπό 8ης 'Ιουνίου 2000, άρ. 

πρωτ. 2748, έπιστολ11ν της Ύμετέρας πεφιλημένης Μακαριότητας, 
είς iΊν έξιστορεϊ ται ή άπροσδόκητος δοκιμασία είς τάς σχέσεις της 

'Εκκλησίας της 'Ελλάδος μετά της Πολιτείας. 

'Ασφαλώς, αί ταπειναί προσευχαί ήμών συνοδεύουν τάς προ

σπαθείας της Ύμετέρας περισπουδάστου Μακαριότητας καί της πε

ρί Αύτ1Ίν 'Ιεραρχίας πρός συνέχισιν τοϋ ένδεδειγμένου διαλόγου 

πρός έξεύρεσιν διεξόδου είς τά άναφυέντα προολήματα, πρός δια

σφάλισιν της άπροσκόπτου άναπτύξεως καί καρποφορίας της ζωης 

της Άγιωτάτης 'Εκκλησίας της 'Ελλάδος. 

Ή κατ' 'Αλοανίαν 'Ορθόδοξος 'Εκκλησία, έχουσα οιώσει τρα

γικάς δοκιμασίας, πιεζομένη δέ καί σήμέρον άπό τΊΊν μΊl άπόδοσιν 
στοιχευώδους δικαιοσύνης πρός αύτήν ύπό τών κρατούντων, είναι 

φυσικόν νά παρακολουθη μετ' ίδιαιτέρου ένδιαφέροντος τάς δυσκο

λίας των άδελφών 'Ορθοδόξων αύτοκεφάλων 'Εκκλησιών, προ

φανώς άνευ ούσιαστικών δυνατοτήτων, άλλά μετά της οεοαιότητος 

δτι «οlδε Κύριος εύσεοεϊς έκ πειρασμοv ·ρύεσθα». 
Έπί τούτοις, κατασπαζόμενοι Ύμaς έκ καρδίας, διατελοϋμεν 

μετ' έξαιρέτου τιμης καί οαθείας άγάπης. 

Τ1]ς Ύμετέρας θεοτιμ1]του Μακαριότητας 

" Ά. yαπητός έν Χριστij) άδελφός 
t ό Τιράνων Ά. ναστάσιος 
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Τ 

ΤΟΥ ΜΑΚΑΡΙΩΤΑΤΟΥ ΑΡΧΙΕΠΙΣΚΟΠΟΥ ΣΙΝΑΙΟΥ 
κ.κ. ΔΑΜΙΑΝΟΥ 

Μακαριώτατοv 

'Αρχιεπίσκοποv 'Αθηvώv καί πάσης Ελλάδος 

κ.κ. Χριστόδουλοv. 

Μακαριώτατε, 

'Αναχωρών πρός Ρωσίαν δι' έγκαίνια έκθέσεως «Σινά-Βυζάν

τιον-Ρωσία», διερμηνεύων αίσθήματα Σιναϊτικής 'Αδελφότητος συμ

μερίζομαι άγωνία σας, όλοψύχως συμπαρίσταμαι είς άγώνα ποιμε

νούσης Έλλαδικης 'Εκκλησίας καί σύμπαντ"ος όρθοδόξου έλληνικοϋ 
λαοϋ πρός διαφύλαξιν όρθοδόξου έλληνικης ταυτότητος. 

Εύχόμεvος εύόδωσιv στόχωv σας διατελώ, 

Ελάχιστος έv Χριστij) άδελφός 

δλως πρόθυμος 

t Ό Σιvαίου Δαμιαvός 
καί πάvτες οί πατέρες η]ς Ίερiiς Συvάξεως. 
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ΤΟΥ ΜΑΚΑΡΙΩΤΑΤΟΥ ΑΡΧΙΕΠΙΣΚΟΠΟΥ ΚΡΗΤΗΣ 
κ.κ. ΤΙΜΟΘΕΟΥ 

Μακαριώτατον Ά.ρχιεπίσκοπον 

Ά.θηνών καί πάσης Έλλάδος 
κ.κ. Χριστόδουλον, 

Πρόεδρον η]ς Ίερaς Συνόδου 

η]ς Έκκλησίας τ1]ς Έλλάδος. 

Φιλάδελφως γνωρίζομεν Ύμϊν, δτι 1i Ίερά Έπαρχιακ1Ί Σύνο
δος της 'Εκκλησίας Κρ11της, έκφράζουσα τά αίσθ11ματα τοϋ πιστοϋ 
λαοϋ τΊiς Μεγαλον1Ίσου, συμμερίζεται τΊΊν άγωνίαν της 'Εκκλησίας 
της 'Ελλάδος έπί τοϋ θέματος της άναγραφης 11 μΊl τοϋ θρησκεύ
ματος έπί τών νέων ταυτοηΊτων καί παραμένει άλλ ηλέγγυος είς 
τούς άγώνας αύτης. Οί Σεοασμιώτατοι Μητροπολϊται Γορτύνης καί 
'Αρκαδίας κύριος Κύριλλος καί Κυδωνίας καί 'Αποκορώνου κύριος 
Είρηναϊος θά έκπροσωπ1Ίσουν ηΊν 'Εκκλησίαν Κρ11της είς ηΊν Λα
οσύναξιv τών 'Αθηνών της 21ης 'Ιουνίου 2000. 

t Ό Κρ1]της Τιμόθεος, Πρόεδρος 
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ΟΜΙΛΙΕΣ 



ΟΜΙΛΙΑ 
τοu Μακαριωτάτου 'Αρχιεπισκόπου 'Αθηνών 
καί Πάσης Έλλάδος κ.κ. ΧΡΙΣΤΟΔΟΥΛΟΥ 

στή Λαοσύναξη τίiς Θεσσαλονίκης* 

Πιστέ καί άγαπημένε Λαέ, 'Αδελφοί της Μακεδονίας καί της 

Θράκης μας, της καρδιας της 'Ελλάδας, 

Προσέρχομαι ταπεινά ένώπιόν σας, ώς ό έσχατος των Άδελ

φων μου 'Αρχιερέων, γιά νά σας έκφράσω τήν κοινή μας θέση 

ατό ζήτημα πού μας άπασχολεί. Δέν ήλθα νά σας διεγείρω. 'Ηλ
θα νά σας έξηγήσω. Δέν ήλθα νά σας φανατίσω. Ήλθα νά σας 
ένημερώσω. 

Βλέποντας αύτή τή συγκλονιστική είκόνα της λαοθάλασ

σας, αύτ1Ί τΊΊ μεγαλειώδη παρουσία σας έδω, άντιλαμοάνομαι 

πόσο δίκαιο είχε ή Ί. Σύνοδος νά όρίσει νά γίνει πρωτα ατή 
Θεσσαλονίκη, στήν ίερή πόλη τοϋ άγίου Δημητρίου καί τοϋ Γέ

νους, τοϋ Γρηγορίου Παλαμα καί των ίεραποστόλων Κυρίλλου 

καί Νιfεθοδίου, τήν πόλη των Μαρτύρων, των Όσίων, των Ίε

ραρχων καί των όμολογητων της πίστεως, τΊΊ πόλη τοϋ πολιτι

σμοϋ καί των μεγάλων άναστημάτων τοϋ Πνεύματος, ή σημερι.:. 

νή είρηνική καί πρωτοφανής σέ παλμό καί όγκο Λαοσύναξη των 

πιστων. Γιατί πρωτοι έσεϊς μέ αύτή τη ουγκλονιστική μαρτυρία 
σας έδω δίνετε σέ ολη τήν 'Ελλάδα. τό Μήνυμα ένός άξεπέρα

στου είρηνικοϋ δυναμισμοϋ, άλλά καί ένός άπαράμιλλου χριστιά

νικοϋ f]θους. 

Είχε δίκαιο νά περιμένει ή Ί. Σύνοδος οτι οί Μακεδόνες: καί e . 

* 14 Τουγίου 2000 
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οί Θρακιωτες, οί 'Ηπειρώτες καί οί Θεσσαλοί θά έδιναν έδfu ενα έπι

ολητικό καί πολυσήμαντο παρόν στήν πρόσκληση της 'Εκκλησίας 

τους, γιά νά διατρανώσουν τήν άμετακίνητη θέλησή τους νά προα

σπίσουν ίερά καί οσια πού κινδυνεύουν νά ύπονομευθοϋν καί στή 

συνέχεια νά άλλοτριωθοϋν. 

Εlχε δίκαιο νά στηρίζεται στήν πανθομολογούμενη εύσέοειά 

. σας, τΊΊν εύσέοεια πού στό οόρειο χώρο της Πατρίδας μας έχει νά 
έπιδείξει πρωτόφαντα έργα πνοης καί χριστιανικης άλλ ηλεγγύης, 
πού άγκαλιάζουν Όλους τους άνθρώπους, χωρίς διακρίσεις. Εtμα

στε μιά άνθρώπινη κοινωνία άγάπης, άλληλεγγύης καί κατανόησης. 

Καί τό άποδεικνύουμε κάθε μέρα. 

Εύλογημένε Λαέ τοϋ Θεοϋ, πιστοί της 'Εκκλησίας μας! 

Πρίν άπό 13 χρόνια σ' αύτή τΊΊ πόλη ό όρθόδοξος χριστιανι
κός Λαός της 'Εκκλησίας έδωσε πρός κάθε κατεύθυνση τό είρηνι

κό μήνυμα της 1ϊρεμης ψυχικης του δύναμης πού διατράνωνε τή 

θέληση γιά νά μείνει άπρόσολητο τό αύτοδιοίκητο της 'Εκκλησίας. 

Σήμερα πάλι ό ϊδιος Λαός, πολύ περισσότερος άπό τότε, καί πολύ 

πιό ένημερωμένος, συνάζεται, γιά νά διατρανώσει τήν άπόφασή 

του νά προασπίσει τήν κληρονομιά του, νά έπαναοεοαιώσει τή θέ

λησή του νά μείνει ή 'Ελλάδα χώρα όρθόδοξη, άληθινά προοδευτι

κή καί σύγχρονη .. 
ΕΙ ναι &.κρως συγκινητικό καί συγκλονιστικό τό θέαμα πού 

άτενίζουμε ολοι μας σ' αύτό τό χώρο. 'Εκατοντάδες χιλιάδες 

&.νθρωποι κάθε τάξεως καί κάθε ήλικίας f~λθαν σήμερα έδfu χωρίς 
καμμιά είδικ1Ί όργάνωση, μέ μοναδικό έφόδιο τό πύρωμα της καρ

διας τους καί δίνουν τό παρόν στή Λαοσύναξη έ-1"ούτη, τήν είρηνι- ~ 

κή μέν άλλά καί άποφασιστική, πού διεκδικεί καί άξιώνει άπό τήν 

έξουσία τό σεοασμό γιά τήν παράδοση καί γιά τή διάρκεια τοϋ 

Έλληνισμοϋ, πού έξασφαλίζεται μόνο μέ τή στενή καί όργανική 

ένότητά του μέ τή ζωηφόρα πηγή της 'Ορθοδοξίας, οπως αύτό 

συμοαίνει έπί αίfuνες τώρα. Σας εύχαριστω καί σας έπαινω γι' αύτή 

τήν έκκλησιαστική, τήν πολιτισμένη καί δυναμική σας παρουσία. 

Στηρίζει ό Λαός μας τούς ποιμένες του στή διεκδίκηση των δικαί

ων της παράδοσής μας. 

Εϊμαστε έδω άνεξαιρέτως ολοι οί πιστοί, ένωμένοι έν ΧριστQ:>, 

παραμερίζοντας τά κοινωνικά καί πολιτικά έμπόδια, δίνοντας τό 
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παρόν στό κάλεσμα της Μάνας 'Εκκλησίας, γιατί νοιώθουμε οτι 
κινδυνεύουν οί πατροπαράδοτες άξίες της φυλης μας, τά δομικά 
καί γν1Ίσια στοιχεία της αύτοσυνειδησίας μας. 

Έδω ε l ναι μεταξύ των πρώτων οί 'Επίσκοποι της Έκκλ ησί
ας, πού εύλογοϋν μέ τΊΊ παρουσία τους τήν έκδήλωση καί διαδηλώ
νουν άποφασιστικά τήν ένότητα τοϋ Σώματος της 'Ιεραρχίας, τό · 
όποίο άταλάντευτα καθοδηγεί τό σκάφος της 'Εκκλησίας πρός τό 
λιμάνι της σωτηρίας καί της έλπίδας. Καί μαζί μας εlναι πολλές 
&.λλες όρθόδοξες 'Εκκλησίες, καί ή 'Εκκλησία της Κρήτης, πού συ
μπαρίστανται στόν άγfuνα μας. 

Έδfu εlναι καί οί ίερείς μας. Οί άπλοί, έντιμοι καί άφοσιω
μένοι παπαδες τοϋ Λαοϋ μας, πού μέ τήν ύποολητική τους παρου
σία θεμελιώνουν κάθε μέρα μέσα στίς ψυχές κάί οίκοδομοϋν τούς 
πύργους της πνευματικης ίδιοπροσωπίας μας ώς Χριστιανών καί 
Έλλ11νω'ν. 

Έδω καί τά μοναστήρια μας, τά μετερίζια αύτά της 'Ορθο-
δοξίας μας, τά θυμιατήρια της εύλάοειάς μας, τά &.παρτα κάστρα 
πού στηρίζουν μέ τίς προσευχές τους τόν καθημερινό μας ·άγfuνα. 

Έδω εlναι καί·ή Θεολογική μας Σχολή, τοϋ 'Αριστοτελείου, 
πού μέ τά ψηφίσματα των δύο Τμημάτων της στάθηκε άπό τήν 
άρχή στό πλευρό μας καί δικαίωσε τόν άγfuνα μας. Μαζί της καί 
οί έκκλησιαστικές μας Σχολές, πού προετοιμάζουν τά νέα στελέχη 
της 'Εκκλησίας μας. · 

Βλέπω έδfu πολιτικούς &.νδρες, άπό δλους τούς κομματικούς 
χώρους, αύτούς πού ολες αύτές τίς ήμέρες οάσταξαν στούς ώμους 
των το οάρος της άλήθειας καί άντιπαρατέθηκαν στό ψεϋδος καί 
στ1Ί μαύρη προπαγάνδα. Άλλά καί τούς &.ρχοντες της Τοπικης 
Αύτοδιοίκησης μέ έπικεφαλης τόν Δήμαρχο της πόλεως τοϋ 'Αγίου 
Δημητρίου. 

Έδω εlναι καί οί πιστοί μας ολωv των ήλικιων, &.νδρες καί 
γυναίκες, πού συνέρρευσαν στή πόλη αύτή, ό καθένας μέ τό δικό 
του παλμό φέρνοντας μαζί καί τό μήνυμα της κοινης προσπάθειας 
γιά. τή διάσωση της &.γιας Παράδοσής μας. 

"Αφησα τελευταίους yά μνημονεύσω τιμητικά τους ~λπιδοφό
ρους νέους μας, τά &.λικα" παιδιά μας, τή ζωντανή καί δυναμική 
νεολαία μας, πού μέ τόν ένθουσιασμό καί τό παλμό τους όμορφαί-
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νουν αύτ1Ί μας τ~Ί Σύναξη δίνοντας μιά μαρτυρία όδύνης γιά τό 

μέλλον τοϋ τόπου, ενα συγκλονισμό γιά δ, τι μέλλει γενέσθαι στ1Ί 
χώρα αύτ11, στ1Ίν όποία γεννήθηκαν καί έπιθυμοϋν διά παντός νά 

ζ~Ίσουν ώς χριστιανοί όρθόδοξοι. 

Χρόνια τώρα σ' αύτό τόν τόπο συμπορεύονται θεσμικά καί 

άποφασιστικά 'Ελληνισμός καί Χριστιανισμός. Κq.ί δλοι ξέρουν δτι 

δέν ύπάρχει πτυχ11 τοϋ ίδιωτικοϋ καί δημοσίου οίου πού νά μ~Ί δια

ποτίζεται άπό τά νάματα της χριστιανικής πίστεως. Αύτό είναι 
πλέον θεσμός, είναι έθιμο, είναι ίστορικ1Ί νομοτέλεια. Καί τό έθνος 
στηρίζεται στούς θεσμούς του. Μέσα καί γύρω άπό τ11ν 'Εκκλησία 

άνελίσσεται 1Ί ζω1Ί τοϋ 'Έλληνα άπό τότε πού γεννιέται μέχρι τότε 

πού πεθαίνει. Τά πανηγύρια μας, οί χαρές μας, οί λύπες μας, τά 

τραγούδια μας, οί χοροί μας, τά πάντα άρχίζουν καί τελειώνουν 

στ1Ίν 'Εκκλησία. Έκεί οαφτιζόμαστε καί μυρωνόμαστε, έκεί 

παντρευόμαστε, έκεί ά.γιαζόμαστε, έκεί παρηγοριόμαστε, έκεϊ προ

σευχόμαστε, σέ στιγμές μεγάλης λύπης καί εύτυχίας, έκεί τέλος μέ 

συγκλονιστικ11 στοργ11 μ6:ς πάνε, δταν παίρνουμε τό δρόμο της 

αίωνιότητας. Μέσα στ1Ίν 'Εκκλησία κάνουμε τίς έθνικές τελετές 

μας, έκεί 11 μν11μη τοϋ τόπου μένει Ciσοεστη. Έκεί 11 σημαία μας 
άνεμίζει, έκεί 1Ί ίστορία μας ξεδιπλώνεται. 

Σέ κανένα Ciλλο μέρος τοϋ κόσμου Λαός καί θρησκεία δέν 

είναι τόσο πολύ συνδεδεμένοι, γιατί πουθενά άλλοϋ 11 ίστορία τοϋ 
Λαοϋ δέν γονιμοποιήθηκε τόσο πολύ μέσα στ1Ί πίστη, καί._πουθενά 

άλλοϋ οί Ciνθρωποι δέν ένοιωσαν τήν 'Εκκλησία τους τόσο πολύ 

μέσα στ1Ί ζω11 τους. Ρίξτε ενα ολέμμα σ' αύτήν έδfu τ11 ουζαντιν11 

πόλη, τ~Ίν ομορφη καί άγιοτόκο Θεσσαλονίκη. :qαντοϋ έκκλησίες, 

παντοϋ ό Σταυρός, παντοϋ 11 εύλογία τοϋ Θεοϋ. Κορυφαϊος aγιός 
της ό Μεγαλομάρτυρας Δημ11τριος καί μαζί του μιά πλειάδα άγίων 

πού ηΊν περιζώνουν άπό παντοϋ καί τΊΊν προστατεύουν. Καί δέν 

όμιλώ μόνο γιά τά μοναδικά μνημεϊα τοϋ κλεινοϋ Βυζαντίου, οϋτε 

γιά ενα ένδοξο παρελθόν. ,'Ομιλώ καί γιά τό σ~1μερα. Σ~1μερα δπου 

11 πίστη μεγαλύνεται καί ό Λαός τοϋ Θεού ύψώνει καθημερινά νέ
ους ναούς, νέες έστίες πολιτισμού μέ έπίκεντρο ηΊν τοπικ11 'Εκκλη

σία καί τόν πολιό Έπίσκοπό της, τόν Μητροπολίτη της κ. Παντε

λε11μονα, νέα σεοάσματα πού μας κάνουν δλους ύπερ1Ίφανους. Πα

ντοϋ σ' αύη1 τΊΊν πατρίδα οί Ciνθρωποι μπορεί νά δραστηρι_ο,-
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ποιοϋνται, νά έκσυγχρονίζονται, νά ορίσκονται στ1Ίν πρωτοπορία 

της προόδου, νά νοιώθουν εύρωπαίοι, νά δείχνουν τόν άγfuνα τους, 

νά έχουν καί τίς άδύνατες στιγμές τους. 'Όμως μή τούς πης νά 

άφ1Ίσουν ηΊ πίστη τους, νά προδώσουν τίς άρχές τους. 'Ιδιαίτερα 

σ~Ίμερα πού τ~Ί σκυτάλη της έπιστροφης στίς ρίζες μας ηΊν έχουν 

πάρει στά στιοαρά τους χέρια οί νέοι μας. 'Ένας άπ' αύτούς μου 

έλεγε πρό 1Ίμερών. «'Αμαρτωλοί μπορεϊ νά εϊμαστε. Προδότες δμως 

δέν εί:μαστε». Μπρά.οο στά νέα μας παιδιά. 'Όταν οί νέοι μας έτσι 

σκέπτονται, 1Ί 'Ελλάδα δέν πεθαίνει ποτέ. 

Ζ ητδ: εΊJλογα ό άπλοϊκός Ciνθρωπος αύτοϋ τού τόπου, νά 

πληροφορηθη, γιατί αύτή ή οιασύνη, γιατί μέ τΊ1ν εύκαιρία τών 

ταυτοτ1Ίτων, 1Ί έκφραση τόσης έμπάθειας σέ οάρ?ς της 'Εκκλησίας, 

γιατί αύτ1Ί 11 πεισματικ1Ί έμμον1Ί σέ μιά άπόφαση πού διχάζει, πού 
δέν τ~Ίν . θέλει, δέν τ~Ίν άποδέχεται ό πιστός λαός μας, γιατί αύτ1Ί 1Ί 
περιφρόνηση πρός τ11ν 'Ιεραρχία, γιατί αύτός ό αίφνιδιασμός; 

Ή 'Εκκλησία δέν μπορεϊ νά άφ1Ίσει άναπάντητα αύτά τά κρί

σιμα έρωη1ματα. Καί δίδει ηΊν άπάντησ1Ί της νηφάλια, ύ~εύθυνα 

καί πειστικά. 

1. Καί κατ' άρχ1Ίν πρέπει νά πούμε δτι 1Ί 'Ορθοδοξία έχει δια

χωρίσει τ~Ί θέση της άπό κάθε είδος φανατισμού, φονταμενταλι
σμού καί μισαλλοδοξίας. Ή Διακ1Ίρυξη τοϋ Φαναρίου το 1994 
είναι σαφ1Ίς: « Τό διαπραττόμεvοv έv όvόματι η]ς θρησκείας iyκλη
μα είναι έvαvτίοv αύη]ς η]ς θρησκείας>>. 'Αλλά. 1Ί θλιοερ1Ί καί 
άντορθόδοξη ύστερία μερίδας τοϋ δυτικού τύπου, πού καλώς γνω

ρίζουμε άπό ποϋ παρακινεϊται, φαίνεται νά ορηκε θιασώτες καί 

στ1Ίν 'Ελλάδα. Δέν μνησικακοϋμε έναντίον κανενός καί δέν ύποτι

μοϋμε κανέναν. 'Όμως γιά τ~Ί πίστη μας γινόμαστε λέοντες, γιά νά 

μ~1 περάσει 11 παρακμ11 καί 1Ί άλλοτρίωση. 
2. Τ1Ίν άξία ώστόσο της 'Εκκλησίας, του πολιτισμοϋ καί τοϋ 

πνεύματος άναγvωρίζουν σ~Ίμερα πιά ολοι οί σώφρονες aνθρωποι. 

Γι' αύτό καί 1Ί Εύρώπη, άναζητώντας μιά σταθερ11 οάση ένότητας 
τών Λαών της, δέν στηρίζεται πιά άποκλειστικά στήν οίκονομία 

καί ση1ν άνάπτυξη. Στρέφεται κυρίως πρός τίς πνευματικές άξίες-, 

πρός τόν πολιτισμό. Έκεί δηλαδ1Ί πού έμείς οί 'Έλληνες έχουμε νά - . έπιδείξουμε πρωτόγνωρες έπιδόσεις. Ή πνευματικ1Ί κρίση στ1Ίν 
Εύρώπη πρ01ϊλθε άπό ηΊν περιθωριοποίηση κάί τΊΊν έκκοσμίκευση 
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της 'Εκκλησίας, πού δέν κατώρθωσε νά στηρίξει τούς Λαούς τΊΊν 

ώρα πού επρεπε. ΣΊ1μερα οί έτερόδοξες 'Εκκλησίες στή Δύση άγω
νίζονται νά ξαναφέρουν τό Χριστό μέσα στίς κοινωνίες, νά ξανα

δώσουν νόημα ζωής στούς νέους, νά ξανααναστήσουν τό χαμένο 

δραμα τΊΊς εύτυχίας. Έμεϊς έδ&, δόξα τcp Θεcp, μέχρι στιγμής δια

τηρούμε άθικτα τά πνευματικά μας έρείσματα. 'Υπάρχει κανένας 

λόγος νά τά γκρεμίσουμε; Θέλουμε νά πριονίσουμε τό κλαδί πάνω 

στό όποϊο καθόμαστε; «Οί Έλληvες - γράφει ό Ράνσιμαν ~ Ξχουv 

μιά κληροvομιά γιά η]v όποία μποροϋv va αίσθάvοvται ύπερήφα
vοι. Μιά κληροvομιά πού δέv πρέπει vά χαθ1] μέσα στίς έvαλλασ

σόμεvες ·ύλικές καταστάσει9>. Αύτή είναι ή μεγάλη μας ίστορική 
πρόκληση. "Αν οί 'Έλληνες θέλουμε νά έπιοιώσουμε μέσα στή 

παγκοσμιοποιημένη χοάνη, πρέπει νά διαφυλάξουμε τή μορφή μας, _ 
τΊ1 στερεά μορφ11 πού μας χαρίζει διαχρονικά καί συγχρονικά ή πα

ράδοσ11 μας. Άλλοι&ς θά άφομοιωθοίJμε καί θά έξαφανισθοϋμε. "Ε

χουμε οί όρθόδοξοι τό μεγάλο προνόμιο νά ζοϋμε μέσα στήν Έκ

κλ ησία μας τΊ1ν έπιοίωση μέ μέτρο καί άρμονία της άρχαίας έλλη

νικ1ϊς σοφίας. Μέσα μας ύπαρχει ενας όλόκληρος θησαυρός, ενας 

άδαπάνητος πλούτος πού δέν εχει παραποιηθή μέχρι τώρα, πού συ

νέχει δλο τό Γένος μας. Ή ίστορική άλληλεγγύη μεταξύ 'Ελληνι

σμού καί 'Ορθοδοξίας δέν μπορεϊ εϋκολα νά διασπασθη, γιατί Όιώ

νεται καθημερινά. μέσα στήν 'Εκκλησία. "Ετσι ή 'Εκκλησία άναδει

κνύεται ενα ζωντανό προπύργιο αύτοσυνειδησίας, ενα μετερίζι διά

σωσης της πνευματικής καί έθνικης μας ταυτότητας, ενα «τζιοαϊ

ρικόν πολυτίμητον», δπως τό Ελεγε ό Στρατηγός Μακρυγιάννης. 

Οί πνευματικοί μας Πατέρες, τά μοναστήρια μας, οί ένορίες μας, 

οί παπάδες μας, οί έπίσκοποί μας, ολοι είναι μιά δύναμη πού θά 
διαλύσει κάθε έναντίωση είρηνικά καί συστηματικά. Μιά άπαλή 

πνο1Ί πού χαρίζει τΊΊν έλπίδα καί στηρίζει τιΊν άντίσταση ένάντια 

στ1Ί διάσπαση καί στ1Ίν άλλοτρίωση. Μέσα άπό τή Θεία Λειτουργί-

α ξεπηδά.ει τό πνεύμα της ένότητας καί της δύναμης. Πονaμε, γιά. 

δσα συμοαίνουν γύρω μας. Γιατί άγαπaμε τόν τόπο μας, τή θρη

σκεία μας καί τά παιδιά μας. Τό ενστικτο του Λαού λειτουργεϊ σω

στικά. Καί δέν θά έπιτρέψει ό κίνδυνος της άφομοίωσης νά πραγ
ματωθη. Θά μείνουμε αύτό πού εϊμαστε, πρ&τα 'Έλληνες καί Χρι

στιανοί, καί μετά Εύρωπαϊοι. 
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"Ω κι άν έσηκώνονταν άπό τούς τάφους των τά μεγάλα παλ
ληκάρια του Εθνους μας, οί Κολοκοτρώνηδες καί οί Μακρυγιάννη
δες, οί Μιαούληδες καί οί Μποτσαραϊοι, οί παπάδες καί οί δεσπο
τάδες τοϋ μεγάλου 'Αγώνα, ό Γρηγόριος ό Ε', ό Διάκος, ό Παπα
φλέσσας, οί πρόκριτοι της Τροιζηνίας, κι επειτα οί μεγάλοι μας 
διανοούμενοι, οί ποιητές καί οί πολιτικοί, ό Καποδίστριας κι ό Πα
παρρηγόπουλος, ό Τρικούπης καί ό Ζαμπέλιος, ό Σολωμός, ό Κάλ
Όος κι ό Μαοίλης, ό Παπαδιαμάντης καί ό 'Ελύτης, ό Καραολής 
κι ό Δημητρίου, ώ! κι άν έσηκώνονταν αύτοί καί χιλιάδες άλλοι, 
πού μέ τό λόγο καί τίς πράξεις των έθεμελίωσαν καί έστήριξαν 
καί ϋμνησαν τΊΊν πνευματική ύπόσταση αύτοϋ του Εθνους, τί θά 
Ελεγαν άν ΕΌλεπαν τό γκρέμισμα πού έπιχειροίJ.ν σΊ1μερα κάποια 
παιδιά τους στ~Ίν έλληνορθόδοξη παρουσία μέσα στ1Ί κοινωνία, καί 
τά ραπίσματα πού δίνουν στή Μάνα τους, τήν 'Εκκλησία; 

3. Στ' άλήθεια δέν μπορ& νά άντιληφθ& αύτά πού συμοαί
νουν. Οϋτε καταλαοαίνω τή σκοπιμότητά των. Μας λένε. Στήν 'Ελ
λάδα δέν ζούνε μόνο όρθόδοξοι πολίτες, ζούνε καί πολίτες "Ελλη
νες aλλων δογμάτων καί aλλων θρησκει&ν. Καί πρέπει κα( αύτοί 
νά προστατευθοϋν. Κι έμεϊς άπαντα.με, ναί νά προστατευθούν, δσο 
λίγοι καί aν εΙναι. Καί προστατεύονται. Άλλά γιατί τάχα ή προ
στασία τους περνάει μέσα άπό τήν ταπείνωση της 'Ορθοδοξίας καί 
τΊ1ν έξουδετέρωση της; Τό κράτος δέν προστατεύει σΊ1μερα τίς μειο
νότητες τ&ν γνωστ&ν θρησκει&ν, δπως έπιτάσσει τό Σύνταγμα; 
"Αν δέν τίς έπροστάτευε πως οί έτερόδοξοι εχουν έλεύθερα τίς δσες 
θέλουν μεγαλοπρεπεϊς έκκλησίες τους, τά πολυδιαφημισμένα σχο
λεϊα τούς, τίς κλινικές καί τά νοσοκομεϊα τους, τά άλλα κτίριά 
τους, τίς έπισκοπές τους, τίς έφημερίδες τους, τίς περιουσίες τους; 
"Αν δέν τούς έπροστάτευε, π&ς οί Μουσουλμάνοι στ11 Θράκη εχουν 
τά τζαμιά τους, τά σχολεϊα τους, τίς περιρυσίες τους; Π&ς οί Χι
λιαστές άναγνωρίζονται ώς άντιρρησίες συνειδψJεως καί δέν πολε
μοϋν γιά τΊΊν Πατρίδα, άλλά τυγχάνουν προνομιακής μεταχείρησης 
σέ σχέση μέ τά aλλα στρατευμένα παιδιά μας; πως οί 'Ισραηλίτες 

· Εχουν τίς Συναγωγές τους, τά μουσεϊα τους, τά γραφεϊα τους, τίς 
κοινότητές τους; Το κράτος /πιτελεϊ τό κάθήκον του κι έμεϊς ώς 
'Εκκλησία δέν εχουμε ποτέ έκφράσει άντίθετη γνώμη. Θέλετε νά 
συνεχίσω; Έδ& προστατεύονται όχι μόνο οί όπαδοί τ&ν γνωστ&ν 
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θρησκειών άλλά καί αύτοί των θρησκειών πού δέν θέλουν νά εϊναι 
γνωστές καί των παραθρησκευτικών κινημάτων καί αύτών άκόμη 

πού εϊναι έπικίνδυνα γιά τήν τύχη των πολιτών πού θά παρασυρ

θοϋν σ' αύτά 11 γιά τΊΊν έθνικ1Ί μας άσφάλεια. Δέν έπιτρέπεται νά 
πω τίποτε αλλο σ' αύτό τό σημείο, άλλά οί άρμόδιοι δέν τά ξέρουν 

αύτά.; :κι αν τά ξέρουν, γιατί έπιμένουν πώς τάχα 1Ί προστασία 

δλων αύτών έπιοάλλει δήθεν ατό κράτος νά άπαρνηθη τήν 'Ορθο

δοξία; 

4. Μέσα ση1ν 'Εκκλησία καλλιεργοίiμε τό πνεϋμα της άγά
πης, της άναγνώρισης της άξίας τοϋ αλλου, της ένότητας τοϋ Λα

οϋ μας. Έδω μπροστά μας σ11μερα εϊναι ό κόσμος της 'Εκκλησίας 
πού άν1Ίκει σέ δλα τά κόμματα. Στήν 'Εκκλησία δέν κάνουμε δια

χωρισμούς, δέν ρωτάμε ποϋ άνήκει ό καθένας. Γιατί άναγνωρίζου

με σέ δλους τΊΊν ίδιότητα τοϋ παιδιοϋ τοϋ Θεοϋ. Καί ό Θεός θέλει 

δλοι νά σωθοϋν καί νά έλθουν σέ έπίγνωση άληθείας. Γι' αύτό καί 

αύτ1Ί μας 1Ί μεγαλειώδης Σύναξη σήμερα δέν έχει καμιά σχέση μέ 

τίς πολιτικές συγκεντρώσεις. Δέν ήλθαμε έδώ γιά νά διακηρύξουμε 

τό μίσος μας 1ϊ ηΊν ά.ντίθεσή μας ατή νόμιμη έξουσία ή καί σέ 

δσους διαφωνοϋν μαζί μας. 'Ήλθαμε γιά νά στείλουμε μηνύματα. 

Εϊμαστε νομοταγείς πολίτες καί πονάμε γι':,_αύτό τόν τόπο, δπως 

τόσοι αλλοι. 'Όμως δέν άνεχόμαστε νά ξεπουλιέται ή πίστη μας. 

Καί διστάζουμε νά δεχθοϋμε - δπως λέγέται καί γράφεται - πώς 

ξένα κέντρα έξω άπό τήν 'Ελλάδα έπιοάλλουν κινήσεις καί άποφά

σεις, έπειδ1Ί θέλουν νά έξασθενίσουν τίς άντιστάσεις τοϋ Έλλ ηνι

κοϋ Λαοϋ καί νά τόν στερήσουν άπό ενα ίσχυρό έρεισμα πού άπο

δεί χθηκε άνθεκτικό στίς λαίλαπες καί στίς περιπέτειες τοϋ Έλληνι

σμοϋ καί ώς κιοωτός διέσωσε τόν τόπο. Κι αύτό εϊναι 1Ί 'Εκκλησί
α. Τό άδυνάτισμα της 'Εκκλησίας συνεπάγεται έξασθένηση τοϋ Έλ

ληνισμοϋ, άποθωράκισ1Ί του. Οί ίστορικοί δεσμοί Έλληνισμοϋ καί 

Χριστιανισμοϋ σ' αύτό τόν τόπο εϊναι άκατάλυτοι καί κανένας δέν 
μπορεί, κανένας δέν έχει τό άνάστημα νά τούς διαλύσει. 

5. Δυστυχώς μερικοί διανοούμενοί μας, 1Ί ίντελλιγκέντσια 

δπως λέγεται, θέλουν πεισματικά νά άγνοοϋν αύτούς τούς ίστορι

κούς κανόνες καί τό ρόλο της 'Εκκλησίας ατή διαφύλαξη της Πα

ρό.δοσ11ς μας. Μας λέγουν πώς έν όνόματι της προόδου καί της 

άνάπτυξης έπιοάλλονται άλλαγές πού θά κάνουν τή χώρα άνταγω-
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νιστικ1Ί καί προοδευτικ1Ί. Δέν διαφωνοϋμε. Δέν εϊμαστε έναντίον 

της άνάπτυξης καί της προόδου. Χαιρόμαστε γιά τίς πρωτοοουλίες 

της ίδιωτικης πρωτοοουλίας πού το έλληνικό δαιμόνιο της δίδει 

φτερά καί θαυματουργεί προοάλλοντας διεθνώς τή χώρα μας. Ή 

παγκοσμιοποίηση ώς οίκονομική καί άναπτυξιακ1Ί έπιδίωξη μaς 

ορίσκει σύμφωνους. 'Αλλά ώς ίσοπέδωση πολιτισμών εϊναι έπικίν
δυνη καί άπόολητη. 'Ένα έθνος πορεύεται πρός τόν έκσυγχρονισμό 

δχι άντιγράφοντας μηχανικά αλλων Λαών τ' άχνάρια, άλλά μέ οα

θειά συναίσθηση της ταυτότητάς του καί μέ ίσχυροποίηση των 

στοιχείων πού τήν άποτελοϋν. Πρώτα ίσχυροποιοϋμε τΊΊν Πατρίδα 

μας, τΊΊν όργανώνουμε καί ηΊ διασφαλίζουμε άπό κάθε κίνδυνο καί 

ϋστερα έχουμε δλο τό καιρό νά σκεφθοϋμε γιά τίς λεπτομέρειες 

των ίδεολογιων καί των κατευθύνσεων πού θά άκολουθ1Ίσουν τά
ξεις καί στρώματα. Χωρίς αύηΊ τή διαδικασία δλα τά αλλα δέν 

εϊναι μόνο περιττά, εϊναι καί άφελη. Τι έχουμε νά κερδίσουμε άπό 
τ11ν παγκοσμιοποίηση, αν χάσουμε τόν πλοϋτο της Παράδοσ1Ίς μας, 

αν μεταοληθοϋμε σέ λαό χωρίς αύτοσυνειδησία καί χωρίς πολιτι

σμό; 'Επομένως, αύτό πού σ1Ίμερα προέχει εϊναι τό πώς αύτός ό 
Λαός θά διατηρ11σει ζωντανές τίς παραδόσεις τους καί τίς άξίες 

του. Τώρα δέ πού έπιχειρείται 1Ί άποπροσωποποίηση τοϋ καθενός 

μας μέ τΊΊ μετατροπ1Ί του σέ αψυχο καί άπρόσωπο άριθμό, τώρα 

πρέπει νά άντιδράσουμε δλοι καί ή 'Ελλάδα νά άρχίσει νά λειτουρ

γεί καί ώς έθνικό κέντρο μιaς Διασποράς, πού άγωνίζεται νά δια

τηρηθη ατά δύσκολα χρόνια της ίσοπεδωτικης μανίας, της παγκο

σμιοποιημένης δυναμικής τόσο τοϋ πλούτου, δσο καί της τεχνολο

γίας. 

Καί μοϋρχονται τώρα ατό μυαλό τά λόγια πού έγραφε στίς 

άρχές τοϋ αίώνα μας ό Παπαδιαμάντης, καί πού διατηροϋν καί 

σήμερα τΊΊν έπικαιρότητά τους: « VΑγγλος 1] Γερμαvός δύvαται vά 
είvαι κοσμοπολίτης 1] άvαρχικός 1] aθεος' 1] δ, τιδ1]ποτε. VΕκαμε τό 
πατριωτικόν χρέος του, έκτισε μεγάληv πατρίδα .... Αλλά Γραικύ
λος η]ς σψιερον, δστις θέλει vά κάμει δημοσίr;χ τόν aθεοv 1] τόν 
κοσμοπολίτην, όμοιάζει μέ vάvov άνοθρούμενοv έπ' aκρωv όvύχωv 

καί τανυόμενον νά φθάσει είς ϋψος καί φαv17 καί αύτός γίγας. Τό 

έλληνικόν έθνος, τό δοϋλον'"άλλ' ούδέν 1]ττοv καί τό έλεύθiρον έχει 
καί θά έχει διά παντός άvάγκηv τ1]ς θρησκείας του». Τήν 'Ελλάδα 
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μας θέλουν νά τΊiν κάμουν νά προσποιεϊται δημοσίςχ τήν άθεο, γιά 
νά άναγνωρίζεται προοδευτικ1i, νά φαίνεται πώς άπαρνιέται τήν 
ίστορία της καί τΊiν Παράδοσή της, πού είναι έλληνορθόδοξη. Ναί, 
11 Παράδοσ1i μας περνa μέσα άπό 'Ορθοδοξία, έθνικότητα καί γλώσ
σα. Αύτά τά τρία θά έπρεπε νά προσέχουν όλοι ώς κόρην όφθαλ
μοϋ, άντί νά οάλλουν καταιγιστικά έναντίον καί των τριων. Καί νά 
φαντασθητε δτι έφέτος 11 Ε.Ε. δέχθηκε πρόταση γιά καθιέρωση της 
διδασκαλίας της έλληνικης γλώσσας στά σχολεία δλης της Εύρώπης. 
'Όλοι μας είμαστε ύπερήφανοι καί γιά τΊiν 'Ορθοδοξία μας καί γιά 
τήν έθνικότητά μας καί γιά τή γλώσσα μας. Καί δέν έπιτρέπουμε σέ 
κανένα νά μaς θίξει καί τό έλάχιστο άπό αύτά. 

Στούς προοδευτικούς αύτούς τεχνοκράτες, πού θέλουν καλά 
καί σώνει νά μετατρέψουν τΊiν 'Ελλάδα σέ χώρα πού δέν θά άνα
γνωρίζει τΊiν 'Ορθοδοξία καί δέν θά στηρίζεται σ' αύτήν, λέμε ξε
κάθαρα: Ματαιοπονεϊτε.... Ό Λαός τοϋ Θεοϋ δέν σάς άκολουθεί. 
Θά μείνετε καί πάλι μόνοι σας. Δέν έκφράζετε τό Λαό, λέτε δτι 
μιλaτε γι' αύτόν, άλλά κατά οάσιν τόν άπεχθάνεστε καί τόν λοιδω
ρεϊτε, δταν διαπιστώνετε δτι δέν σας άκολουθεϊ. Άπό τόν μεσοπό
λεμο πασχίζετε λυσσωδως νά γκρεμίσετε τά οάθρα της πνευματικης 
μας ζωής καί δέν τό καταφέρνετε. Τώρα νομίσατε δτι ήλθε ή ώρα 
σας καί πώς μέ ηi σπάθη της έξουσίας θά έπιτύχετε τά σχέδιά σας. 
Είσθε γελασμένοι. Σaς τό έπαναλαμοάνω. Θά μείνετε καί πάλι μό
νοι σας. Δέν σάς άκολουθοϋν στόν όλισθηρό σας δρόμο δλοι οί 
άλλοι έπώνυμοι καί έκλεκτοί διανοούμενοι, πολιτικοί, έπιστήμονες 
καί τεχνοκράτες, λογοτέχνες καί καλλιτέχvες, πού είχαν αύτές τίς 
ήμέρες τό θάρρος νά όμολογήσουν ένώπιον δλου_ τοϋ Έλληνικοϋ 
Λαοϋ τii πίστη τους καί στήν 'Ελλάδα καί στήν 'Ορθοδοξία. 'Αντι
στέκεται στά σχέδιά σας δλος ό άλλος 'Ελληνικός Λαός. Καί μΊi 
νομίζετε δτι οί πνοές της ζωής μποροϋν νά άντιμετωπίζονται μέ 
νόμους καί διατάγματα. Οί νόμοι, δταν ό Λαός δέν θέλει, δέν έφαρ
μόζονται, πέφτουν σέ άχρησία καί ούσιαστικά καταργοϋνται. Τούς 
άπορρίπτει 11 συνείδηση πού εχει τό έθνος γιά τό τί είναι όρθό καί 
τί οχι. Καί οσον άφορά είδικότερα στήν πολεμική σας κατά της 
'Εκκλησίας, σας ύπενθυμίζουμε οτι πολλοί &λλοι πρίν άπό σάς επε
χείρησαν τό ϊδιο καί άπέτυχαν. Ή 'Εκκλησία, &.ν ήταν άνθρώπινο 
δημιούργημα, θά εΙχε πρό πολλού άλωθή καί καταποντισθή. ΕΙναι 
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δμως θείος όργανισμός, είναι πνο1i τοϋ Παρακλ1iτου, είναι τό 
Σωμα τοϋ Χριστοϋ. Κανένας, μά κανένας δέν θά μπορέσει ποτέ νά 

τΊiν έξαφανίσει άπό προσώπου γης. Μπορεϊ νά τΊiν ταλαιπωρεϊτε, 

νά τΊiν συκοφαντείτε, νά τήν λιθοοολείτε. Μπορεί νά σηκώνονται 

ένάντιά της κύματα καί τυφωνες. Ή 'Εκκλησία γιά λίγο «κλυδω

νίζεται, άλλά ναυάγιον ούχ ύπομένει» 

6. 'Αλλά νά καί άλλο ενα σοφιστικό έπιχείρημα πού τό άκού
σαμε κατά κόρον αύτές τίς ήμέρες. Είναι τό έπιχείρημα περί των 
διακριτων ρόλων 'Εκκλησίας καί Πολιτείας μέσα στό κράτος. Κι 

έμεϊς παραδεχόμαστε, καί τό εχουμε τονίσει έπανειλημμένως, δτι 

άναγνωρίζουμε τούς διακριτούς μας ρόλους καί γι' αύτό δέν έπι

διώκουμε νά συγκυοερν1iσουμε μέ τήν κυοέρνηση. Ή νόμιμη κυοέρ

νηση κυοερνa. Ή 'Εκκλησία της 'Ελλάδας δέγ είναι κόμμα, δέν 
είναι πολιτικ1i δύναμη. Ή 'Εκκλησία οϋτε όρέγεται τήν έξουσία, 
οϋτε θέλγεται άπό αύτ1iν. Δέν διεκδικεϊ οϋτε άπαιτεί άρμοδιότητες 

άπό τό κράτος. Τό σύστημα της συναλληλίας καί οί έξ αύτοϋ άπορ

ρέοντες ρόλοι είναι σαφως διακριτοί. Τό πιστεύουμε αύτό καί έπα
νειλημμένα τό διεκηρύξαμε. Καί στό θέμα των ταυτοτήτων ποτέ 

καί πουθενά δέν εϊπαμε δτι τίς ταυτότητες των πολιτων θά τίς 

έκδίδουμε τάχα έμεϊς καί δχι 1i 'Αστυνομία. Ή 'Εκκλησία έχει άλλο 
ρόλο. Είναι 1i πνευματικ1i Μητέρα τοϋ πιστοϋ Λαοϋ καί είναι καί 
θεματοφύλακας τΊϊς Παράδοσής μας καί των άξιων τοϋ πολιτισμοϋ 

μας. Διεκδικεϊ νά όμιλεϊ καί νά διαλέγεται, δπως τοϋτο συμοαίνει 

στή δημοκρατική χώρα μας πρίν άπό κάθε λήψη σημαντικης άπό

φασης άπό τΊiν κυοέρνηση. 'Όταν οί έΚπαιδευτικοί, οί έργαζόμε
νοι, Οίt- δημόσιοι ύπάλληλοι διαλέγονται μέ τΊiν κυοέρνηση γιά θέ

ματα πού τούς ένδιαφέρουν, αύτό σημαίνει δτι συγκυοερνοϋν; Τό

τε, γιατί μόνο στ1iν 'Εκκλησία άρνοϋνται τό δικαίωμα νά έχει γνώ

μη καί τής συμπεριφέρονται μέ αύταρχισμό καί δέν θέλουν νά συ

ζηηiσουν μαζί της καί της κλείνουν τΊiν Πόρτα κατά πρόσωπον; Ή 

κάθε κοσμικ1Ί έξουσία, δταν αύτονομεϊται άπό τό Θεό καί τό Λαό 
καί δέν διαλέγεται μέ τΊiν 'Εκκλησία γιά θέματα πού άφοροϋν στό 

Λαό, τότε αύτό συνιστά αύτοθέωσή της, πού όδηγεϊ στήν άλαζονί

α. Κι έμείς μέν ώς πρόσωπα δεχθ1iκαμε τόν κόλαφο της ταπείνω

σης μέ ταπείνωση καί ύπο~ονή, έπειδ1Ί ετσι μαθαίνουμε στ1iν 'Εκ
κλησία, νά συγχωροϋμε καί νά ύπομένουμε. 'Όμως ή προσοολ1i πέ-

- 207 -

1 

·Ι 



ρασε στόν εύσεοη Λαό πού 11 'Εκκλησία έκπροσωπεϊ. Καί μέσα στό 
Λαό αύτό είναι καί έκεϊνοι πού μας προσέοαλαν. Δέν κατάλαοαν 

δτι ταυτόχρονα προσέοαλαν καί τόν έαυτό τους; 
7, 'Αγωνιζόμαστε, ναί, γιά νά παραμείνει 11 πατρίδα μας χώρα 

χριστιανικ1Ί δπως ηταν άνέκαθεν. Θά έρωηΊσετε δμως. Καί άπό 
ποϋ συνάγεται δτι έπιδιώκεται μιά τέτοια ριζικ1Ί άλλαγ11; Συνάγε
ται άπό έπίσημες παλαιότερες καί πρόσφατες δηλώσεις καί κατα

γραφές ένός ύπευθύνου φορέα της σημερινής κρατικής έξουσίας -
πού δέν είναι οέοαια ό μόνος, ύπάρχουν κάί έξω της κυοερν1Ίσεως 
θιασώτες του - δτι θά πρέπει σιγά-σιγά νά γίνει σταδιακ1Ί άποκα

θ11λωση της θρησκείας μας άπό τ11 δημόσια ζω11, χωρίς αύτά νά 
διαψεύδωνται. Θέλετε παραδείγματα; α) Νά φύγει, ζητάνε, 11 προ
μετωπίδα τοϋ Συντάγματός μας, πού άρχίζει μέ τ11 φράση πού έοα

λαν έκεϊ οί εύσεοεϊς πρόγονοί μας εύθύς μετά ηΊν 'Επανάσταση 
του 1821: «Είς τό δνομα τΊ]ς Α.γίας καί Όμοουσίου καί Αδιαιρέ
του Τριάδο9>. Μά έπικλ1Ίσεις τοϋ Θεοϋ ύπάρχουν καί σέ aλλα Συ
ντάγματα, της 'Αμερικής, της Γερμανίας καί κανείς έκεϊ δέν διανο-

1Ίθηκε νό. τίς διαγράψει. Γιά μας είναι μιά έν δυνάμει ίστορικ1Ί μν1Ί
μη πού γίνεται μοχλός ζωής. ο) Νά γίνει ύποχρεωτικός γιά δλους 

ό πολιτικός γάμος, καί μόνο αύτόν νά άναγνωρίζει τό κράτος. γ) 

Νό. ύποοιοασθη 11 'Εκκλησία καί νά μ11ν ύπάρχη στό Σύνταγμα τό 
aρθρο 3 πού τ11ν άνακηρύσσει έπικρατοϋσα. δ) Νά μΊ1ν είναι, κατά 
τίς νομικές της σχέσεις, ν.π.δ.δ. ε) Νά μΊ1ν όρκίζεται στό Εύαγγέ

λιο, δηλ. θρησκευτικά, ή Βουλ11 καί ό Πρόεδρος της Δημοκρατίας. 
στ) Νά τροποποιηθη τό Σύνταγμα, ώστε νά μ11ν περιλαμοάνεται 

στούς σκοπούς της παιδείας μας 11 άνάπτυξη καί της θρησκευτικής 
συνείδησης των μαθητών, ώστε στ1Ί συνέχεια νά καταργηθη τό μά

θημα των θρησκευτικών. Θέλετε καί aλλα μέτρα πού άσφαλώς θά 

άκολουθ1Ίσουν; Ν ά μερικά. Θά άφαιρεθοϋν οί είκόνες τοϋ Χριστοϋ 

άπό τίς αϊθουσες των σχολείων καί των δικαστηρίων καί των νο

σοκομείων καί των στρtι.τώνων. Θά άφαιρεθη ά.πό τούς κοντούς 

των σημαιών ό Σταυρός. 'Ίσως νά χρειασθη νά άλλάξει καί 11 ση
μαία μας, έπειδ1Ί έχει τό Σταυρό. VH καί ό έθνικός μας ϋμνος, έπει
δή μιλάει γιά τό Σταυρό. Λές καί οάλθηκαν οί aνθρωποι αύτοί νό. 
γίνουν χριστιανομάχοι. Λές καί έολαψε αύτ1Ί τ11ν Πατρίδα 11 'Εκ
κλησία τοϋ Σταυροϋ καί πρέπει νά τιμωρηθη. 
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8. 'Όλοι τώρα καταλαοαίνουν δτι τό θέμα δέν είναι άπλά οί 
ταυτότητες. Τό θέμα είναι 11 πίστη μας. Κι αύτ1Ίν δέν τ11ν διαπραγ
ματευόμαστε, οϋτε ηΊν κρύοουμε. 'Αντίθετα, οπως οί aλλοι θέλουν 

νά μΊ1 τΊΊν άναφέρουμε, έμεϊς τό θεωροϋμε καύχησ1Ί μας τό δτι 
εϊμαστε αύτό πού εϊμαστε. 

Θέλουν νά έξομοιωθοϋμε μέ τούς εύρωπαίους, είπε κάποιος. 

Καί προσέθεσε δτι έμπόδιο σ' αύτό είναι τάχα 11 'Εκκλησία μας. Ή 
'Εκκλησία μας άπό τΊΊν άρχ11 είχε καί έχει εύρωπαϊκό προσανατο
λισμό. Καί θέλει νά προοάλη πρός τήν Εύρώπη τΊΊ χώρα μας άλλά 

καί τό δικό της πλοϋτο, ηΊν άνατολικ1Ί μας παράδοση, πού οί ξέ
νοι έκτιμοϋν. Οί ξένοι γνωρίζουν δτι «γιά τούς 'Έλληνες ή 'Ορθο

δοξία είναι τό σπίτι τους», δπως έγραφε πρό έτών στ1Ί γαλλικ1Ί 
«Μόντ» ό κ. Λακαριέρ (24-11-98). Καί άπό μας Περιμένουν νά πά
με στ1Ίν Εύρώπη μέ τ1Ίν όρθόδοξη παράδοσή μας καί μέ τήν ίστο
ρία μας καί τόν πολιτισμό μας. Μόνον έτσι μας σέοονται καί μας 
ύπολογίζουν. Προσπαθοϋν κάποιοι νά μας παρουσιάσουν στό έξω

τερικό ώς φονταμενταλιστές καί φανατικούς τοϋ όπισθοδρομισμοϋ 
καί της aγονης συνηΊρησης. Μας άποκαλοϋν έδω aδικα χομiϊνίδες 

καί στενόμυαλους, πού τάχα σύρουμε πρός τά πίσω τήν κοινωνία 
μας καί έμποδίζουμε τόν έκσυγχρονισμό της. Καί μέ αύτά μας δια

σύρουν στά μάτια των ξένων, γιατί γιά τό δικό μας Λαό πού μας 

ξέρει αύτά δέν «πιάνουν». Έμεϊς έδώ στ1Ίν 'Ελλάδα διδάσκουμε τό 

Λαό καί δίνουμε πρώτοι τό παράδειγμα της κοινωνικής άλληλεγ
γύης, της πραγματικής άγάπης, της άληθινης προόδου, της μεγα

λοψυχίας καί της άνεκτικότητας. Καί μέ τΊΊν εύκαιρία αύτ1Ί κατα
δικάζου~Ι\.ε κάθε τρομοκρατία καί συμπαριστάμεθα στά θύματά της. 

Θέλουμε μιά κοινωνία πού θά ζη 11συχα καί είρηνικά μέ παραδό

σεις καί σταθερ1Ί ύποδομή. Καί έχουμε νά έπιδείξουμε μέσα σηΊ 

κοινωνία μας aπειρα δείγματα της συνεργασίας μας μέ δλους τούς 
φορείς, μέ τούς νέους, μέ δλο τόν κόσμο: Δέν ·μας άποστρέφεται 
οϋτε μας άποφεύγει ό Λαός μας. Τά μοναστ1Ίρια μας κάθε μέρα τά 

έπισκέπτονται χιλιάδες aνθρωποι καί άναπαύονται σ' αύτά. Πόσες 
χιλιάδες έξομολογοϋνται τίς άμαρτίες τους στούς ίερεϊς μας καί πό

σοι aλλοι δέν άντίκρυσαν στήν 'Εκκλησία τ11 στοργικ1Ί Μάνα πού 
σκύοει μέ άγάπη στό πόνο -Cων παιδιών της; Ποϋ είδαν οί έπικρι
τές μας τούς χομεϊνίδες; Καί δέν σκέπτονται τό κακό πού κάνουν 
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στ1Ί χώρα μρ.ς, δταν πρός τά έξω ογάζουν τ1Ίν αποτρόπαιη είκόνα 
τού φανατισμού, πού δέν μας ταιριάζει, οϋτε μας χαρακτηρίζει; 

· 9. Ζητούν οί θιασώτες τού &θεου καί &θρησκου κράτους τήν 
ά~οκαθ1Ίλωση τής 'Εκκλησίας άπό τήν ύψηλ11 τιμητική θέση,· πού 
τής έξασφό.λισε διαχρονικά ή συνείδηση τού έθνους, καί τ1Ίν έξου
δετέρωσ11 της. 'Όμως 1Ί Εύρώπη δέν ζητεί κάτι τέτοιο γιά κανένα 
κράτος- μέλος της. 'Αντιθέτως ή ΡΚ Εύρώπη στηρίζει πολλές έλπί
δες στ1Ίν 'Ελλάδα γιά τή χριστιανική της παράδοση καί αύτό γιά 
νά διασώσει τ1Ίν ένότητά της. Μέ τή Δήλωση δέ τού "Άμστερνταμ 
ή Ε.Ε. άφ1Ίνει πλ11ρη έλευθερία γιά τή ρύθμιση τών σχέσεων κρά
τους καί Έκκλ ησίας στίς έθνικές κυοερνήσεις, άνάλογα μέ τίς ίστο
ρικές καί &λλες συνθήκες πού ίσχύουν σέ κάθε κράτος. 'Επομένως 
δέν μπορούν νά έπικαλούνται τήν Εύρώπη δσοι θέλουν νά «κοντή
νουν» τ1Ίν 'Εκκλησία. Κι έπί τέλους &ς ρωτ1Ίσουν καί τό Λαό &ν 
θέλει μιά τέτοια έξέλιξη. "Αν δηλ. θέλει ό Λαός τ1Ίν 'Εκκλησία του 
ταπεινωμένη, άπωθημένη, περιφρονημένη, περιθωριακή, προσωπι
κή μόνο ύπόθεση τού κάθε πολίτη. Σήμερα μάλιστα πού παρατη
ρείται μιά έντυπωσιακή δσο καί πρωτόγνωρη στροφή τού κόσμου 
καί ίδίως τών νέων μας πρός τήν 'Εκκλησία, έπιοάλλεται σοφία 
καί σύνεση. 'Εμείς πιστεύουμε πώς ό Λαός μας καί μαζί καί οί 
νέοι μας πιστεύουν οαθειά στό Θεό. Τό δείχνουν οί δημοσκοπήσεις 
καί τό γέμισμα τών έκκλησιών άπό νέους κυρίως. Αύτ1Ί τ1Ίν ώρα 
πολλοί σημαδεύουν τ1Ίν 'Ελλάδα κι έκείνο πού μας χρειάζεται δέν 
εlναι 1Ί έξασθένηση άλλά ή ίσχυροποίηση τών έρεισμάτων της πί
στεως, τής ένότητος καί τής συνοχής. Καί τέτοιο είναι γιά τό Λαό 
ή 'Εκκλησία. Ή 'Εκκλησία καλλιεργεί ηΊ πίστη μέσα στίς καρδιές 
καί εlναι άνάγκη νό. τό τονίσω καί πάλι. Δέν είναι κοσμικός όργα
νισμός ή 'Εκκλησία, οϋτε μιμείται τίς κοσμικές μεθόδους ένέργειας. 
Ή δύναμ 11 της δέν είναι ατόν πλούτο ή στήν κοσμική ίσχύ. Μέσα 
άπό τίς δυσκολίες ή Έκκλ ησία ξαναορίσκει τό δρόμο της, έπειδή 
τό σκάφος της τό κυοερνά ό Χριστός. "Αν ή έλληνικ1Ί Πατρίδα δια
σώθηκε άπό τ.1Ίν Έκκλ η σία, αύτό δέν άλλάζει σέ τίποτε τόν πνευ
ματικό χαρακτήρα της. Γι' αύτό ή 'Εκκλησία πρωτίστως ένδιαφέ
ρεται νό. μή διαγραφή άπό τίς συνειδήσεις τών άνθρώπων ή πίστη. 
'Επειδ11 αύτ11 11 πίστη, μετατρεπόμενη σέ οίωμα ζωής, καθιστά τόν 
&νθρωπο γενναίο άγωνισηΊ τού καλού, φορέα σεοασμού των 
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Χριστιανικών άξιών, άνυποχώρητο ύπερασπιστή της αγαπης, 

άκέραιο 11θικό πρόσωπο, μόνιμα προσανατολισμένο πρός τήν 

είκόνα τού Θεού, τόν &νθρωπο μέ δλα του τά προολήματα. Κοντά 

της ό Λαός μας ορίσκει τό στήριγμα καί τήν άπαντοχή του. 'Αλλά 

ένδιαφέρεται τ1Ίν πίστη αύτή νά τήν προοάλλει, νά τήν τιμά καί 

νά τήν ύποστηρίζει καί τό κράτος μας, πού έχει πολλούς λόγους 

νά τό κάνει. Γιά τό ϊδιο καί γιά τό Λαό της 'Ελλάδας. 

10. Γι' αύτό ή 'Εκκλησία μιλάει έξ όνόματος αύτού τού Λα

ού. Καί διαμαρτύρονται μερικοί καθηγητές νομομαθείς καί μας λέ

νε: Δέv έχετε καvέvα δικαίωμα vά έπικαλεϊσθε τό Λαό. Τό Λαό 

μόvο 1] έκλεyμέvη κυοέρvηση έκπροσωπεϊ. 'Απαντάμε λέγοντας, 
δταν λέμε Λαό, έννοούμε τό Λαό τού Θεού. "Ετσι λέγονται κληρι- · 
κοί καί λαϊκοί, στή γλώσσα της Θεολογίας, πού Πιστεύουν. Γι' αύτό 
οέοαια τό Λαό μιλάμε, τό Λαό της 'Εκκλησίας. Σ' αύτόν άσφαλώς 

δέν συμπεριλαμοάνονται οϋτε οί &θεοι, οϋτε οί άλλόθρησκοι, οϋτε 

οί άλλόδοξοι. Περιλαμοάνονται μόνον οί όρθόδοξοι. Καί στήν εύλο

γημένη χώρα μας αύτοί είναι έκατομμύρια. 'Αλλά αύτοί πού τά λέ
νε αύτά δέν έχουν μελετήσει τή Θεολογία καί μεταφέρουν στό χώ

ρο της 'Εκκλησίας έννοιες πού δέν ίσχύουν σ' αύτήν. 'Ώρα είναι νά 
μας άπαγορεύσουν κιόλας νά λέμε τό «Σώσον, Κύριε, τόν Λαόν 

Σου καί εύλόγησον τ1Ίν κληρονομίαν Σου» .... 

Καί &ς έλθουμε τώρα καί στό πολυσυζητημένο ζήτημα τών 

ταυτοτ1Ίτων. 

1. Τό θέμα αύτό ύπάρχει άπό παληά, ή άμφισοητούμενη δμως 
ρύθμισή του άνέκυψε τώρα ώς κεραυνός έν αίθρίςχ. Ή 'Εκκλησία 

τό παρακολουθεί οέοαια άπό 15ετίας περίπου. Καί είδική 'Επιτρο

πή συνέστησε έγκαιρα γιά νά τό μελετά, ώστε νά εϊμαστε ετοιμοι 

νά παρουσιάσουμε τίς άπόψεις μας. 'Επί πολλά χρόνια τό ζήτημα 

έμεινε στό. άζ1Ίτητα. Αίφνιδίως τώρα άνεούρθη άπό τήν άφάνεια, 
λίγο μετά τίς έκλογές. Μόλις διαπιστώσαμε κάποιες ϋποπτες κινή

σεις, έπιδιώξαμε μιά συμφωνία κυρίων, πού προέολεπε διάλογο με

ταξύ 'Εκκλησίας καί Κυοέρνησης. Δέν μπλεχθήκαμε στό πρόολημα 

άπό πολυπραγμωσύνη. Δέν φυτρώσαμε έκεί πού δέν μας έσπειραν. 

Πρόκειται γιά τό Θρήσκευμα, ενα στοιχείο πού ένδιαφέρει &μεσα 
τήν 'Εκκλησία. 'Εμείς δέν μιλήσαμε, έπειδή δέν μας πέφτει λόγος, 
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οϋτε γιά τ1Ίν άπάλειψη της ύπηκοότητας, οϋτε γιά τά δαχτυλικά 
άποτυπώματα κλπ. Καί τοϋτο γιατί εχουμε έπίγνωση τών δια

κριτών μας ρόλων. 'Ασχολούμεθα μέ δ,τι όργανικά καί λογικά 

ένδιαφέρει τίς άρχές μας, τή διδασκαλία μας. Μέ τήν ϊδια λογική 
τήν 'Εκκλησία άμεσα ένδιαφέρει στίς νέες ταυτότητες, έκτός άπό 

τό Θρήσκευμα καί τό ήλεκτρονικό φακέλλωμα, ό .άριθμός 666 καί 
ό ένιαίος κωδικός άριθμός. Αύτά δλα σχετίζονται άμεσα μέ τήν 

έλευθερία τοϋ άνθρώπου, μέ τή διασφάλιση τοϋ άπορρήτου της 
προσωπικής ζωής, μέ τό σεοασμό της άνθρώπινης άξιοπρέπειας, μέ 

τή θρησκευτική συνείδηση τών πολιτών, γιά τά όποία ή 'Εκκλησία 

άγωνίζεται έπί αίώνες. 'Όλα αύτά συνιστόϋν οαρύτατη προσοολή 
της ίδιωτικής ζωής. VΗδη άνεγράφη στόν τύπο δτι ίδιωτικές έται

ρίες έμπορεύονται προσωπικά στοιχεία άνυποψίαστων πολιτών, τά 

όποία πωλοϋν, μέ άποτέλεσμα κανένας πιά νά μή αίσθάνεται 

άσφαλ11ς σ' αύτόν τόν τόπο. 

2. Ή συμφωνία πού έπιτύχαμε δέν τηρήθηκε. Καί αίφνιδίως 
άνηγγέλθη στ1Ί Βουλή ή άπόφαση γιά τήν άπάλειψη τοϋ θρησκεύ

ματος άπό τίς νέες ταυτότητες. Γιά τήν άπόφαση αύτή διετύπωσε 
τήν άντίθετη γνώμη της τόσο ή ΔΙΣ δσο καί ή ΙΣΙ. Ή τελευταία 

μάλιστα εκανε μιά ϋστατη προσπάθεια έπαφής μέ τόν κ. Πρωθυ

πουργό προκειμένου νά τοϋ .άναπτύξει τίς θέσεις της, χωρίς δμως 

άποτέλεσμα. 

3. Τι ζητάμε έμείς καί ό πιστός Λαός; Στ1Ίν άρχή ζητούσαμε 
δ,τι προολέπει καί ό ίσχύων νόμος 1899/1991, δηλ. τήν ύποχρεω
τικ1Ί άναγραφή τοϋ Θρησκεύματος. Μας εΙπαν δτι αύτό εlναι άντι
συνταγματικό. Κανείς δέν μπορεί νά ύποχρεώσει _κάποιον νά άνα

γράψει χωρίς τ11 θέλησ1Ί του τό θρήσκευμά του στ1Ίν ταυτότητά 

του. Τήν άντισυνταγματικότητα δμως τών νόμων δέν τήν κρίνει ό 
κάθε έπιστήμων 1111 κάθε Άρχή. 'Υπάρχουν τά δικαστήρια πού τήν 
κρίνουν. Παρά ταϋτα έμείς κατανοήσαμε τήν άνάγπη νά μήν εlναι 
ύποχρεωτική 1i άναγραφ1Ί τοϋ θρησκεύματος, σεοόμενοι τίς άπό
ψεις έκείνων πού δέν θέλουν αύτή τήν άναγραφ1Ί καί ύποχωρήσα

με. Καί εϊπαμε έν τάξει. Τότε άς άφεθη ό κόσμος έλεύθερος στήν 

προαιρετικ1Ί άναγραφ1Ί. 'Όποιος θέλει νά γράφει τό Θρήσκευμά 

του καί δποιος δέν θέλει νά μή τό γράφει. Τι δημοκρατικότερο ·καί 

τί λογικότερο. Καί δμως τελικά οϋτε αύτό εγινε δεκτό. Ή Άρχή 
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1 
έπεκαλέσθη τόν ν. 4274/97, πού στό άρθρο 2 κατατάσσει τό Θρ1Ί
σκευμα μεταξύ τών εύαίσθητων στοιχείων της προσωπικότητας, γιά 

τά όποία άπαγορεύεται κάθε έπεξεργασία. 'Όμως ή Άρχή άγνόησε 

τό άρθρο 5 τοϋ ϊδιου νόμου πού προολέπει έξαίρεση καί, έπιτρέπει 
κάθε έπεξεργασία καί σ' αύτά τά εύαίσθητα στοιχεία, δταν πρός 

τοϋτο συναινεί ό ένδιαφερόμενος καί έγκρίνει ή Άρχ1Ί. Ή 'Εκκλη

σία προτείνουσα τ11ν προαιρετική άναγραφή έπικαλείται αύτή τή 
διάταξη. Άλλ' όμιλεί είς ώτα μή άκουόντων .... 

4. Τό δλο θέμα στηρίχθηκε στή γνώμη της 'Αρχής, πού εχει 
γνωμοδοτικό χαρακτήρα. Καί εlπε ή 'Αρχή: Ή προαιρετικ1] άvα
yραφ1] ε lvαι καί αύη] άvτισυvταyματικ1]. Άλλά πώς καί γιατί ή 
'Αρχ11 καταστρατηγεί τό νόμο; Εlναι πάνω άπό τούς νόμους; Δέν 
εlναι δέ μόνο 11 παραπάνω διάταξη πού έμνημοvεύσαμε, πού είσά
γει έξαίρεση στόν κανόνα της μή άναγραφης, δταν τό θέλει ό πο

λίτης εlναι καί ό άλλος νόμος, ό ίσχύων σήμερα ν. 1899/91, πού 
έπιοάλλει ύποχρεωτικά τήν άναγραφή τοϋ θρησκεύματος στίς ταυ

τότητες. Γιατί τόν παραοιάζει ή 'Αρχή, πού εlναι ταγμένη νά ένερ-
γεί σύμφωνα μέ τούς νόμους; 

5. Είδικοί συνταγματολόγοι καί εγκριτοι νομομαθείς, πού 
συμοουλεύθηκε ή 'Εκκλησία, τήν διαοεοαίωσαν δτι ή προαιρετική 
άναγραφ1Ί δέν παραοιάζει τό Σύνταγμα. 'Άλλωστε τό 1993 τό κυ
οερνόν σΊ1μερα κόμμα, ώς άντιπολίτευση, εlχε όμαδικά ύποστηρίξει 
στ1Ί Βουλ11 ηΊν προαιρετικ1Ί άναγραφή τοϋ Θρησκεύματος καί έπε
καλείτο μάλιστα άνάλογη τοποθέτηση. της 'Επιστημονικής 'Επι

τροπής της Βουλ ης. Τότε λοιπόν ή προαιρετική άναγραφή f~ταν συ
νταγμάτικ1Ί. Σ11μερα; μέ τό ϊδιο Σύνταγμα, τί συνέοη καί δέν εlναι; 
'Επομένως, 1i απόφαση της 'Αρχής όχι μόνον δέν εlναι θέσφατη 
άλλά καί άποδεικνύεται νομικώς διάτρητη. Καί εlναι νομικώς διά

τρητη όχι μόνο γιά τούς παραπάνω λόγ<?υς άλλά καί γιά τό γεγο

νός δτι ό κ. Πρόεδρός της, πρίν κάν συγκαλέσει τό Συμοούλιο της 

'Αρχής, γιά νά λάοει τή γνωστή άπόφαση, εσπευσεν ό ίδιος μέ δη
λώσεις του στόν τύπο καί Ελαοε θέση στό ύπό κρίσιν ζήτημα. Εlπε 

μάλιστα, ταχθείς άναφανδόν μέ τίς άπόψεις τοϋ κ. Ύπουργοϋ Δι

καιοσύνης, δτι καθ' δσον ~φορά στό Θρήσκευμα πρέπει ό πολίτης 
οϋτε κάν νά έρωταται άν θέλει νά άναγραφη στήν ταυτότητά του 

το στοιχείο αύτό. Μέ τόν τρόπο αύτό άπέδειξε δτι δέν εlχε άμερο-
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ληψία καί δέν μποροϋσε νά προεδρεύσει τοϋ Συμοουλίου. Στ~Ίν 

άπόφαση λοιπόν τΊΊς 'Αρχης ύπάρχει ίσχυρός άντίλογος. 
Θέλετε νά μάθετε τί έπί τοϋ θέματος αύτοϋ λέγει ή Ε.Ε.; Ή 

Ε.Ε. θεωρεϊ μέ άπόφαση τοϋ Κοινοοουλίου της (έτους 1993) οτι ή 
άναγραφ1Ί τοϋ θρησκεύματος στίς ταυτότητες δέν συνιστά παραοί

αση της Εύρωπαϊκης Συνθήκης περί τfuν άνθρωΠίνων δικαιωμά

των. Καί ή Εύρωπαϊκή 'Επιτροπή 'Ανθρωπίνων Δικαιωμάτων στήν 

άπόφασή της 8-9-1993 άποφαίνεται οτι, οποιος σιωπa καί δέν δη
λώνει τίς θρησκευτικές του πεποιθήσεις δέν δικαιοϋται νά ίσχυρι

σθεϊ οτι παραοιάστηκε ή θρησκευτική του έλευθερία, έπειδή &.λλοι 
τίς δηλώνουν. 

Γιατί οί έπιστ1Ίμονες, πού μaς λένε τά άκριοfuς άντίθετα, έδfu 

δέν διδάσκονται άπό τ~Ίν Εύρώπη; Ή ϊδια 'Επιτροπή μέ &.λλη άπό
φασ1Ί της δέχθηκε οτι δέν θίγεται τό δικαίωμα της θρησκευτικης 
έλευθερίας κάποιου, οταν οί 'Αρχές της χώρας του τόν καλοϋν νά 

δηλώσει τό θρήσκευμά του. 

6. ΕΙπε άκόμη 1Ί 'Αρχή, πώς στήν ταυτότητα περιλαμοάνο
νται μόνον τά άπολύτως άπαραίτητα γιά τήν έξακρίοωση της ταυ

τοπροσωπίας τοϋ κατόχου στοιχεϊα. Καί κατά συνέπειαν τό Θρή

σκευμα δέν άνήκει σ' αύτά. 'Ανεξάρτητα άπό τΊΊν &.ποψή μας οτι 

είδικά γιά μάς τούς 'Έλληνες τό θρήσκευμά μας είναι στοιχεϊο της 
ταυτότητάς μας, ό νόμος τοϋ 1986 όρίζει οτι σηΊν ταυτότητα κα
ταχωρίζονται καί &.λλα στοιχεϊα πού έπέχουν θέση έπίσημης οεοαί
ωσης γιά τίς 'Αρχές τοϋ κράτους, χωρίς νά χρειάζονται &.λλες γρα

φειοκρατικές διαδικασίες καί χρονοοόρες καί δραχμοοόρες γιά τόν 
πολίτη. Καί τό σημεϊο αύτό είναι άξιοπρόσεκτο. Πρόκειται μέ &.λλα 
λόγια γιά τή διευκόλυνση τfuν έννόμων σχέσεων. Αύτ11 τή διάστα
ση έπιμένει νά τήν άγνοεϊ ή 'Αρχή. 

7. 'Ισχυρίζονται οί άντιδρfuντες καί σ' αύτήν άκόμη τΊΊν προ
αιρετικ1Ί άναγραφ11 τοϋ Θρησκεύματος, οτι τό Θρ1Ίσκευμα γράφε
ται στίς ταυτότητές μας άπό τό 1942 μέ τήν πρωτοοουλία τfuν 
γερμανικών 'Αρχfuν Κατοχης καί αύτό γιά νά μποροϋν τάχα νά 

έπισημαίνουν τούς Έοραίους. 'Απαντάμε. Δέν είναι σωστή ή πλη
ροφορία. "Αν οί Γερμανοί έκαναν τότε κάτι τέτοιο, τότε γιατί δέν 

έκαναν τό ϊδιο καί στίς &.λλες κατεχόμενες χfuρες της Εύρώπης; 
Καί &.ν μέσφ τfuν ταυτοτ1Ίτων συνελάμοαναν τούς Έοραίους οί Γερ-
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μανοί, τότε θά έπρεπε σέ ολες τίς &.λλες εύρωπαϊκές χfuρες, οπου 

δέν ύπηρχαν ταυτότητες, μέ τό Θρήσκευμα νά είχαν σωθ1Ί ολοι οί 
Έοραϊοι. 'Όμως τό άκριοfuς άντίθετο συνέοη. Μόνο στήν 'Ελλάδα 

πολλοί Έοραϊοι σώθηκαν χάρις στίς ταυτότητες. Γιατί έτσι δόθηκε 

1Ί εύκαιρία ατόν άοίδιμο 'Αρχιεπίσκοπο Δαμασκηνό, πού σέ συνερ

γασία μέ τόν τότε 'Αστυνομικό Διευθυντή Άθηνfuν άείμνηστο "Άγ

γελο "Εοερτ, νά άλλάζουν τίς ταυτότητες τfuν Έοραίων καί νά 

τούς παρουσιάζουν ώς 'Ορθοδόξους Χριστιανούς. Καί αύτό τό 

έχουν άναγνωρίσει καί οί ίδιοι οί 'Ισραηλίτες συμπολίτες μας, καί 

τό ίδιο τό κράτος τοϋ 'Ισραήλ. Αύτή ή άναγραφή, σέ τελευταία 

άνάλυση, είναι ενα κεκτημένο δικαίωμά μας καί δέν μπορεϊ ξαφνι
κά καί άπότομα νά διαγραφη. 

8. Ζητοϋμε αύτ1Ί τll στιγμ11 έπί πλέον άπό" ολο τόν πολιτικό 
κόσμο, τούς δημοσιογράφους, τά ΜΜΕ καί &.λλους φορεϊς της Πο

λιτείας νά τοποθετηθοϋν μπροστά ατό φαινόμενο τfuν ήλεκτρο

νικfuν ταυτοτ1Ίτων, καί τοϋ ήλεκτρονικοϋ φακελλώματος τfuν πο

λιτών. Ό άγώνας μας σήμερα δέν είναι μόνο γιά τό θρήσκευμα, 
είναι καί γιά δλη τΊΊ φιλοσοφία πού διέπει τίς νέες ταυτότ1fτες καί 
πού τελικά όδηγεϊ ατόν έξανδραποδισμό τοϋ πολίτη. 

Θεσσαλονικεϊς, Χριστιανοί 'Έλληνες, 

Ή σιωπ11, γράφει ό άοοaς Ίσαάκ, είναι ή φωνή τοϋ μέλλο
ντος αίfuνος. Τώρα ομως ύπάρχουν στιγμές πού ή σιωπ1Ί παραχω

ρεϊ ηΊ θέση της ατόν έκφραστικό λόγο πού μπαίνει στίς καρδιές 

καί συντονίζει τίς δυνάμεις της ψυχης. Βλέπω τόν παλμό σας καί 

ρίγη συγκιν11σεως διαπερνοϋν τό σfuμα μου. Έμεϊς έδfu δέν κάνου

με άντhγωνισμό ίσχύος μέ κανένα. Κάνουμε μιά είρηνική κατάθεση 

μαρτυρίας. Είρηνικ1Ί, τό τονίζω. Σήμερα ή· Πατρίδα περνά μεγάλη 

δοκιμασία γιά πολλά &.λλα θέματα. Είναι &.στοχη πολυτέλεια ή δη
μιουργία καί νέων. Ή Λαοσύναξή μας έδωσε f]δη τό μήνυμα. Αύτός 

ό κόσμος δέν πρέπει νά νοιώθει προδομένος. Αύτά τά παιδιά δέν 
μποροϋν νά ολέπουν γύρω τους νά γκρεμίζονται τά θεμέλια της 

ζωης τους. Ή 'Ιεραρχία, σ11μερα, στράφηκε ατό Λαό τοϋ Θεοϋ ζη

τώντας του νά διατρανώσει τή θέλησή του τΊΊν άταλάντευτη νά 

άφεθη προαιρετικ1Ί 11 άναγραφή τοϋ θρησκεύματος στίς ταυτότη
τες, νά άντιμετωπισθη τό φάσμα τοϋ ήλεκτρονικοϋ φακελλώματος 
καί νά άποφευχθοϋν τά &.λλα μέτρα σέ οάρος της 'Εκκλησίας, πού 
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έχει προαναγγείλει ό θεωρητικός τοϋ ξηλώματος. Μέτρα πού τελι

κά ολάπτουν τό έθνος. Τ1Ί θέληση αύτ1Ί ποιός μπορεϊ νά άγν01Ίσει; 
Ποιός μπορεϊ νά άντισταθη στ1Ί λαϊκ1Ί φων1Ί; Στράφηκε έπίσης 1Ί 

'Εκκλησία σ11μερα καί πρός τ11 νόμιμη κυοέρνηση της χώρας καί 

έζ11τησε μαζί της διάλογο γιά. τίς ταυτότητες. 

'Ελέχθη, δτι σ11μερα δέν θά ύπάρξουν νικητές καί 11ττημένοι. 

Πράγματι. Δέν ήρθαμε έδώ γιά νά φοοερίσουμε κανένα, ούτε γιά 

νά έντυπωσιάσουμε μέ τόν δγκο μας τ~Ί διεθνή κοιν11 γνώμη. Δέν 
θέλουμε νά. σκεφθη κανείς-δτι κινούμεθα άπό κίνητρα πολιτικά. 

Πονάμε γιά τ11 τύχη της 'Ελλάδας μας καί διαμαρτυρόμαστε έντο

να, χωρίς έθνικιστικές έξάρσεις. Δέν έπιδιώκουμε νά διχάσουμε τό 

Λαό. Γι' αύτό καί δέν ζητάμε τίς δάφνες τοϋ νικητή. Μόνqς νικη

τ1Ίς θέλουμε νά είναι ό Χριστός καί ή 'Ελλάδα, αύτά τά δύο, πού 
δπως έλεγε ό πατρο-Κοσμaς, κανείς δέν μπορεϊ νά μας τά άφαιρέ

σει έκτός κι &.ν άπό μόνοι μας τά άπαρνηθοϋμε. Ποιός άπό μaς 

είναι διατεθειμμένος νά τά. προδώσει καί νά τά άπαρνηθη; Νομίζω 
πώς κανείς. Ν αί, κανείς. Πιστεύω σέ σας. Πιστεύω στ~Ί νεολαία. 

Πιστεύω ατόν ίερό μας κλήρο. Πάρτε ατά χέρια σας τ11 μεγάλη 

έτούτη ύπόθεση καρδιάς καί μ1l ύποστέλλετε τίς σημαϊες καί τά 

λάοαρα. Ή 'Εκκλησία γιά &λλη μιά φορά θά προσφέρει ύπηρεσίες 

ατόν τόπο. Ή παράδοση θά διασωθη καί ό λαός θά άναπνεύσει. 

Ζητάμε μιά. δίκαιη λύση. Καί 1i φων1Ί μας, ώς φων11 ύδάτων πολ
λών, θά. πετάξει στ' άκρογυάλια, ατά οουνά καί στίς πόλεις μας 

καί θά φθά.σει έκεϊ κάτω στ~Ίν Άθ11να. Καί θά άκουσθη ώς οροντ~Ί. 

Έμεϊς αύτ11 τ~1 στιγμ11 άπλώνουμε άπό τή Θεσσαλονίκη τό χέρι 

στ1Ίν Άθ1Ίνα. Κι' έλπίζουμε δτι θά ύπάρξει κι' άπ<i έκεϊ άνταπόκρι

ση. 'Ελλάδα καί 'Ορθοδοξία είναι δίδυμο άδιάσπαστο. Ή νομοτέ
λεια της ίστορίας τό έπιοεοαιώνει. Ό Λαός τό οιώνει. Ή Πατρίδα 

τό άξιώνει. Ή 'Εκκλησία τό καμαρώνει. 'Εδώ τώρα διαμαρτυρηθ11-

καμε είρηνικά, όμολογ11σαμε τ~Ί πίστη μας είρηνικά καί θά πορευ

θοϋμε ατά σπίτια μας είρηνικά. 'Όλους τούς άγαπaμε καί γιά 

δλους προσευχόμαστε. "Ας ψάλουμε τώρα ολοι μαζί τό «Tii Ύπερ
μάχcp .... ». 
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ΟΜΙΛΙΑ 
τοu Μακαριωτάτου 'Αρχιεπισκόπου 'Αθηvώv 
καί Πάσης 'Ελλάδος κ.κ. ΧΡΙΣΤΟΔΟΥΛΟΥ 

στή Λαοσύvαξη τώv 'Αθηvώv*. 

Πιστέ καί εύλογημένε λαέ της Άθ1Ίνας καί δλης της 'Ελλάδος, 
Μέ νωπό άκόμη τόν άπόηχο άπό τ11 συγκλονιστικ1Ί, είρηνικ1Ί 

καί δυναμικ1Ί Λαοσύναξη της Θεσσαλονίκης, σ11μερα ή Άθ11να δίνει 
τό δικό της παρόν καί άποστέλλει καί αύτ1Ί τό δικό της μήνυμα. 
Ή Άθ11να, 11 πόλη τοϋ κορυφαίου 'Αποστόλου, τοϋ Παύλου, μaς 
έδωσε τό μΊ1νυμα τοϋ άγώνα γιά τ~Ίν πίστη, διατρανώνει σ1Ίμερα 
μέ τόν πιό έπίσημο καί κατηγορηματικό τρόπο τ11ν άδιαπραγμά
τευτη οούλησ1Ί της νά άγωνισθη γιά τ11ν πίστη καί τ11ν εύσέοεια. 

Σ11μερα 11 Άθ1Ίνα ξεπέρασε τή Θεσσαλονίκη. Χιλιάδες Λαός 
έχει κατακλύσει τ11ν πρωτεύουσα, είρηνικός, μειλίχιος, πράος, άλλά 
καί άποφασισμένος νά οροντοφωνάξη J:ιρός κάθε κατεύθυνση τ~Ί 
θέλησ11 του. Αύτ~1 11 Λαοσύναξη, πού 1Ί 'Ιεραρχία της 'Εκκλησίας 
μας ά:ιtεφάσισε, δέν έχει τό προηγούμενό της. Ή 'Εκκλησία έδώ 
τούτη τ11 στιγμ11 κάνει μυσταγωγία, κάνει προσευχ11 καί τίθεται καί 
πάλιν έπί κεφαλής τοϋ πιστοϋ Λαοϋ στ1Ίν άγωνιώδη προσπάθειά 
του νά ύπερασπισθη τ11ν πνευματική αύτοσυνειδησία του. 

Ή 'Εκκλησία είναι -κατά τόν 'Άγι~ Κύριλλο 'Αλεξανδρείας
«συvεχώς θάλλουσα καί άvακαιvιζομέvη διά τού Αγίου Πvεύμα
το9>. Γι'αύτό είναι πάντοτε ζωνταν11 καί χαρισματικ1Ί κοινωνία 
προσώπων, πού άναλαμοάνουν δύσκολους καί ίστορικούς ρόλους μέ 
συνέπεια καί τόλμη. 

*21 Ιουγίοv 2000 
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'Η σημεριν11 μας Λαοσύναξη γίνεται σέ τούτη έδω τήν ίστορι
κ1Ί πλατεϊα, μπροστά. άπό τό 'Εθνικό Κοινοοούλιο, τό τέμενος της 
Δημοκρατίας, πού ταυτόχρονα είναι ή έκφραση της λαϊκης κυριαρ
χίας. Τό χωρο δπου τά. ίδανικά τοϋ έθνους καί οί άξίες τοϋ πολιτι
σμοϋ μας ένσαρκώνονται σέ ύπερούσιες πράξεις διαχρονικης συνέ
πειας καί άδάμαστου 11θους. Σέ αύτό τόν τόπο κάποτε, τό 1843, 
δόθηκε τό πρωτο Σύνταγμα της 'Ελλάδος, καί ό Στρα~ηγός Μ~
κρυγιάννης, ό πρωταγωνιστής αύτης της ύπόθεσης διηγειται: «Πια
νω καί φκειάνω μίαν Σημαία καί γράφω. "Έθνικ1] συνέλεψη, Σύ
νταγμα". Λέγω "Είς τό όνομα τοϋ Θεοϋ καί η]ς Βασιλείαf Το~ 
σηκώνεται 1] Σημαία η]ς Πατρίδος"». Καί αύτ1Ί 11 πλατεία είναι ο 
πιό κατά.λληλος χωρος γιά νά άκουσθη καί σήμερα ή φων11 τοϋ πι
στού Λαού, γιά νά πέσουν τά τείχη της προκατάληψης, γιά νά έγκα
ταλειφθοϋν τακτικές σφαλμάτων, γιά νά έλθη 11 είρήνη καί ή εύλογί
α του Θεου καί 11 ψυχικ1Ί 1Ίρεμία στήν εύλογημένη Πατρίδα μας. 

Καί ό πιστός Λαός της 'Εκκλησίας μας f~λθε καί είναι έδω. 
Πιό πολύ καί άπό τό πληθος, μάς συνεπαίρνει τό σθένος, ή διαύ
γεια, 1Ί λάμψη καί 11 χαρά στά ολέμματά σας. Μάς φωτίζει των 
ματιων σας τό φως. Καθώς τό φως της ήμέρας ρίχνει πάνω σας 
τίς 11λιαχτίδες του, τά πρόσωπά σας παίρνουν μιά γλυκιά δψη πρα
ότητας καί καλωσύνης. VΕχει αύτ1Ί ή παλλαϊκή κοσμοσυρροή καμί
α σχέση μέ τίς πολιτικές συγκεντρώσεις; 'Ήλθε κανένας σας έδω μέ 
μίσος σηΊν καρδιά γιά τόν ύποτιθέμενο άντίπαλο; 'Όλοι θαύμασαν 
στ1Ί Θεσσαλονίκη τό f~θος σας, τΊΊν γλυκύτητά σας, τΊΊν όμορφιά 
σας. Κϊ έδω σηΊν Άθ1Ίνα τό ίδιο συμοαίνει. Δέν fιλθατε παρακινού
μενοι μόνο άπό τό πύρωμα της καρδιάς σας; Δέν άνήκετε έσεϊς σέ 
δλα τά. κόμματα; Δέν άφήσατε στό σπίτι σας τίς κομματικές σας 
διαφορές 11 καί διαφωνίες καί τώρα έδω δέν είμαστε δλοι ένωμένοι 
έν Χριστcp; Ή 'Εκκλησία -τό ξέρετε- άνοίγει τήν άγκαλιά της καί 
κρύοει στόν κόλπο της δλους τους άνθρώπους. Ποϋ ολέπουν όμοιό
τητες αύτης της μεγάλης Σύναξης μέ τίς πολιτικές συγκεντρώσεις; 

Θεοπροστάτευτε Λαέ, μή νοιώθεις προδομένος στά πιό ίερά 
σου πιστεύματα. Ή 'Ιεραρχία δλη ένωμένη είναι έδω, σάς εύλογεϊ 
δλους καί σάς άπλώνει τά χέρια της. Είναι μαζί σας. Μή κάμπτε
σθε στό ά.γωνιστικό καί χριστιανικό φρόνημά σας, έπειδή ολέπετε 
νά. σας είρωνεύονται καί νά σάς λοιδορούν κάποιοι έπαγγελματίες 
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της παραπληροφόρησης. Είναι έδω μαζί μας οί πνευματικοί σας 
Πατέρες, οί ίερεϊς, οί τίμιοι καί άγωνιστές κληρικοί, πού μέ · τό 
Σταυρό στό χέρι καί ηΊν προσευχ11 οαδίζουν μπροστά. Ξέρω δτι 

τούς ά.γαπάτε καί τούς σέοεσθε. Δέν ύπάρχει στ1Ί χώρα μας διά

σταση κλ11ρου καί Λαου. Ό κληρος μας είναι κομμάτι .τοϋ Λαοϋ 
μας, ζυμωμένο μέ τό Λαό, έργαζόμενος γιά τό Λαό, προερχόμενος 

άπ' τό Λαό. 

ΜΊ1ν έχετε ηΊν αίσθηση τοϋ περιφρονημένου, τοϋ άπωθημέ

νου στό περιθώριο. Αύτό έπιδιώκουν νά μάς τό έπιοάλουν οί 

θιασωτες της έκκοσμίκευσης καί της &ρνησης. Σεϊς άντίθετα είσθε, 
είμαστε, 1Ί μεγάλη, 11 περίσεμνη, ή σοοαρ11, ή σώφρων, 11 εύγενικ11, 

1Ί χαμηλων τόνων παρεμοολ11, πού σκορπίζει τό. δέος σ' έκείνους 

πού άγνόησαν τό Λαό καί άπεφάσισαν ένάντια στή θέλησ11 του. 

Κάθε μέρα τό ποτάμι μεγαλώνει καθώς χιλιάδες, έκατομμύ

ρια ρυάκια τό ένισχύουν μέ ζηλο νεοπροσ1Ίλυτου. Είναι οί χρι
στιανοί αύτου του τόπου, πού τώρα άποδεικνύουν δτι μπορούν -
δταν τό άπαιη1σει 1Ί περίσταση- νά διεκδικοϋν μέ ένθεο ζήλο τό 

δικαίωμα στ1Ίν ίδιοπροσωπεία τους, όπως αύτ~Ί προέρχεται μέσα 

άπό τΊΊν ίστορία μας. Ό κόσμος δέν θέλει νά άλλοιωθfι 1Ί παράδο

σ11 του στό οωμό της όποιασδ1Ίποτε έπιδίωξης. 'Έχουμε κατ' έπα

νάληψη διακηρύξει δτι είμαστε σέ μόνιμο εύρωπαϊκό προσανατολι

σμό. Ή 'Εκκλησία 001Ίθησε μέ δλες τίς δυνάμεις της δλους τούς 

Πρωθυπουργούς της χώρας, άπό τόν Κων. Καραμανλη, τόν Γεώρ

γιο Ράλλη, τόν 'Ανδρέα Παπανδρέου, τόν Κων. Μητσοτάκη μέχρι 

καί τόν Κων. Σημίτη, στ1Ίν έπίτευξη της εύρωπαϊκfις προοπτικης 

της χώρας. Συνομολογεϊ στά περισσότερα οίκονομικά καί άναπτυ
ξιακά μεγέθη τiiς παγκοσμιοποίησης, καί ίδίως σ' έκεϊνα πού μέσα 

τους περιέχουν ηΊ φροντίδα γιά τόν &νθρωπο καί τήν κοινωνικ1Ί 

δικαιοσύνη. Καί γι' αύτό χαιρέτησε μέ είλ~κρίνεια τΊΊ χθεσιν11 έντα

ξη της χώρας μας στ11ν ΟΝΕ. Άλλά δέν άποδέ;{εται τό πολιτισμικό 
μέρος της, πού άποολέπει στ~Ίν όμογενοποίηση των Λαων, στήν 

ίσοπέδωση των παραδόσεων, στ1Ίν έκπόρθηση των ίδιαιτεροτήτων 

κάθε Λαου, ώστε νά έπικρατήση ενα καί μοναδικό μοντέλο ζωης 

μέ άνθρώπους κλωνοποι ημέ~ους, άπαρνητές της ίστορίας τους. Ή 

άπάντηση της 'Εκκλησίας στ1Ίν παγκοσμιοποίηση δέν είναι μόνο 1Ί 
&μυνα της έθνικης ταυτότητας, άλλά κυρίως 11 πρόταση της οίκου-
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μενικότητας καί καθολικότητάς της στό πνευματικό έπίπεδο. 
"Οποιος νομίζει δτι γίνεται εύρωπαϊος μέσα άπό τΊΊν όμοιομορφία 
καί τΊΊν ίσοπέδωση πρέπει νά γνωρίζει δτι ε ϊ ναι καταδικασμένος 
νά εϊναι εύρωπαϊος δεύτερης κατηγορίας. Φτωχός συγγενής τής 
Εύρώπης καί κακέκτυπο σύγχρονου εύρωπαίου πολίτη. Γιατί οί 
εύρωπαϊκοί Λαοί· δέν έχουν σύμπλεγμα κατωτερότητας γιά τήν 
πολιτισμικ1Ί, τ11 θρησκευτικ1Ί καί τήν έθνική τους ταυτότητα, 
δπως δέν έχουν καί γιά τ1lΥ οίκονομία τους. Δέν άνεχόμαστε νά 
γίνουμε άπλοί καταναλωτές άγαθων καί ή κοινωνία μας νά μετα
ολ ηθη ά.πλά. σέ ενα άπέραντο χρηματιστήριο καί μία άτέλειωτη 

άγορά. 
Καί αύτό δέν θά γίνει δσο ή 'Εκκλησία μας έδω στήν μεγάλη 

πατρίδα μας μαζί μέ τίς · ύγιεϊς πνευματικές δυνάμεις του τόπου συ
νεχίζουν νά άναπτύσσουν τΊΊν εύεργετικ1Ί της έπιρρο1Ί στό Λαό καί 
νά τόν προφυλάσσουν άπό κακοτοπιές καί όλισθ1Ίματα. Σ' αύτό 
τόν τόπο 11 'Ορθοδοξία έπί 2000 χρόνια εϊναι 11 οαθύτερη πηγ11 
άπό δπου άναδύονται δλες οί άκριοές σημασίες της ζωής μας άλλά 
καί 11 πλουσιώτερη άφετηρία άπ' δπου ξεδιπλώνονται ένσαρκες οί 
σαγηνευτικότερες πτυχώσεις του πολιτισμού μας. Ό Στρατηγός 
Μακρυγιά.ννης θεωρεϊ τΊΊν 'Ορθοδοξία θεμέλιο λίθο της έθνικf]ς καί 
πνευματικής ύποστάσεως. « VA ν σηκώσουν η]ν πίστη μα9>, έγραφε, 
«ξένοι καί "γεδικοί" μας χάνεται τό έθνο9>. Λαοί καί έθνη πού 
παραμερίζουν τ11 θρησκεία τους καταντούν περί γελως. « 'Όταν οί 
aνθρωποι έγκαταλείψουν τόν Πλάστη τοϋ παντός -γράφει πάλι ό 
Μακρυγιάννης-, τότε γίνονται παιδιά τοϋ διαοόλου καί καταοασα
νίζουν η]ν άνθρωπότητα καί χάνουν η] δικαιοσύνη, η] θέληση η]ς 
παντοδυναμίας του καί τ1]ς Όασιλείας του καί τρώνε αύτεϊνοι καί οί 
όπαδοί τους ζωντανούς άνθρώπου9>. Έμεϊς, λοιπόν, θέλουμε καί τήν 
πρόοδο καί τΊΊν παράδοσή μας, πού εϊναι «τζιοαϊρικόν πολυτίμητον». 
Ώς 'Εκκλησία έπικροτούμε τΊΊν Εύρώπη των Λαών καί των πολιτι
σμών, άλλά καί τΊΊν Εύρώπi1 του σεοασμου στήν παράδοση κάθε Λα
ού καί έθνους. «Εύρωπαϊκ1] Κοινότητα σημαίνει», παρατηρούσε τό 
1992 ό Γερμανός Πρόεδρος Βαϊστσέκερ, «σεοασμό η]ς έθνικ1]ς ταυ
τότητας κάθε χώρας - μέλου9>. Καί συνεχίζει ό κ. Βαϊστσέκερ: « VA ν 
αύτό ίσχύει χωρίς έξαίρεση, τί θά μπορούσε κανείς νά π1] γιά η]ν 
Ελλάδα μέ τό πολιτιστικό παρελθόν τριών χιλιετιών;'>> (1992). 'Έτσι 
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μας ολέπουν οί σοοαροί ξένοι. Κι έμεϊς πάμε μέ άπίστευτη έλαφρό

τητα νά άχρηστεύσουμε τά έρείσματά μας; 

'Αναρωτιέμαι καί ρωτάω: Ποιοί εϊναι αύτοί πού θέλουν νά 
διχάσουν τό Λαό καί τήν κοινωνία καί νά τόν διαχωρίζουν άνάμε

σα σέ πολίτες του προοδευτικού δήθεν κράτους καί σέ πιστούς 

της όπισθοδρομικης δήθεν 'Εκκλησίας; Τι έξυπηρετεϊ αύτή ή τεχνη

τή ρήξη της συνοχής του 'Έθνους καί της κοινωνίας, γιά τήν όποί

α κάποιοι δηλώνουν ίκανοποιημένοι η καί ύπερ11φανοι; Ποιοί εϊναι 
αύτοί πού θέλουν νά μετρήσουν τίς «καθαρές» δυνάμεις της «προ

όδου», δπου γι' αύτούς «πρόοδος» εϊναι ή άποκοπή άπό τήν πα
ράδοση, τΊΊν ίστορία καί ηΊν ποικιλομορφία; 

Φοοούμαι πώς κάποιοι, έμφανιζόμενοι σΊ1μερα ώς έχθροί της 

'Εκκλησίας, ορf]καν τήν εύκαιρία νά παίξουν πολιτικό ρόλο, παρό

τι ποτέ δέν έπεισαν τόν έλληνικό Λαό νά τούς προσφέρει ρόλους. 

Καί χρησιμοποιούν ώς πρόσχημα τό θέμα των ταυτοτήτων. Εϊναι 
δμως αύτό δημοκρατικά δεοντολογικό; Καί &:λλοι πάλι προσδοκούν 

aλλα προσωπικά όφέλη, τήν άνάδειξ1Ί τους σέ θώκους καί θέσεις, 

πού περιμένουy νά πάρουν ώς άμοιο1Ί γιά τ11ν άπάρνηόη των 
άρχων τους. Φοοούμαι δτι κάποιοι Όρf]καν τΊΊν εύκαιρία τώρα νά 

καλύψουν τό ίδεολογικό τους κενό καί μέ άφορμ11 τό θέμα των 

ταυτοτ1Ίτων κατασκευάζουν εναν άντίπαλο στό πρόσωπο της 'Εκ

κλησίας. 

'Αναρωτιέμαι, δμως, τί σημαίνει προοδευτικ1Ί &:ποψη στίς 11μέ

ρες μας. Σημαίνει aρνηση του διαλόγου; Σημαίνει αύταρχική καί 

&:νευ συζητ1Ίσεως έπιοολ11 άποφάσεων; Σημαίνει &:ρνηση της πολυ

φωνίαςi Σημαίνει ίσοπέδωση των εύαισθησιων, έστω κι &:ν αύτές 

κρίνονται άπό κάποιους λανθασμένες; Σήμερα πού οί συνθήκες έπι

οάλλουν τΊ1ν ένίσχυση τής έθνικής συνείδησης τού λαοϋ, μπροστά 

στό χαλασμό πού έρχεται, ό Λαός άντιλαμοάνεται σαφέστερα, μέ 

μιά θαυμασηΊ διαίσθηση, καί στρέφεται ένaγώνια πρός τΊΊν 'Εκκλη
σία ώς Κιοωτό της σωτηρίας. Έμεϊς Όροντοφωνάζουμε τόν εύρω

παϊκό προσανατολισμό της Έκκλ ησίας μας, άλλά καί τήν προσή

λωσ1Ί της στό τυραγνισμένο Γένος μας. 'Έτσι, άποδεχόμεθα τήν 

Εύρώπη, άλλά λατρεύουμε ,καί τΊΊν 'Ελλάδα. Γι' αύτό λέμε ΝΑΙ 

στήν Εύρώπη, άλλά ΔΥΟ Φ*ΟΡΕΣ ΝΑΙ στ11ν 'Ελλάδα. . 
Κάθε πολίτης αύτου του τόπου άναγνωρίζει δτι έχει χρέος κι 
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αύτός καί οί aλλοι, δλοι μαζί νά διαφυλάξουμε, παράλληλα μέ τόν 
εύρωπαϊκό, μαζί καί τόν παραδοσιακό χαρακτήρα της χώρας μας 
καί νά παραδώσουμε στά παιδιά μας μιάν 'Ελλάδα σύγχρονη, σε
οαση1, άξιοπρεπη, καί άνεπτυγμένη, άλλά ταυτόχρονα μιάν 'Ελλά
δα πνευματικ11, παραδοσιακ11 καί χριστιανική. Πρέπει δλοι νά κα
ταλάοουν κάποτε δτι 11 'Εκκλησία είναι κοινότητα ψυχών καί σω
μάτων καί πώς δλες οί 11θικές άξίες τοϋ σημερινοϋ πολιτισμοϋ προ

έρχονται άπό τ11ν εύλογημένη συνάντηση τοϋ Έλληνικοϋ Πνεύμα
τος μέ τόν Χριστιανισμό. Γιά μaς ή ζωηφόρα παράδοσ1Ί μας είναι 
ενα μέγεθος δχι στατικό άλλά δυναμικό, πού είναι πηγή προοδευ
τικής έμπνευσης καί κάθε φορά νέας πολιτισμικής δημιουργίας, μέ 
τ11ν διαφορά δτι τά οασικά του δομικά στοιχεϊα δέν παραλλάσσουν, 
είναι θεμελιώδη καί μ1l άναθεωρητέα. Είναι μόνιμα καί άναντικα
τάστατα. Οί μορφές της άλλάζουν. Ή ούσία της παραμένει άκαινο
τόμητη. Καί είναι κατά οάσιν 'Ελληνισμός καί 'Ορθοδοξία. "Αν δέν 
είναι έτσι τότε δέν πρόκειται γιά παράδοση έλληνικ1Ί. 

Μέ πόνο καί έκπληξη άκοϋμε τίς ήμέρες αύτές όρισμένους 
πολιτικούς καί δημοσιογράφους νά συγχέουν -χωρίς έπίγνωση έλπί
ζουμε αύτών πού λένε- τόν όρθολογισμό μέ τή μονοδιάστατη καί 
άνιστόρητη σκέψη. Ν ά συγχέουν τό κοσμικό κράτος μέ τήν aρνηση 
τοϋ πλουραλισμοϋ καί τοϋ δικαιώματος διαφωνίας. Ν ά συγχέουν 
τά κηρύγματα τοϋ διαφωτισμοϋ μέ τ11ν ύποοάθμιση καί τό διασυρ
μό της παράδοσης καί της αύτοσυνειδησίας τοϋ έθνους. 

Μέ θλίψη, έπίσης, ολέπουμε τήν εύκολία μέ τήν όποία όρι
σμένοι διολισθαίνουν σέ άπόψεις οαθύτατα άντιδημοκρατικές. Στ1Ίν 
αύγ11 τοϋ 21ου αίώνα ύπάρχουν στ1Ί χώρα μας ~άποιοι πολιτικοί 
έπιστ11μονες καί σχολιαστές πού ίσχυρίζονται δτι τά συνταγματικά 
δικαιώματα δέν ίσχύουν γιά έκείνους πού διαφωνοϋν μέ μιά κυοερ
νητικ1Ί πρωτοοουλία. Πού ίσχυρίζονται δτι ή 'Εκκλησία δέν διαθέ
τει τό δικαίωμα σηΊν έλευθερία της γνώμης καί τοϋ λόγου. 'Έφτα
σαν κάποιοι στό άκραϊο σημεϊο αύταρχισμοϋ νά ίσχυρίζονται πώς 
διαπράττει ποινικό άδίκημα 11 'Ιεραρχία, έπειδ11 όργανώνει μιά 
είρηνικ1Ί διαμαρτυρία. Φαίνεται δμως δτι έδώ συμοαίνει τό έξης πα
ράδοξο. Θεωροϋν δλοι αύτοί δτι ό πολίτης μέ δικαίωμα λόγου, μέ 
δικαίωμα τοϋ συνέρχεσθαι, μέ δικαίωμα συμμετοχής στά κοινά 
είναι μόνο δποιος έχει άντιεκκλησιαστικές καί άντικληρικαλιστικές 
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άπόψεις. 'Όποιος είναι όπαδός τοϋ aθρησκου, τοϋ λαϊκοϋ κράτους. 
Οϋτε λίγο, οϋτε πολύ θεωροϋν όρισμένοι δτι δποιος είναι πιστός 11 
έστω δποιος δέχεται δτι ή 'Εκκλησία μπορεϊ νά έχη aποψη, δέν 

είναι πολίτης 11 μάλλον είναι πολίτης δεύτερης κατηγορίας. 
Τούς καλοϋμε καί τούς παρακαλοϋμε συνεπώς νά καταλάοουν 

δτι δσοι συγκεντρώθησαν έδώ σΊΊμερα καί τήν προηγούμενη Τετάρ

τη στή Θεσσαλονίκη δέν είναι πολίτες δεύτερης κατηγορίας. 'Ότι 
δλος αύτός ό Λαός είναι πολίτες μέ δικαίωμα στ1Ί πίστη, στή γνώ
ση, σηΊ γνώμη, στό παρόν καί στό μέλλον αύτοϋ τοϋ τόπου. 

Τό οασικό τους έπιχείρημα είναι πώς δέν μπορεϊ νά ύπάρχει 
«συγκυοέρνηση» άνάμεσα σηΊν Πολιτεία καί στήν 'Εκκλησία. "Ας 
μή φοοοϋνται. Κανείς δέν άμφισοητεϊ ηΊν έξουσία καί τήν άρμο

διότητα των κρατικών όργάνων. Οί κίνδυνοι Κατά της πολιτικής 

έξουσίας δέν προέρχονται σέ καμιά περίπτωση άπό τόν πνευματι

κό καί 11θικό λόγο της 'Εκκλησίας. 

Παρακολουθοϋμε μέ όδύνη νά άνοίγη έκ τοϋ μή όντος ενα 

δήθεν ίδεολογικό μέτωπο μεταξύ «διαφωτιστών» καί «άντιδιαφω

τιστών». Στ1Ίν αύγ11 τοϋ 21ου αίώνα κάποιοι δείχνουν νά άγνοοϋν 

παντελώς τ11ν ίστορία τοϋ 18ου καί 19ου αίώνα στόν τόπο αύτό. 

Γιατί aν 11ξεραν ηΊν ίστορία, θά έγνώριζαν δτι σέ όρθόδοξους "Ελ

λ ηνες κληρικούς όφείλετο 11 είσαγωγ11 καί ή καλλιέργεια τών 

γραμμάτων καί τών προοδευτικών άρχών καί άπόψεων στήν 'Ελ

λάδα. 

Δέν άρκοϋνται δμως σ'αύτό. Τώρα έπιτίθενται συλλήοδην κα

τά τών κληρικών καί ίδίως κατά τοϋ σώματος τών όρθοδόξων 'Ε

πισκόπων μέ άναξιοπρεπη γιά τούς ϊδιους καί εύτελη τρόπο. Λυ

ποϋμαι, γιατί κάποιοι δέν σέοονται τά άξιώματά τους καί μάλιστα 

άξιώματα πού είναι συνυφασμένα μέ ενα μεσολαοητικό ύποτίθεται 
ρόλο καί δχι έμπρηστικό. "Ας είναι. Ή 'Εκκλησία δλους τούς συγ
χωρεϊ καί δλους τούς άγαπa καί γιά δλόυς προσεύχεται. 

Πρά.γματι. "Ο λες αύτές τίς 11μέρες aνοιξαν οί πϋλες τοϋ "Αδου 

καί έλέχθησαν άπό στόματα άνθρώπων πού καί αύτοί είναι παιδιά 
τοϋ Θεοϋ καί έγράφησαν άπό γραφίδες άνθρώπων, πού καί αύτοί 

δικαιοϋνται τ11 σωτηρία, ρ11ματα άπρεπη καί λόγια Όαρειά, γεμάτα 

μίσος καί περιφρόνηση, γψάτα προκατάληψη καί έμπάθΈια πρω
τοφανή, γεμάτα άπό ύπεροψία καί κακότητα. Έπεστράτευσαν καί 

- 223 -

' ./. 



τίς ϋορεις καί τίς άπειλές έναντίον μας καί έναντίον σας. Γιά μένα 
έφθασαν στ1Ίν αίχμ11 τοϋ παραληρ1Ίματος νά ίσχυρισθοϋν οτι πρέ
πει νά. έξορισθώ, καί &.λλοι νά γράψουν οτι είμαι έπικίνδυνος. 
'Αντιπαρέρχομαι μέ έσωτερικ1Ί καθαρότητα καί χωρίς έμπάθεια τίς 
ϋορεις καί συγχωρώ μέ μακροθυμία αύτούς πού τίς είπαν. 'Αλλά 
καί γιά σάς είπαν οτι είσθε «μειοψηφία φανατικών». Έσεϊς είσθε 
τάχα οί φανατικοί. Καί ξέρετε γιατί; Διότι έχετε τ11ν τόλμη νά 
ύψώνετε τΊΊ φων11 σας καί νά διεκδικητε τό δίκηο σας. Συκοφάντη
σαν τίς πολιτισμένες Λαοσύ.νάξεις μας ώς δηθεν «όχλοκρατικές 
έκδηλώσεις», χαρακτηρίζοντας τά εύγενη. παιδιά 'της 'Εκκλησίας 
άσύντακτο χύδην όχλο. Μάς είπαν έμάς τούς Ποιμένες σας «κά
πηλους της θρησκείας». Έπειδ1Ί θεωρήσαμε χρέος μας νά τεθοϋμε 
έπί κεφαλ ης των πιστών μας καί νά διaμαρτυρηθοϋμε γιά οσα συμ
οαί νουν γύρω μας. Θεωροϋν οπως καί κατ' άλ1Ίθειαν είναι οτι 11 
'Εκκλησία έχει ενα πνευματικό καί 11θικό ρόλο μέσα σηΊν κοινωνί
α, καί οτι 11 Λαοσύναξη αύτ1Ί δέν συνάδει μέ τό ρόλο της αύτό. 
"Εχουν λάθος. Ή 'Εκκλησία είναι μέν μία μεγάλη πνευματικ1Ί δύ
ναμη πού έχει θεία προέλευση. 'Αλλ' είναι καί μία μεγάλη λαϊκ1Ί 
δύναμη πού προέρχεται άπό τόν πιστό Λαό της. Αύτός ό Λαός 
άποτελεϊται άπό άνθρώπους μέ παλμό, μέ ψυχ11 καί μέ όντότητα. 
Δέν είσθε σεϊς περιθωριακοί, είσθε ύπεύθυνοι νοικοκυραϊοι, είσθε 
σοοαροί &.νθρωποι, πού άνησυχεϊτε γιά ηΊν πορεία τοϋ τόπου. 
Είσθε εύϋπόληπτοι πολίτες, πού.πάντα είσθε πρόθυμοι νά άποδει
κνύεσθε όχι μόνο καλοί πιστοί άλλά καί χρηστοί πολίτες. 

Τά οέλ η τους στρέφονται, οπως λένε, κατά τοϋ 'Αρχιεπισκό
που καί μιάς όμάδας 'Αρχιερέων πού έχουν τάχα <<_πολιτικές» φιλο
δοξίες καί διατυπώνουν «πολιτικό» λόγο. Λυπάμαι, γιατί κάποιοι πο
λιτικοί καί άκαδημαϊκοί ταγοί δέν γνωρίζουν τί σημαίνει συνοδικό 
σύστημα της 'Εκκλησίας. Μέ αύτά πού λένε δέν προσοάλλουν κά
ποια πρόσωπα. Προσοάλλουν τΊΊν 'Εκκλησία ώς σώμα Χριστοϋ καί 
τΊΊν ίστορικ1Ί της σχέση μέ τόν 'Ελληνισμό. 'Όποιος καί &.ν εύρίσκε
το στ11 θέση μας, οποιος καί &.ν f~ταν Προκαθ11μενος της Έκκλ ησίας 
της 'Ελλάδος καί μέλος της 'Ιεραρχίας της, θά είχε τΊΊν ϊδια &.ποψη. 
Θά. άντιδροϋσε καί θά ένεργοϋσε μέ τόν ϊδιο τρόπο. Αύτό δέν έγινε 
καί τό 1987, γιά νά πάρω μόνο δύο πρόσφατα παραδείγματα. Είλι
κρινά δέν καταλαοαίνω τί είναι αύτό πού φοοοϋνται 11 πού τούς ένο-
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χλεϊ. Γιατί τόση άνασφάλεια, γιατί τόσο έκνευρισμός; Γιατί τόση 

έλλειψη έμπιστοσύνης στό αίσθητ1Ίριο καί στ1Ίν κρίση τοϋ Λαοϋ; 
'Ερωτώ: Είναι άνεπίτρεπτος ό λόγος καί είναι «πολιτικός», 

μέ τΊΊν έννοια του ύπέρ της άξιοπρέπειας καί της ίστορικης προο

πτικης αύτοϋ τοϋ τόπου, λόγος; Είναι άπηγορευμένος καί «πολιτι
κός» δηθεν ό λόγος ύπέρ των πτωχών, ύπέρ των άδυνάτων, ύπέρ 

των άδικουμένων, ύπέρ των πασχόντων, των ταπεινών, των 

άσθενών; Ό λόγος ύπέρ της ίστορικης μν11μης, ύπέρ της κοινωνικης 
συνοχης καί άλλ ηλεγγύης, ό λόγος ύπέρ της φιλανθρωπίας καί της 

γενναιοδωρίας, ό λόγος ύπέρ της έλπίδας; Είναι «πολιτικός» ό λό

γος γιά τΊΊν οίκογένεια καί γιά τΊΊν νεολαία, γιά τό σχολεϊο καί 
γιά τά. ναρκωτικά, γιά τά έθνικά μας θέματα; Τούς πληροφοροϋμε 

οτι αύτός ό λόγος είναι οαθύτατα έκκλησιαστικός καί πατερικός, 
δηλ. άνθρώπινος καί ά.πλός. "Αν ομως ενας τέτοιος λόγος δέν πρέ

πει νά άρθρώνεται άπό ηΊν 'Εκκλησία, τότε τί πρέπει νά λέει καί 

νά κάνει 11 'Εκκλησία; Νά διδάσκει τήν 1Ίττοπάθεια καί η1ν άδρά
νεια; Ν ά κηρύττει τΊΊν άνοχ11 άπέναντι στ1Ίν άδικία καί τήν άνισό

τητα; 

Θά έοόλευε ά.φάνταστα &.ν 11μασταν θιασώτες της άποστεω

μένης καί άπονευρωμένης ποιμαντικης θεολογίας, πού είναι ξε
κομμένη άπό τά φλέγοντα προολ11ματα των άνθρώπων. Θά έοόλευε 

άφάνταστα &.ν μέ τό λόγο μας δέν διεγείραμε συνειδ11σεις καί &.ν 
άφ1Ίναμε τό δρόμο έλεύθερο σέ σχέδία πού ολάπτουν τίς ψυχές των 

ά.νθρώπων της κοινωνίας μας. Τώρα πού ςι.ύτός ό λόγος άναρριπί

ζει έλπίδες καί στεριώνει ψυχές, τώρα πού αύτός ό λόγος ορίσκει 

άντίκρυcrμα στίς καρδιές καί όχι μόνο στό νοϋ, αύτό ένοχλεϊ καί 

πρέπει νά διαοληθη. Στ1Ίν έποχή μας 11 πολιτικ11 ταυτίσθηκε αύθαί
ρετα μέ τΊΊν κομματικοποίηση. Έμεϊς δέν μιλάμε κομματικά, άσχο

λούμαστε ομως μέ τΊΊν κοινωνία καί προσπαθοϋμε νά δώσουμε λύ
σεις άπό τόν ά.ποκαλυπτικό λόγο, χωρίς νά. μετατρεπόμεθα σέ κόμ
μα. Γι'αύτό καί δέν διχάζουμε τό Λαό. Μιλάμε τΊΊ γλώσσα της άλ1Ί

θειας καί τΊϊς είλικρίνειας. 

Δέν έπιθυμοϋμε κοσμικ1Ί δόξα, γι' αύτό καί δέν θέλουμε κα

νενός εϊδους συγκυοέρνηση, ο~τε κ&.ν μερίδιο κρατικης έξουσ.ίας. Τό 
, , - , - /,f - ,.. ' , , , , ' , , 

ρασο και του πιο φτωχου παπα ειναι ανωτερο και απο αυτη την 

αύτοκρατορικ11 άλουργίδα. ΤΊΊ μεγαλύτερη δόξα καί τιμ11 νοιώθου-

- 225 -

J.i i_ί 



με, δταν Cι.ξιωνόμαστε νά κρατάμε στά χέρια μας τό Σώμα καί τό 
Αίμα τοϋ Χριστοϋ μας. Άλλά παράλληλα νοιώθουμε μιά οαρειά 
εύθύνη γιά τό Γένος. Αύτό δέν εΙναι διεκδίκηση έξουσίας, εΙναι 
εύθύνη καί Όάρος ίστορικό, πού συνοδεύεται Cι.πό θυσίες καί Cι.πό 

μαρτύρια. 
"Ας μάθουν δσοι δέν μποροϋν 11 δέν θέλου.ν νά κατανο1Ίσουν 

καί ίδίως νά Όιώσουν τΊΊν όρθόδοξη παράδοση αύτοϋ τοϋ τόπου, 
δτι τίποτε δέν εΙναι πιό σύγχρονο Cι.πό τήν Cι.γάπη, τΊ1ν έπιείκεια, 
τΊΊ συγχώρηση, τΊΊν παρηγοριά, τΊΊν προσδοκία καί τΊΊν έλπίδα της 
Άναστάσεως. 

Έμεϊς πού μαζευτ1Ίκαμε σήμερα έδι:Ω γνωρίζουμε καί νοιώθου
με τί θά πη 1Ί μικρ11 καί άπλ1Ί φράση «Είρήνη ύμϊν». Έμεϊς πού 
μαζευτ1Ίκαμε σΊ1μερα έδι:Ω γνωρίζουμε καί νιώθουμε τί θά πη 1Ί προ

τροπ1Ί «'Άνω σχώμεν τάς καρδίας». 

Τό ζΊΊτημα των ταυτοτ1Ίτων καί της ά.φαίρεσης τοϋ Θρησκεύ
ματός μας τό θεωροϋμε σημαντικης σπουδαιότητας, γι' αύτό καί 

διαμαρτυρόμαστε. Δέν τρέφομε αύταπάτες, ούτε διώκουμε χίμαιρες. 

Δέν προσδίδουμε στό θέμα αύτό διαστάσεις πού τάχα δέν έχει, δέν 
τραγικοποιοϋμε τά. πράγματα. Στόν Cι.ποκλεισμό Cι.πό τίς νέες ταυ

τότητες τοϋ Θρησκεύματος, πού ύπάρχει Cι.πό 8 Ο χρόνια, ολέπουμε 
μπροστά μας τΊΊν έπιχείρηση νά έξοοελισθοϋν σιγά-σιγά Cι.πό τΊΊ δη
μόσια ζω1Ί ενα πρός ενα ολα τά στοιχεϊα της θρησκευτικότητάς 
μας, ώστε νά φθάσουμε σταδιακά στόν πλήρη θρησκευτικό απο

χρωματισμό της κοινωνίας καί τοϋ κράτους. Σήμερα ογαίνει τό 

Θρ1Ίσκευμα από τίς ταυτότητες, αύριο τά θρησκευτικά Cι.πό τά σχο
λεϊα, τΊΊν &.λλη ό Σταυρός Cι.πό τίς σημαϊες, τΊlΥ παράλλη οί ίερές 
είκόνες Cι.πό τά δημόσια κατασηΊματα. Θά έπιοληθη ύποχρεωτικά 

ό πολιτικός γάμος, θά ύποοαθμισθη 11 'Εκκλησία στό έπίπεδο ίδιω
τικης φύσεως θεσμοϋ, θά Cι.ποχριστιανισθη ό δημόσιος οίος. Δέν 
εΙναι δύσκολο ά.πό δσα γράφονται, καί δέν διαψεύδονται, περί των 
παραπά:νω νά. συναχθοϋν καί τά Cι.ναγκαϊα έπακόλουθά. των. Άπ' 
αύτης της απόψεως 11 μΊ1 Cι.ναγραφ11 τοϋ Θρησκεύματος στίς ταυ
τότητες θίγει τΊΊ'ν πίστη μας. Μέχρι τώρα συνέοησαν καί αρκετά. 

&.λλα, γιά τά όποία αν καί ύψώσαμε φων1Ί διαμαρτυρίας δέν είσα
κουσθ1Ίκαμε. Τώρα ογά.ζουν τό Θρ1Ίσκευμα Cι.πό τίς ταυτότητες . 
. , Οχι. Φθάνει πιά. 
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Διερωτάται κάθε λογικός &.νθρωπος, γιατί ογαί νει τό Θρ11-

σκευμα Cι.πό τίς ταυτότητες. Καί παίρνει ώς Cι.πάντηση νομικά έπι

χειρ11ματα καί μόνον. Τό δλον θέμα δέν εΙναι μόνο νομικό. 'Έχει 
καί &.λλες διαστάσεις πού δέν μπορεϊ νά Cι.γνοηθοϋν. Εϊμαστε · μιά 
μικρ11 θρησκευτικ1Ί μειονότητα στήν Ε.Ε. καί θέλουμε στ1Ίν έθνικ1Ί 

μας ταυτότητα νά δείχνουμε καί νά όμολογοϋμε αύτ1Ί τΊΊ θρησκευ

τικ1Ί · ίδιαιτερότητά μας. Καί δέν ύπάρχει κανένας, μά κανένας λό
γος νά μας τό &ρνοϋνται. Άλλά καί 1Ί νομικ1Ί πλευρά δέν ε τ ναι 
δπως μας τΊΊ λένε. 

1. Πρώτα-πρώτα έχουμε τόν ίσχύοντα σΊΊμερα γιά τίς ταυτό
τητες ν. 1988/91. Ό νόμος αύτός προολέπει δτι στίς ταυτότητες 
συμπεριλαμοάνεται ύποχρεωτικά καί τό Θρήσκευμα. Νά θυμ11σω 

έδι:Ω δτι τότε κατά. τι'1ν ψΊ)φιση αύτοϋ τοϋ νόμού σημερινοί κυοερ
νητικοί Cι.ξιωματούχοι, εlχαν ταχθη ύπέρ της προαιρετικης Cι.να
γραφης, τΊΊν όποία σΊ1μερα Cι.ρνοϋνται. 'Άρα δσοι λένε δτι ό νόμος 

προολέπει τΊΊν Cι.πάλειψη τοϋ Θρησκεύματος Cι.πό τίς ταυτότητες, 

δέν λένε τΊΊν Cι.λ1Ίθεια. 'Αντίθετα ό νόμος αύτός έπιοάλλει τήν ύπο-

χρεωτικ1Ί Cι.ναγραφ11 τοϋ Θρησκεύματος. -
2. Τό έμπόδιο αύτό οάλθηκε νά τό ύπερπηδ1Ίσει μέ ηΊν Cι.πό

φασ1Ί της 11 Άρχ11 προστασίας τοϋ πολίτη Cι.πό ηΊν έπεξεργασία 

εύαίσθητων προσωπικών δεδομένων. 'Ήλθε λοιπόν 1Ί Άρχ11 καί εΙπε 
δτι αύτός ό νόμος εΙναι Cι.ντισυνταγματικός καί ούσιαστικά τόν κα
τ11ργησε. Άλλ' έρωτaται ποία εΙναι ή Άρχ11 αύτ1Ί πού Cι.ναλαμοάνει 
να υποκαταστ1Ίσει εϊτε τή Βουλή, εϊτε τά δικαστήρια, εϊτε καί 

αύτόν τόν Πρόεδρο της Δημοκρατίας, πού κατά τό Σύνταγμα μό

νον αίfιοί έχουν τό δικαίωμα νά κρίνουν τΊΊν Cι.ντισυνταγματικότη

τα των νόμων; Άφηστε πού μέχρι σΊΊμερα ή Άρχ11 αύτ1Ί στερεϊται 

συνταγματικής νομιμοποίησης, &κόμη καί ώς φορέας έκτελεστικης 

έξουσίας, μιά καί κατά τό Σύνταγμα (&.ρθρο 1, παρ. 3 καί 26, παρ. 
2) 11 έξουσία αύτή Cι.σκεϊται Cι.πό τόν Πρό~δρο της Δημοκρατίας καί 
τΊΊν Κυοέρνηση. 'Άρα ό ίσχύων νόμος περί ταυτοηΊτων διατηρεϊ 

τΊΊν πλ11ρη τυπικ1Ί του ίσχύ καί δέν μπορεϊ νά παραμερισθη Cι.πό 

κανένα όργανο διοικ1Ίσεως. 'Έτσι ή Άρχ11 σηΊν προκειμένη περί

πτωση Cι.ντιποιεϊται έργο τqϋ νομοθέτη 11 τοϋ δικαστη. 
3. Άλλ' 11 Άρχ11 &φ~ϋ έκρινε δλως &ναρμοδίως ώς αντι

συνταγματικό τόν ίσχύοντα ν. 1899/91, στηρίχθηκε στόν νεώτερο 
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νόμο 2472/97 γιά νά. έξοοελίσει τό Θρήσκευμα άπό τίς ταυτότη
τες. Καί έπεκαλέσθη τό άρθρο 2 του νόμου αύτου πού λέγει δτι τά 
εύαίσθητα προσωπικά στοιχεϊα δέν δημοσιοποιούνται, άνάμεσα δέ 

σ' αύτά εΙναι καί τό Θρ1Ίσκευμα. 'Όμως έκανε πώς δέν άντελήφθη 
ηΊν άληθιν11 έννοια τής διατάξεως του άρθρqυ s του ίδίου νόμου, 
τό όποϊο προολέπει έξαιρέσεις ατόν παραπάνω κα:vόνα. Καί άνάμε
σα σ'αύτές εΙναι καί τό ζήτημα τής άναγραφής του Θρησκεύματος 

πού έπιτρέπεται, δταν ό ένδιαφερόμενος δώσει τήν συγκατάθεσή 

του. "Αι;}α ό ϊδιος ό νόμος θεωρεϊ τήν προαιρετικ1Ί άναγραφή του 

Θρησκεύματος ώς έπιτρεπόμενη. 

4. Τ1Ίν λύση αύτ1Ί τήν προτείνουμε έμεϊς, έγκαταλείψαντες τήν 
άρχικ1Ί μας θέση γιά ύποχρεωτικ1Ί άναγραφ11 του Θρησκεύματος. 
Καί τό έκάναμε. έκ λόγων σεοασμου πρός τήν συνείδηση έκείνων 

των συμπολιτών μας, πού γιά διαφόρους λόγους δέν θά ηθελαν νά 
έξαναγκασθουν νά δηλώσουν το θρήσκευμά τους η εΙναι άθεοι. 

5. 'Όμως 11 κυοέρνηση, ένω μας ύπεσχέθη δτι θά συζητήσει 
μαζί μας τό ζ11τημα, τελικά μας άγνόησε καί «υίοθέτησε» τίς άπό

ψεις τής 'Αι;}χής. Δέν έπρεπε αύτό νά γίνει. Ζητ1Ίσαμε εύκαιρία νά 

συζητ1Ίσουμε τίς άπόψεις μας, νά άκούσουμε τίς άπόψεις τής άλλης 

πλευράς. Καί ά.ντ' αύτου ορεθ1Ίκαμε μπροστά σηΊν άπόφαση της 

'ΑQχής. Άλλ' οί άποφάσεις τής 'ΑQχής δέν εΙναι θέσφατα. Γιατί 11 
'Εκκλησία έχει γνώση των άπόψεων πολλών άλλων έγκρίτων νομο

μαθών, σύμφωνα μέ τίς όποϊες ή προαιρετικ1Ί άναγραφ11 στίς ταυ

τότητες του Θρησκεύματος δέν παραοιάζει τό Σύνταγμα. Έδω τώ

ρα τό ζ11τημα έπικεντρώνεται ατό ύφος τής κρατικής έξουσίας. Στή 

μέθοδο, στ11 περιφρόνηση, δχι μόνο πρός τ11ν Έ({.κλησία καί πρός 

τ11ν 'Ιεραρχία καί πρός τό Λαό του Θεου. Πρόκειται καί γιά τ11ν 

περιφρόνηση πρός ηΊ γνώμη πολλών πολιτών, πρός τ11 ζώσα καί 

οιωμένη παράδοση του τόπου, δηλ. πρός ηΊν ίδιοσυστασία του καί 

πρός τ11ν ένεργό ίστορικ1Ί του συνείδηση. 
6. -'Επικαλούνται καί τήν Ε.Ε. γιά ηΊν άποοολή του Θρη

σκεύματος άπό τίς ταυτότητες. Τελούν σέ πλάνη. Ποτέ 11 Ε.Ε. δέν 
έδωσε όδηγία νά ογή τό Θρ1Ίσκευμα. Μάλιστα τελευταϊα, καί κατ' 

αύτ11'ν η1ν 11μέρα τής Λαοσύναξής μας ση1 Θεσσαλονίκη, μας είπαν 
θριαμοευτικά. δτι 11 Έπιτροπ1Ί τής Ε.Ε. σέ άπάντηση έρωτ11ματος 
'Έλληνα εύρωοουλευτή άπεφάνθη δτι τό Θρ1Ίσκευμα εΙναι εύαίσθη-
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το στοιχεϊο καί τά εύαίσθητα στοιχεϊα δέν άναγράφονται πουθενά. 

'Όμως δέν είπαν στό Λαό δτι, στ1Ί συνέχεια, 11 Έπιτροπ1Ί συμπλή
ρωσε, δτι 11 άπαγόρευση αύτ1Ί άνατρέπεται άπό μιά σειρά έξαιρέ
σεων, μία άπό τίς όποϊες θά μπορούσε νά εϊναι 11 συγκατάθεση του 
ένδιαφερομένου. "ΑQα, δταν θέλει ό πολίτης νά γραφή τό Θρ1Ίσκευ

μά του στ1Ίν ταυτότητα, κανένας δέν μπορεϊ νά του τό άπαγορεύ

σει. 'Αλλά άκόμη δέν μας εϊπαν δτι τό Εύρωπαϊκό Κοινοοούλιο 
στίς 14-6-2000, δηλ. τ11ν ϊδια ήμέρα, άπεφάνθη ύστερα άπό αϊτη
ση του ϊδιου εύρωοουλευτή δτι ή άναγραφ11 του Θρησκεύματος στίς 

ταυτότητες άν1Ίκει σηΊν άποκλειστικ1Ί άρμοδιότητα των έθνικfuν 

κυοερν1Ίσεων, 11 δέ τυχόν άναγραφή του δέν άποτελεϊ παραοίαση 
του δικαιώματος προστασίας των προσωπικών δεδομένων. Τι έχουν 

τώρα νά πουν οί νομομαθεϊς τής 'ΑQχής πού Παρέσυραν τ11ν κυ
οέρνηση; 

7. Μας έρωτουν άκόμη, γιατί ένω στά διαοατ11ρια δέν ύπάρ
χει τό Θρ11σκευμα δέν άντιδράσατε, καί τώρα στίς ταυτότητες άντι

δρaτε. 'Απαντάμε: Στά. διαοατ11ρια δέν ύπήρχε ποτέ τό Θρ1Ίσκευμα. 

Καί δέν f:χουμε κανένα λόγο νά ζητάμε νά μπή. Τοσούτφ -μάλλον 
γιατί τό διαοατ1Ίριο εϊναι ενα ταξιδιωτικό έγγραφο πού μπορεϊ νά 
περιλαμοάνει δ,τι θέλει, ένω ή ταυτότητα εϊναι άλλο πράγμα. ΕΙναι 
11 άπόδειξη τής προσωπικότητάς μου. "Ομως στίς ταυτότητές μας, 
άντίθετα, ύπήρχε τό Θρ1Ίσκευμα καί τώρα μας τό πετάνε έξω. Καί 

δέν εϊναι άληθές δτι τ11ν άναγραφ11 του θρησκεύματος τ11ν έπέοα
λαν οί Γερμανοί ση1ν Κατοχ11. Ύπάρχοvν άπό τό 1914 έλληνικές 
ταυτότητες μέ τό Θρ1Ίσκευμα. Έπί 8 5 χρόνια τουλάχιστον ύπάρχει 
τό Θρf1σκευμα καί τώρα τό ογάζουν έξω. Φυσικά προοληματιζόμα

στε. Κάτι κρύοεται άπό πίσω. Τι; "Ας μας τό πουν οί ϊδιοι. 

Ή 'Ελλάδα εϊναι μία χώρα δημοκρατικ11 καί μέ μακρά έλλη
νορθόδοξη παράδοση. Ποτέ στ11 χώρα μας δέν εύδοκίμησε ό ρατσι

σμός, 11 μισαλλοδοξία, οί διακρίσεις σέ οό.ρος των άδυνάτων. 'Ανα
φέρονται διαρκώς όρισμένοι σέ διάφορα ζητ1Ίματα πού άφορουν τή 

θρησκευτικ1Ί έλευθερία των έτεροδόξων καί των άλλοθρήσκων. Έ

μεϊς τούς λέμε στ1Ίν 'Ελλάδα ίσχύει δχι άπλfuς άνεξιθρησκεία άλλά 

πλ11ρης θρησκευτικ1Ί έλευθερία, τής όποίας άπολαμοάνουμε οί 'Ορ

θόδοξοι, οί έτερόδοξοι κα( οί πιστοί δλων των &.λλων θρησκειών. 
Βασικός ίσχυρισμός των έπικριτfuν μας εΙναι πώς όφείλουμε 
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οί πάντες ύπακο1Ί στούς νόμους τοϋ Κράτους. 'Όντως όφείλουμε 

ύπακο1Ί δλοι. Καί έμείς εϊμεθα νομοταγείς καί έκπληρώνουμε τίς 
ύποχρεώσεις μας πρός τ~Ίν πολιτεία μέ άφοσίωση καί αύταπάρνη

ση. Αύτό δμως δέν σημαίνει δτι οί νόμοι εΙναι άμετάολητοι ή δτι 
μποροϋν νά παρερμηνεύονται. Γι' αύτό, δταν κάποτε ύπήρξε άνά

γκη, οί άρχαίοϊ Σπαρτιάτες (μετά τ~Ί μάχη τής .Μαντινείας 362 
π.Χ.) άπεφάσισαν νά άφ1Ίσουν τούς νόμους τους, πού προέολεπαν 

σκληρ11 τιμωρία γιά τούς άνυπάκουους στρατιώτες έν ώρςι. μάχης, 

σέ άχρησία. « Έωμεv τούς vομους καθεύδειν>>, εΙπαν, άποολέποντες 
στό γενικότερο συμφέρον. 

Εϊμεθα άφιερωμένα πρόσωπα στό Θεό καί στό Λαό Του. Έ

δώσαμε φρικτούς δρκους κατά τ~Ί στιγμή της άφιερώσεώς μας καί 

άπαρνηθ1Ίκαμε καί τόν έαυτό μας άκόμα, προκειμένου νά εϊμεθα 

στ~Ί διάθεση δλου τοϋ κόσμου πού προσέρχεται μέ έμπιστοσύνη σε 

μaς. 'Ανάμεσά μας ύπάρχουν &νδρες πού θυσιάσθηκαν γιά τ~Ίν πα

τρίδα, πού έσφάγησαν καί προσέφεραν τή ζω1Ί τους γιά τ~Ίν έλευ

θερία. Τά στ1Ίθη τους τά κοσμοϋν άριστεία άνδρείας. Οί έγγαμοι 

παπάδες μας έχουν συγκροτημένες οίκογένειες μέ δυναμικ1Ί παρου

σία στ1Ί κοινωνία. Θά σας φανη ύπεροολικό, δμως εΙναι άλ11θεια. 
Οί μισοί τουλάχιστον 'Έλληνες προέρχονται άπό ίερατικά σπίτια. 

Τό μαρτυροϋν τά ίερατικά καί έκκλησιαστικά των έπώνυμα. Αύτοί 

οί παπάδες μaς πρόσφεραν καί προσφέρουν στ~Ίν κοινωνία έπιστ~Ί

μονες, πολιτικούς, άξιωματικούς, έπιχειρηματίες, έργαζόμενους, πού 

δίδουν πάντα τό παρόν στά έθνικά, έκκλησιαστικά καί κοινωνικά 

προσκλητ1Ίρια ΕΙναι άδικία νά συκοφαντείται άσύστολα ό έφημε
ριακός καί ό μοναστηριακός κλήρος, οί 'Ιεράρχες μας καί δλος ό 

κόσμος της ΈκΚλησία. Αύτός ό κόσμος ορίσκεται σέ συνεχή έπαφή 

μέ τό Λαό καί μέ τίς 'Αρχές τοϋ κράτους συνεισφέροντας στό κοι

νό καλό. 

Άπό αύτ1Ί τ~Ί συνάφεια πρόερχεται καί ή άξίωση της 'Εκκλη

σίας νά μ~Ί διασπασθη ή ένότητα καί συνεργασία της μέ τό κρά

τος, ηΊν κοινωνία καί τό έθνος μας, πού δέν εΙναι άποτέλεσμα 
έθνοφυλετικων ίδεολογιων, οϋτε όλιγοπιστίας 11 άνασφάλειας των 
ποιμένων της, άλλά ε Ι ναι φυσικ1Ί άπόρροια της θεολογίας της 
ένσαρκώσεως, δπως αύηΊ έκφράσθηκε σηΊν Δ' Οίκουμενικ1Ί Σύνο

δο, δηλ. της ενωσης των δύο φύσεων στό Χριστό καί στηρίζεται, 
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δπως 11δη εϊπαμε, στό &ρθρο 3 τοϋ Συντάγματος. Οί θιασώτες τοϋ 
χωρισμοϋ έπισείουν τό φάσμα δτι τάχα ή 'Ελλάδα εΙναι 1Ί μοναδι
κή χώρα τής Εύρώπης πού έχει κρατικ1Ί 'Εκκλησία. Καί πάλι δέν 

λένε τ~Ίν άλ1Ίθεια. Πρώτα-πρώτα στήν 'Ελλάδα 1Ί 'Εκκλησία δέν 

εΙναι κρατικ11. ΕΙναι αύτοδιοίκητος, έντός τοϋ κράτους, όργανισμός. 
'Όμως στ1Ίν Εύρώπη ύπάρχουν κρατικές 'Εκκλησίες στά έξης κρά

τη: Στ1Ίν Μ. Βρεταννία, στήν 'Ισπανία, στή Δανία, στ1Ί Ν οροηγία, 

στ1Ί Σουηδία, άκόμη καί στ1Ίν 'Ιταλία. 'Όλες αύτές οί χώρες εΙναι 
θεοκρατικές; Στήν Εύρώπη κάθε χώρα άκολουθεί τΊΊ δική της ίστο

ρικ1Ί διαδρομ11 καί ώς πρός τΊΊ σχέση της μέ τ~Ίν 'Εκκλησία. Αύτό 

μάλιστα διασφαλίζεται ρητά άπό τΊΊ συνθ1Ίκη τοϋ 'Άμστερνταμ, πού 

κάποιοι έπικαλοϋνται χωρίς νά ηΊ γνωρίζουν. 'Εμείς έδω ζητάμε 

νά παραμείνει ώς έχει τό σχήμα συνεργασίας μας· μέ τΊΊν Πολιτεία. 
Καί 11 Ε.Ε. θεωρεί δτι «μέσα στά πλαίσια έvός δημοκρατικοϋ συ
στψιατος δέv ύφίσταται άσυμοατότης μεταξύ Εκκλησίας καί Κρά

τους. Πέρα άπό κάποια τραγικά παραδείγματα, 1] ίστορία μάς έχει 
δείξει δτι ό άπόλυτος διαχωρισμός πvευματικ1]ς καί έγκόσμιας 

έξουσίας δέv είναι έφικτός, άvτιθέτως άποτελεϊ άπαραίτηη( προϋ
πόθεση γιά η]v ϋπαρξη έvός δημοκρατικοϋ πολιτεύματος>> (Βλ. 

Συμοούλιο της Εύρώπης, έκθεση 8270/27-11-98 σ. 9). Αύτ1Ί τΊΊ συ
νεργασία τΊΊν έπιδιώκει 1Ί 'Εκκλησία γιά τό καλό τοϋ Λαοϋ καί τοϋ 

έθνους. Καί έδω στ1Ίν 'Ελλάδα 11 μεγάλη πλειοψηφία τοϋ Λαοϋ μας, 
πού ενα μόνο μικρό κομμάτι του εΙναι σΊ1μερα έδω, άποδέχεται 
αύτ11 ηΊ συζυγία καί γι' αύτό 1Ί 'Εκκλησία, πού έκφράζει τόν πιστό 

. Λαό, ζητεί μέ ταπείνωση καί άγάπη ή ένότητα αύηΊ νά μ~Ί δια

σπαθη. • 
Ή 'Εκκλησία δέν θέλει νά έπί.οάλλει τίς άπόψεις της σέ κανέ

να. Τά άρμόδια κρατικά όργανα άποφασίζουν. 'Αλλά σέ μιά δημο

κρατικ1Ί πολιτεία άποφασίζουν, άφοϋ άκούσουν τούς ένδιαφερόμέ

νους 11 αύτούς πού θέλουν νά διατυπώσουν· τή γνώμη τους. Μaς λέ
νε δτι τό θέμα των ταυτοτ1Ίτων δέν άφορα στ1Ίν 'Εκκλησία. "Ας τό 

δεχθοϋμε καί αύτό, άλλά ύπάρχουν πολίτες πού θέλουν νά ποϋν τ~Ί 
γνώμη τους. Πού δέν καταλαοαίνουν ποιός καί πως άποφασίζει. 

'Εμείς έξακολουθοϋμε νά ζητάμε τόν διάλογο μέ τ~Ίν κυοέρ

νηση. Καί ό κ. Πρωθυπουργgς δέν έπρεπε νά περιφρον1Ίση ~~Ίν Έκ
κλ ησία καί νά. άρνηθη νά συναντηθη ό ϊδιος μαζί της, δταν ολέπει 
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καθημερινά πλήθος κοινωνικών 11 άλλων φορέων, δπως εγινε καί 
τίς τελευταίες 11μέρες μέ άφορμή τΊΊν ενταξη τής χώρας στ1Ίν ΟΝΕ. 

"Ας στέρξει νά συζητ11σει μαζί μας τό θέμα τfuν ταυτοτ1Ίτων. 

Αύτό διαδηλώνει σ11μερα ό πιστός Λαός μας προοάλλοντας τΊΊ θι

γόμενη πίστη του. 

Πιστέ καί εύλογημένε Λαέ τοϋ Θεοϋ, 

'Ένα οαθύ κοινωνικό ρήγμα άρχίζει νά δημιουργείτciι έξ αίτί

ας δλων αύτfuν πού σας άνέπτυξα καί τό ρήγμα αύτό πρέπει έπει

γόντως νά κλείσει. Οί καιροί είναι δύσκολοι καί 11 ένότητα τοϋ Λα
οϋ άναγκαία. Ή 'Εκκλησία είναι ό χfuρος τής άγάπης, πού είναι 
τό οασικό στοιχείο τής κοινωνικής συνοχής, καί δλοι έμείς οί ποι

μένες σας λυπούμεθα γιά τΊΊ δυσάρεστη αύτ1Ί έξέλιξη. 

ΣΊ1μερα ό λόγος είναι άγών ύπέρ τής εύσεοείας. Γι' αύτό 
11λθαμε έδω καί γι' αύτό μυριόστομη φων1Ί άφ1Ίνουμε νά ογή μέσα 

άπ' τά κατάοαθα τής ψυχής μας. Ή φων1Ί αύτ1Ί εχει δύο άποδέ

κτες. 

Ό ενας είναι 1Ί έξουσία καί οί φορείς της. Πρός αύτούς μέ 
ταπείνωση καί ύπευθυνότητα λέμε: Μήν έπιμένετε σέ μιάν άπόφα

ση πού ολό.πτει δλο τό εθνος καί μΊl σκέπτεσθε κακά γιά τΊ1ν 'Εκ

κλησία μας. Δέν έκθέτουμε τΊΊ χώρα σέ πικρά σχόλια, δέν άρνούμε

θα τΊΊν πρόοδο. Δέν εϊμαστε όπισθοδρομικοί, οϋτε φανατικοί, άλλά 

δέν δεχόμαστε νά παραιτηθοϋμε άπό τά ίερώτερα πιστεύματά μας. 

'Ο Λαός μας δέν εχει άνάγκη ένός «έκσυγχρονισμοϋ» πού περνάει 

μέσα άπό ηΊν άπάρνηση της πνευματικής του ταυτότητας. Σας πα

ρακαλοϋμε νά άναθεωρ11σετε τίς άποφάσεις σας, πού στοχεύουν 

σηΊν άπομάκρυνση τής Μητέρας 'Εκκλησίας άπό τά παιδιά της. 

Καί νά παύσετε νά μας ολέπετε ώς άντιπάλους, πού πρέπει νά 

έξουδετερώσετε. Δέν μαχόμεθα γιά ίδιοτελη συμφέροντα. Δέν εχου

με πολιτικές ολέψεις. Μέχρι σ11μερα σέ δλα εϊμαστε μαζί μέ ηΊν 

Πολιτεία. Μέ διακριτούς ρόλους ό καθένας. Αύτό, δμως, δέν ση

μαίνει δτι 1Ί 'Εκκλησία είναι δούλη τοϋ Καίσαρα. Πορευόμαστε 
άντάμα ώς δύο κουπιά σηΊν ϊδια οάρκα. Συμοάλλουμε, '1-ατά τό 

ποιμαντικό μας μέρος, στ1Ίν πρόοδο καί τΊΊν άνάπτυξη τοϋ Λαοϋ 

μας μέσα σηΊν ΟΝΕ. Καί σέ δλα αύτά πιστεύουμε δτι είναι άπολύ
τως συμοατ11 11 πίστη καί 11 παράδοσ11 μας. 

Εϊμαστε οέοαιοι δτι κατά οάθος καί σεις συμφωνείτε μαζί 
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μας. '.Αλλά. άλλου εϊδους αίτίες δέν σας έπιτρέπουν νά τό παραδε

χθήτε. Δέν θέλουμε νά σας θίξουμε σέ τίποτε. Δέν εϊμαστε άντιμέ

τωποι μέ τΊ1ν Πολιτεία 11 μέ τΊ1ν κυοέρνηση, άλλά μέ μία συγκεκρι
μένη κυοερνητικ1Ί πράξη. Δέν έπιζητοϋμε τίς δάφνες τοϋ νικητή. 

Δέν άποδεχόμαστε τό ρόλο τοϋ Κήνσορα. Ώς πνευματικοί Πατέρες 

καί δικοί σας σας άπευθύνουμε τό λόγο της δικαιοσύνης. 'Έχετε 
άσφαλfuς καί σείς τίς ϊδιες μέ μας εύαισθησίες. "Ας τίς ένώσουμε, 

γιά νά ογοϋμε άπό τό άδιέξοδο. Ζητοϋμε νά άνοίξει ό δίαυλος της 
έπικοινωνίας καί τοϋ διαλόγου. Γιά θέματα λίαν σοοαρά καί ύπεύ

θυνα. Γιά τά όποία ό Λαός δείχνει ενα ζωηρό ένδιαφέρον. ΜΊΊ πα

ραθεωρείτε τΊΊ θέληση τοϋ Λαοϋ καί μΊl περιφρονείτε τούς χριστια

νούς, κατατάσσοντάς τους σηΊν κατηγορία τfuν πολι τfuν δεύτερης· 

11 τρίτης κατηγορίας. Ρίξτε ά.πόψε έδfu μιά μαi:ιά. νά. δήτε ποιοί 
εχουν ελθει. Δέν είναι μόνο παποϋδες καί γιαγιάδες, τούς όποίους 
έμείς μέν τιμοϋμε, ένfu ένδέχεται άλλοι νά τούς άπορρίπτουν. Είναι 
καί πολλοί άλλοι ώριμοι άνθρωποι, καθώς πρέπει άνθρωποι, έπι
στ1Ίμονες, μορφωμένοι, σημαντικοί. Είναι νέοι, μυριάδες νέοι, πού 
μέ τό σφρίγος τους δίνουν ενα ξεχωριστό τόνο στ11 Σύναξ1Ί μας. 

Είναι κι αύτοί της άπαρεσκείας; ΜΊΊ έπιτρέπετε νά δηλητηριάζεται 
άλλο 1Ί άτμόσφαιρα. Γιατί άπογοητεύετε Ενα όλόκληρο Λαό θίγο

ντάς του δ,τι ίερώτερο καί πολυτιμότερο εχει; Θελ11σατε νά άκού
σετε τίς φωνές τfuν φρονίμων πού σας τό ζητοϋν καί άπό τόν πε

ρίγυρό σας. "Αν δέ άμφιοάλλετε δτι ό Λαός άπαιτεί νά άναγράφε

ται προαιρετικά τό Θρ1Ίσκευμά του στίς ταυτότητες, 1Ί 'Εκκλησία 

θά. άναλάοη νά συγκεντρώση σέ κάθε ένορία μυριάδες ύπογραφfuν 
τfuν πιbτfuν της, ύπέρ της προαιρετικής άναγραφης τοϋ Θρησκεύ

ματος στίς ταυτότητες, τίς όποίες 1Ί 'Ιεραρχία θά έπιδώση ατόν κύ

ριο Πρόεδρο της Δημοκρατίας καί στ1Ί Βουλ11 τfuν .'Ελλ1Ίνων. Αύτ1Ί 
ηΊ φων11 τοϋ Λαοϋ ποιός μπορεί νά άγν01Ίση; Έμείς πάντως σεοό

μαστε καί τΊΊ θέληση καί τΊ1ν έξουσία το~ Λαοϋ. 
Καί ό άλλος άποδέκτης τοϋ λόγου μας είσαι σύ, μεγάλε καί 

δυναμικέ; πιστέ Έλλ ηνικέ Λαέ. Κράτα γερά μέσα σου τά ζώπυρα 

τής πίστεως, πού παρέλαοες άπό τούς γονείς σου. Ή 'Ελλάδα είναι 
11 χώρα τfuν μεγό.λων ά.γώνψν γιά ηΊν κατίσχυση τfuν μεγάλων ίδα
νικfuν. ΜΊΊν άφ1Ίσεις τΊΊ χώρα νά χάση τόν χαρακτ1Ίρα της, νά με
τατραπη σέ μό.ζα ό.νθρώπων χωρίς θεμέλια, χωρίς συνείδηση, χωρίς 
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έθνικότητα. Μέσα σ' αύτ1Ί ηΊ μάζα κινδυνεύεις νά γίνης Ε.να νούμε

ρο, Ε.νας άριθμός, νά χάσης τΊΊν έλευθερία της προσωπικότητάς σου. 

'Αδελφοί! Μείνατε έδραίοι σέ δσα μάθατε καί πιστωθήκατε. 

Μείνατε σταθεροί στ1Ί πίστη σας καί στά ίδανικά τοϋ Γένους. Αύτό 

είναι τό χρέος μας. Αύτό μας διδάσκουν οί &γιοί μας καί οί 11ρωες 

της άπελευθέρωσ1Ίς μας. Ή 'Ιεραρχία άπέδειξε καί vτρός τούς πλέ

ον όλιγόπιστους δτι ποιμαίνει μέ ίστορικ1Ί εύθύνη καί μέ πνευματι

κ1Ί ένέργεια τό Λαό τοϋ Θεοϋ. Θά συνεχίση έτσι. Κλήρος καί Λαός 

μαζί πορεύονται ηΊν όδό της σωτηρίας. "Ολοι μαζί θά παρακολου

θοϋμε τίς έξελίξεις κι έμείς ώς 'Ιεραρχία θά σας ένημερώσουμε τα

κτικά. Σας καλώ δλους νά εϊμαστε μέ πολλ11 προσευχ11 καί μέ πε

ρισσ1Ί άγάπη. «Στώμεν καλώς» άδελφοί. Ή 'Εκκλησία στά 2000 
χρόνια της ίστορίας της έχει άντιμετωπίσει πολλές δοκιμασίες καί 

άπό ολες έχει ογη νικητ1Ίς. 

Εύχαριστώ θερμά τούς Πατριάρχες καί Προκαθημένους τών 

άγίων άνά τόν κόσμον Όρθοδόξων 'Εκκλησιών, πού μας έξέφρα

σαν γραπτώς ηΊν συμπαράστασ1Ί τους ατόν δίκαιο άγώνα μας καί 

προσεύχονται για τΊΊν έπιτυχία της προσπάθειάς μας. Είναι έδώ 
μαζί μας έκπρόσωποι άπό τά Πατριαρχεία 'Αλεξανδρείας, 'Ιεροσο

λύμων, Σεροίας, άπό τΊΊν Κρ1Ίτη. 'Όλοι ένωμένοι μαζί μας. 
Εύχαριστώ τόν Σεοασμιώτατο Μητροπολίτη Καισαριανής, 

Βύρωνος καί Ύμηττοϋ κ. Δανι11λ, πού είχε τήν εύθύνη της όργά
νωσης αύηϊς της Λαοσύναξης καί τούς συνεργάτες του, κληρικούς 

καί λαϊκούς, πού κουράσθηκαν, γιά νά μας έξασφαλίσουν αύτ1Ί τΊΊν 

είρηνικ1Ί Σύναξη. 

Εύχαριστώ τούς Σεοασμιωτάτους Μητροπολίτες της 

Κεντρικής, Νότιας καί Νησιωτικής 'Ελλάδας, πού ήλθαν έδώ, γιά 
νά μας δείξουν ηΊν άλληλεγγύη τους στ1Ίν άγωνία καί ατόν άγώνα 

μας, μαζί μέ δλους τούς συνεργάτες τους, πού άνέλαοαν νά παρα

κιν1Ίσουν τόν εύσεοη Λαό τών περιφερειών τους νά έλθη καί νά 

συμμετάσχη στ1Ίν έπιολητικ1Ί αύηΊ Λαοσύναξη. Άπό τΊΊν Κέρκυρα 

μέχρι τΊΊ Χίο κι άπό τΊΊ Θράκη μέχρι τΊΊν Κρ1Ίτη, άπό τΊΊ Ρόδο μέ

χρι τό όρεινό Καρπεν1Ίσι, εϊμαστε δλοι έδώ. 

Εύχαριστώ τούς 'Αγιορείτες μοναχούς καί δλους τούς μονα

χούς καί μοναχές της 'Εκκλησίας μας γιά τό άγωνιστικό παρόν πού 

έδωσαν στ1Ίν σημεριν1Ί μας Σύναξη. 
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Εύχαριστώ τούς ίερείς μας, πού σάν καλοί ποιμένες, κατά τόν 

λόγο του Κυρίου μας, οάδισαν μπροστά καί ό Λαός τούς άκολού

θησε σ' αύτ1Ί τΊΊ στράτα. 

Εύχαριστώ τούς Καθηγητές της Θεολογικής μας Σχολής, τούς 

Καθηγητές Πανεπιστημίου, τούς συνεργάτες της 'Εκκλησίας, τίς ίε
ραποστολικές 'Αδελφότητες, τούς έπισηΊμονες, τούς λογοτέχνες, 

τούς καλλιτέχνες, τούς έργαζόμενους πού είναι έδώ μαζί μας. 
Εύχαριστώ τούς πολιτικούς aνδρες πού μας συμπαρίστανται 

άπό δλους τούς χώρους, ίδιαίτερα έκείνους πού δλες αύτές τίς 11μέ
ρες μέ τίς συχνές έμφανίσεις τους στά ραδιόφωνα καί τίς τηλεορά

σεις, κράτησαν ατούς ώμους των τό οάρος της άπόκρουσης, τοϋ 

ψεύδους καί της άπάτης, της άδικίας καί της προκατάληψης. 

Εύχαριστώ τούς νέους μας, πού έδωσαν Ε.νά ξεχωριστό τόνο 
στ1Ί συγκέντρωσ1Ί μας καί μας σηΊριξαν ατόν άγώνα μας. 

Εύχαριστώ τούς έντιμους δημοσιογράφους, πού σέ πείσμα τΊΊς 

κατευθυνόμενης παραπληροφόρησης σεοάσθηκαν τΊ1ν άλήθεια μέ 

κόστος ύψηλό γι' αύτούς καί γιά τΊΊ θέση τους. 

Τέλος, εύχαριστώ έσένα Λαέ τοϋ Θεοϋ, πού είσαι τοϋ Θεοϋ ό 
δραγουμάνος, κατά τό ώραίο δημοτικό μας τραγούδι. Πολύς κό

σμος σ11μερα ταλαιπωρ11θηκε, περπάτησε χιλιόμετρα, δίψασε, ίδρω
σε, στάθηκε κά.τω άπό τόν 11λιο, ύπέμεινε ηΊν όρθοστασία, μά οΊJτε 

γιά. λίγο δέν λιποψύχησε, ουτε γιά λίγο δέν έχασε τόν παλμό καί 

τΊΊν ζωντάνια του. Ή φων1Ί σας είναι καί φων1Ί Θεοϋ. Έσύ πιστέ 
καί εύλογημένε Λαέ σ11μερα έδώ είπες καί έλάλησες. Τώρα τό λόγο 
τόν έχει ό Θεός. "Ας είσθε δλοι εύλογημένοι. 

"Ν.ς ψάλουμε τώρα δλοι μαζί τό «Εύλογητός εί, Χριστέ ό 
Θεός ... », τό άπολυτίκιο της Πεντηκοστής. 
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ΛΟΓΟΣ ΚΑΙ ΡΟΛΟΣ ΤΗΣ ΟΡΘΟΔΟΞΙΑΣ 
ΣΤΗΝ ΕΝΩΜΕΝΗ ΕΥΡΩΠΗ* 

ToiJ Μακαριωτάτου 'Αρχιεπισκόπου 
Ά.θηvωv καt Πάσης Έλλάδος 

κ.κ. Χριστοδούλου 

«Θεμέλιον άλλον ούδείς δύναται θεϊναι 

παρά τόν κείμενον, δς έστιν Ίησοϋς 

Χριστός» (Α' Κορ. γ: 17) 

Κάθε ώρα της 'Ιστορίας, δπως καί κάθε ώρα της ζωής ένός 

άνθρώπου, έχει ηΊ δική της άξία καί ίδιαιτερότητα. 'Όμως ύπάρ

χουν ώρες πυρηνικές, ώρες άξονικές, ώρες πού, δπως λέει ό Λαός 
μας <ωί ούρανοί εlναι άνοιχτοί», γιατί σ' αύτές τίς ώρες τελεσιουρ
γοϋνται μεγάλα καί ίστορικά γεγονότητα παγκόσμιας σημασίας, 

άληθινά μυστ1Ίρια ζωής. Τέτοια άσφαλώς ηταν 1Ί ώρα πού τό 'Άγιο 
Πνεϋμα έμπόδισε τόν 'Απόστολο Παϋλο, τόν άνθρωπο πού εlχεν 

έπιλεγεϊ. «οαστiiσαι τό όνομα>> τοϋ Κυρίου Ίησοϋ Χριστοϋ «έvώ

πιοv έθvωv καί οασιλέωv» (Πράξ. θ', 15) νά συνεχίση ηΊν ίεραπο
στολ1Ί του στ1Ίν Άσία καί τόν έστειλε στήν Τρωάδα, μπροστά στήν 
πύλη της Εύρώπης. . 

Δέν ηταν άπλώς μιά συγκυρία, δέν ηταν τυχαία 1Ί εϊσοδος τοϋ 
Παύλου στ1Ίν έλληνική Μακεδονία. Τό είδικό δραμα πού άξιώθηκε 

νά ζΊΊση καί 1Ί πρόσκληση τοϋ νεαροϋ Μακεδόνας, πού τόν ίκέτευε 

«διαοάς είς Μακεδοvίαv 601/θησοv 1]μϊν>> (Πράξ. ιστ', 8), ηταν 
έντολ11 τοϋ Θεοϋ νά διαοη τΊΊν πύλη καί νά περάσει άπέναντι, νά 

ti 

*Λόγος έκφωνηθείς ατόν νΑρειο Πάγο-Πνύκα, τό έσπέρας τ~ϊς 29ης Ιουνίου 2000. 
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μπη μέσα στά έλληνικά, στά εύρωπαϊκά έδάφη. 'Ηταν ενα δρα.μα 
πού φανέρωνε τΊl νέα πραγματικότητα, ενα δρα.μα πού όρίζει μέ

χρι σΊ1μερα τΊ1 μοϊρα μας, ενα δραμα πού &.λλαξε τ11 πορεία τοϋ 

Χριστιανισμοϋ κι έδωσε νέα εύθύνη καί δύναμη στό έλληνικό 

πνεϋμα. 'Έτσι, γιά πρώτη φορά πρίν άπό 1950 χρόνια 1i παρουσία 
τοϋ Παύλου στό εύρωπαϊκό έδαφος προδιέγραφε χ1Ί σημασία πού 

έπρόκειτο νά έχη 1Ί χριστιανική πίστη στήν Εύρώπη καί στόν πο

λιτισμό της. Καί ταυτόχρονα όριοθετοϋσε καί τίς διαστάσεις καί 

τά πλαίσια της μορφής πού- έπρόκειτο νά λάοη στ~Ί γηραιά μας 

'Ήπειρο 1Ί χριστιανικ1Ί μαρτυρία. 

Ό 'Απόστολος τοϋ Ίησοϋ fιλθε στήν 'Ελλάδα μέ πρώτο σταθ
μό τΊΊ Σαμοθράκη, χώρο μυστηριακής λατρείας τοϋ παγανιστικοϋ 

τότε έλληνικοϋ πνεύματος. Δέν fιταν τυχαϊο αύτό μιά καί μόλις πέ
ρασε άπέναντι στούς Φιλίππους, 1Ί πρώτη του πράξη fιταν νά 
άφαιρέση άπό τΊΊν παιδίσκη τό «πvεϋμα πύθωvο9> (Πραξ. ιστ', 16) 
πού ε1χε, δηλαδ11 νά καταργ11ση μία μάντιδα. Μέ τΊΊ θαυματουργό 
αύτ11 παρέμοαση ό Ίησοϋς Χριστός φανέρωνε τότε γιά πρώτη φο

ρά τό νέο ρόλο τοϋ "Ελληνισμοϋ, τή νέα του άποστολ1Ί. Έφεξfις 

κατά τΊΊν ρfισιν τοϋ Δελφικοϋ Μαντείου στ~Ίν 'Ελλάδα «ούκ Ξχει 

Φο'ίοος καλύοην, ού μάντιδα δάφνην, άπέσοετο καί λάλον ϋδωρ». 

Ό πύθων τοϋ 'Απόλλωνος καταργεϊται, τό μαντεϊο σιγa καί ό Έλ

λ ηνισμός θά ύπηρεη1ση τό λόγο τοϋ Θεοϋ. ΣΊ1μερα στ~Ίν άρχ11 της 

τρίτης χιλιετίας αύτός ό 'Ελληνισμός καί αύτός ό λόγος μέ τΊΊν 

μορφ1Ί της 'Ορθοδοξίας, καλοϋνται νά έπιοεοαιώσουν τήν παρουσί

α τους μέσα στ1Ίν 'Ενωμένη Εύρώπη άποδεικνύοντας · δτι 1i 'Ορθο
δοξία έχει καί ρόλο καί λόγο στό κοινό εύρωπαϊΚ,ό μας γίγνεσθαι. 

'Ιδού &.λλωστε καί τό θέμα της άποψινfις μας όμιλίας άπό τοϋ πε

ριωνύμου αύτοϋ καί ίστορικοϋ 611ματος τοϋ 'Αρείου Πάγου. 

Σεοασμιώτατοι 'Άγιοι 'Αδελφοί, έκπρόσωποι των παλαιφάτων 

Πατριαρχείων της Άνατολfις, Κωνσταντινουπόλεως, 'Αλεξανδρείας 

καί Ίερσσολύμων, ώς καί της Ίερaς Μονής Σινa, 

Σεοασμιώτατοι 'Αδελφοί 'Ιεράρχες της καθ' 11μaς Αύτοκεφάλου 

'Εκκλησίας της 'Ελλάδος, 
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Πανοσιολογιώτατοι καί Αίδεσιμολογιώτατοι Πατέρες, 

Έξοχώτατε κ. 'Υπουργέ 'Εθνικής Παιδείας καί Θρησκευμάτων, 

Έντιμότατε κ. ΔΊ1μαρχε 'Αθηναίων, 

Έλλογιμώτατοι Καθηγητές καί λοιποί άνώτατοι κρατικοί 

λειτουργοί, 

Λοιποί έκπρόσωποι των 'Αρχών, 

Εύλογημένε Λαέ τοϋ Θεοϋ, 

Ό 'Απόστολος Παϋλος έρχόμενος στ1Ίν 'Ελλάδα &.ρχισε νά κη

ρύττει πρώτα στούς 'Ιουδαίους της 'Ελλάδος προετοιμαζόμενος γιά 

τΊΊ μεγάλη ώρα τοϋ πνεύματος, γιά τΊΊν όμιλία του στούς 'Έλληνες. 

'Όταν Ίμ.θεν 11 ώρα νά μιλ11ση στούς 'Αθηναίους δέν πήγε μόνο σηΊ 
Συναγωγ11. Τό κείμενο των Πράξεων ε1ναι άποΚαλυπτικό. «Διελέ
γετο μέν σvν έν η] συναγωγ?] τοις Ίουδαίοις... καί έν η] άγορ(i. 
κατά πάσαν ψιέραν πρός τούς παρατυγχάνοντα9> (Πράξ ις', 17). 
Καί fισαν τελικά οί Άθηναϊοι αύτοί πού τόν ώδήγησαν στό Όfιμα 
τοϋ ρΊ1τορος ζητώντας του νά τούς μιλήση καί νά τούς έξηγ1Ίσ1~. 
«Σταθείς δέ ό Παϋλος έν μέσφ τοϋ 'Αρείου Πάγου» (Πράξ~ -ις', 22) 
διάνοιξε άμέσως και χωρίς περιττά 11 διστακτικό. ρητορικά σχ11μα
τα τούς όρίζοντες τοϋ έλληνικοϋ πνεύματος, τό πήρε μέσα άπό τό 

Όωμό ηϊς άνθρώπινης φιλοσοφίας, πού κατά τόν "Αγιο Γρηγόριο 

Νύσσης είναί «άεί ώδίνουσα καί μηδέποτε άπογεννώσα τφ τόκφ», 
καί της άγνοίας τοϋ Θεοϋ, καί τό έριξε μέσα σηΊν κολυμ611θρα Όα

πτίζοντάς το στό Όασίλειο φως της άληθοϋς θεογνωσίας. Τό άπο

τέλεσμα της μεγάλης έκείνης ώρας φάνηκε τότε πολύ φτωχό. Μό

νο μιά~ μικρ11 όμάδα άνθρώπων τόν πίστεψαν, «έν ο[ς καί Διονύ
σιος ό 'Αρεοπαγίτης, καί γvv1j τις όvόματι Δάμαρις καί Ξτεροι σύν 

αύτο'ί9> (Πράξ. ιζ', 34). Κι δμως τό πραγματικό άποτέλεσμα δέν 
&.ργησε νά φανη. 'Όχι μόνο ό έλληνικός κόσμος, άλλά δι' αύτοϋ 

καί δλος ό ρωμαϊκός θά άκούση τό λόγό τοϋ ·'Αποστόλου των 'Ε
θνών καί θά όδηγηθη πρός τΊΊν πίστη τοϋ άληθινοϋ Θεοϋ. Τό πέ

ρασμα άπό τΊΊν Τρωάδα στ1Ίν 'Ελλάδα, ώδ11γησε στόν έκχριστιανι

σμό της Εύρώπης. Συνεπώς άπό τΊΊν όμιλία τοϋ Παύλου στόν 

"Αρειο Πάγο προέκυψε όλόκληρος ό εύρωπαϊκός πολιτισμός. 

'Ανάγκη δμως είναι ~ά στοχασθοϋμε πάνω στό έρώτημα τί 
ε1ναι Εύρώπη καί ποιός ε1ναι Εύρωπαϊος. 'Από τίς άπαντ1Ίσεις πού 
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έχουν δοθη μέχρι σ1Ίμερα καμία δέν είναι τόσον περιεκτική καί λι
τ11 άλλά καί άκριο11ς, δσον αύτ11 πού έδωσε ό Πώλ Βαλερύ μιλώ
ντας ατούς φοιτητές τοϋ Πανεπιστημίου της Ζυρίχης. Τούς έξ11γη
σε δτι ό Εύρωπαϊος &νθρωπος δέν όρίζεται οϋτε άπό τ11 φυλ11, 
01.Jτε άπό τ11 γλώσσα, οϋτε άπό τ11ν έθνικότητά του, άφοϋ 11 Εύρώ
πη είναι μητέρα γη πολλων γλωσσων, έθνων καί παραδόσεων. 
Εύρωπαϊος, προσέθεσεν, είναι δποιος άν1Ίκει σέ Λαό πού έχει 
ένστερνισθη τόν ρωμαϊκό κανόνα δικαίου, πού κατέχει καλά τΊΊν 
έλληνικ1Ί παιδεία καί πού έχει δεχθfι καί άφομοιώσει τΊ1 χριστιανι
κ1Ί διδασκαλία. Μέ &λλα λόγια 11 Ρώμη, ή Άθ1Ίνα καί τά 'Ιεροσό
λυμα άποτελοϋν τΊΊν τριμερη θεμελίωση της πνευματικfις ζωής της 
Εύρώπης, μέ έμφαση στό Χριστιανισμό, πού άπετέλεσε τ11 συνιστα
μένη των &λλων δύο μεγεθων. 'Αλλά καί ό γνωστός 'Άγγλος φιλό
σοφος της 'Ιστορίας, ό Κρίστοφερ Ντώουσον, διατυπώνει τόν ϊδιο 
κανόνα μέ &λλες λέξεις, γράφοντας: « Ά ν 1] Εύρώπη χρωστii η]ν 
πολιτικ1] της vπαρξη ση] ρωμαϊκ1] αύτοκρατορία, άν χρωστii τ1] 
δύναμη καί η]ν κατεύθυνση η]ς κουλτούρας της στψι έλληνικ1] 
παιδεία, δμως ατόν χριστιανισμό χρωστii η]ν πνευματικ1] της όντό
τητω>. Καί προσθέτει. «Είναι δύσκολο νά φαντασθ1] κανείς πώς θά 
μποροϋσε ποτέ νά ύπάρξη ένιαία εύρωπαϊκ1] συνείδηση, μέ δλα 
αύτά τά έθνη καί τίς φυλές, μέ δλες αύτές τίς γλώσσες καί τά 1]θη, 
άν δέν ύπ1]ρχε 1] συνεχ1]ς παρουσία τ1]ς χριστιανικ1]ς Έκκλησία9>. 

Ώρισμένοι νεοέλληνες διανοούμενοι νομίζουν δτι 11 'Ενωμένη 
Εύρώπη εΙναι ενας νομικός χωρος, οπου ό Χριστιανισμός εΙναι 
άπαγορευμένος 11 εΙναι μίασμα. Στ1Ίν πραγματικότητα 11 εύρωπαϊ
κ11 ένότητα εΙναι δημιούργημα της πνευματικότητςι.ς τοϋ Χριστια

νισμοϋ καί δέν μπορεϊ νά. νοηθη παρά μόνον ώς έκφραση της ίερf]ς 
χριστιανικ1ϊς διδασκαλίας. "Αλλοι πάλιν καταναλωτές των άντιορ
θόδοξων μύθων, πιστεύουν πώς 11 εύρωπαϊκ1Ί ένότητα ύπf]ρξε καρ
πός ά.ποκλειστικά. καί μόνο τοϋ Ρωμαιοκαθολικισμοϋ. Άγνοοϋν 
δμως 11 δέν θέλουν νά συνειδητοποι1Ίσουν δτι έπί πολλούς αίωνες 
11 'Εκκλησία Ίiταν μία, ένωμένη καί δτι πάντως καί μετά. τό Σχί
σμα 11 όρθόδοξη Άνατολ11 έξακολούθησε έπί πολλούς αίωνες νά 
ά.ρδεύει πνευματικά τ~Ί Δύση. ΑύηΊ δέ εΙναι έκείνη πού συνέοαλε 
μέ τούς λογίους της ση1ν εύρωπαϊκ1Ί 'Αναγέννηση καί γι' αύτό 
ύπηρξεν όρθ1Ί 11 άπόφαση της ΡΚαθολικf]ς 'Εκκλησίας νά άνακη-
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ρύξη ώς Προστάτες άγίους της Εύρώπης άφ' ένός μέν τόν &γιο 

Βενέδικτο, έξελληνισμένο άναμορφωηΊ τοϋ δυτικοϋ μοναχισμοϋ, 

πού έχει άναγνωρισθf] ώς «ό άκρογωνιαϊος λίθος τοϋ οίκοδομψια

τος η]ς Ενωμένης Εύρώπη9>, άφ' έτέρου δέ τούς δύο Θεσσαλονι

κεϊς ίεραποστόλους άγίους Κύριλλο καί Μεθόδιο, πού άγωνίσθη

καν «ώς Έλληνες άντιπρόσωποι τών λατίνων είς τούς Σλάοους 

έναντι των Φράγκων», γιά νά έμποδίσουν ηΊ φραγκικ1Ί διείσδυση 

καί άλλοτρίωση καί μέ τό ίεραποστολικό τους έργο έσπειραν τό 

σπόρο της χριστιανικης καί όρθόδοξης διδασκαλίας σέ δλη τ11ν 

Εύρώπη καί έγιναν έτσι διάκονοι καί άπόστολοι της εύρωπαϊκης 

συνείδησης. 'Όπως στ1Ί Βυζαντινή αύτοκρατορία έτσι καί σηΊ Δύ

ση, ό χριστιανικός κόσμος είχε πάντοτε ώς αϊτημq. του ενα ένιαϊο 
εύρωπαϊκό κρά.τος, μιά. χριστιανικ11 πολιτεία. Αύτό τό αϊτημα f~ταν 
άναπόσπαστο τμημα της κοινωνικης διδασκαλίας της 'Εκκλησίας. 

ΕΙναι, δυστυχως, άλ11θεια δτι 11 'Ορθοδοξία δέν μπόρεσε τότε 
νά έχη πλ11ρη τόν ζωτικό έκεϊνο ρόλο πού θά ηθελε καί θά έπρεπε 

νά έχη στ1Ίν οίκοδόμηση της εύρωπαϊκης συνείδησης ώς κοινότη

τας έθνων, γλωσσων καί παραδόσεων. Γνωρίζουμε καλά δτι -μετά 
τό Σχίσμα, άλλά καί πρίν άπό αύτό, 11 δογματικ1Ί διαφορά της άπό 
τ~Ί ΡΚαθολικ1Ί 'Εκκλησία στάθηκε τό κυριότερο έμπόδιο ση1ν άνά

πτυξη αύτf]ς της συμοολf]ς. Καί εΙναι οέοαια άνακριοές τό δτι με
τά τό Σχίσμα 11 'Ορθόδοξη 'Εκκλησία άποκόπηκε πλ11ρως άπό ηΊ 
δυτικ1Ί Ευρώπη. Στά σχολεϊα της εως καί τόν 12ον αίώνα διδά

σκονταν διδακτικά Όιολία μεταφρασμένα .άπό τά άντίστοιχα Όυ

ζαντινά. Ή έλληνομάθεια παρέμενε &λλωστε μιά σταθερ11 άξία στόν 

έκπαιδευτικό όρίζοντα της Δύσης. Ένφ πολλοί όρθόδοξοι άνατολι

κοί άνώνυμοι δάσκαλοι των γραμμάτων καί των τεχνων συνέρρεαν 

στ1Ί Δύση πολύ πρίν άπό τήν "Αλωση της Κωνσταντινουπόλεως. 

Παρά ταϋτα τό έμπόδιο ύπηρξε πού άναχq.ίτισε έπαρκως ηΊ προ

σπάθεια άλλά καί τ11 διάθεση Έλληνισμοϋ καί 'Ορθοδοξίας γιά φα

νερ11 καί εντονη συμμετοχ11 στ1Ίν οίκοδόμηση των πνευματικων θε

μελίων της εύρωπαϊκης ένότητας. 

Δέν μπόρεσε, άτυχως, 11 'Ορθοδοξία νά διαδραματίση στ1Ί δια
μόρφωση τ~ϊς δυτικης Εύρώπης τόν πλ11ρη ρόλο της έξ αίτίας καί 

ιιi 

της άρνητικης προπαγάνδας καί της προκατάληψης τοϋ εύρωπαί-

ου άνθρώπου, πού τόν διέκρινε άπέναντί της μιά άλλόκοτη άμφι-
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θυμία. 'Από τ~Ί μιά θαύμαζε τόν άρχαϊο έλληνικό πολιτισμό καί 

άπό τΊΊν Cι.λλ η ά.γνοούσε περιφρονητικά τό Βυζάντιο. 'Άλλωστε ό 

δυτικός χριστιανισμός ταυτίσθηκε μέ τό Διαφωτισμό πού σ11μερα 

έξαντλεϊ τά δριά του όδηγώντας σέ άδιέξοδο τή πορεία του. Δυ

σπιστία καί καχυποψία έναντίον τών Έλλ1Ίνων ένοιωθαν καί οί οο

ρειοανατολικοί Εύρωπαϊοι. Οί περιπέτειες τού άγίου Μαξίμου τού 

Γραικού είναι χαρακτηριστικές. Κι ένψ τού άναγνωρίζεται δτι 
ύπήρξεν «ό aνθρωπος πού έχει yιά τ1J ρωσικ1] έθνικ1] συνείδηση τό 

ρόλο πού έχει yιά η] yερμαvικ1] ό Λούθηρο9> κι ένψ οί Ρώσοι τόν 

θεωρούσαν ίσοστάσιο τών μεγάλων Πατέρων της 'Εκκλησίας, πέ

θανε μέ φοοερό μαρτύριο. 

"Ομως, θό. πρέπει νά όμολογήσουμε δτι καί στ1Ίν 'Ελλάδα 11 
Παιδεία μας προσανατολισμένη άπό τήν έποχ11 της άπελευθέρωσ1Ίς 

μας στό δυτικό Διαφωτισμό, δέχθηκε ταυτόχρονα τά σπέρματα της 

άμφισο1Ίτησης του ρόλου του πνευματικου παράγοντα γενικότερα 

καί τΊϊς όρθόδοξης 'Εκκλησίας μας είδικότερα στ1Ί διαμόρφωση τού. 

πολιτισμικου μας γίγνεσθαι, γεγονός πού ηταν 11 οασικ1Ί αίτία της 
πνευματικής σύγχυσης πού έπεκράτησε καί έπικρατεϊ στ1Ί χώρα μας. 

Ό Νεοέλληνας έμαθε νά καυχαται γιά τούς άρχαίους προγόνους 

του, άλλά δέν μπορούσε νά τούς συνδέση μέ τό &:μεσο παρελθόν 11 
καί μέ τό παρόν του. Στό σχολεϊο μάθαινε δτι ό 'Ελληνισμός είναι ό 
κλασικός έλληνισμός, άλλό. στ1Ί καθημεριν1Ί ζω11 του, πού aρχιζε άπό 
τό παραμύθι της γιαγιας καί περνούσε μέσα άπ' τό ουζαντινό είκό

νισμα καί τίς τελετές της 'Εκκλησίας, γιά νά φθάνει ώς τό λαϊκό 

τραγούδι καί τούς καημούς της ξενητειας καί τού θανάτου, ζούσε σ' 

εναν Cι.λλο κόσμο. Αύτός «ό aλλος κόσμο9> ηταν 11 φυσικ1Ί έλληνικό
τητά του. Ό κόσμος της παιδείας ilταν μιά έλληνικότητα πλαστ~Ί, 
διανοητικ1Ί καί χωρίς ύπαρξιακές ρίζες. 'Έτσι μπήκε στήν Εύρωπαϊ

κ1Ί 'Ένωση φέρνοντας μαζί του ενα διχασμό πού κυριαρχεϊ στήν 

έλληνικότητα του Νεοέλληνα, δηλαδ1Ί στ1Ίν ϊδια τΊΊν ταυτότητά του 

(ολ. Μητροπολίτου Περγάμου 'Ιωάννου, «Εύρωπαϊκό πνεύμα καί 

έλληνικ1Ί 'Ορθοδοξία», 'Ανάπλασις 315/87, σ. 29). 
Γιά πολλά χρόνια ό Λαός μας δέχθηκε μέ ύπομον1Ί τΊΊν έπί

θεση ένός έγχώριου συστ1Ίματος, πού οασιζόταν στ1Ίν οίκοδόμηση 

τΊϊς ζωής του μακρυά άπό τΊΊν έπίδραση της όρθόδοξης πνευματι

κότητας. Παρά ταύτα ό Λαός παρέμεινε σηΊ μεγάλη του πλειονό-
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τητα προσκολλημένος στίς όρθόδοξες καί έλληνικές του ρίζες, κα
τώρθωσε νά ξεπεράση τό διχασμό της προσωπικότητάς του καί νά 
διατηρ11ση άνέπαφες μέσα του τίς ύπερούσιες πνευματικές άξίες 
της παράδοσ1Ίς του. 'Αξιοποίησε τόν έκκλησιαστικό χαρακτήρα της 
πίστης του καί δέχθηκε τΊΊν άνανεωτική πνο1Ί του. Ή 'Ορθοδοξία 
προσφέρει ατούς όρθοδόξους ενα νέο ξεχωριστό ilθος, πού μετου
σιώνεται σέ έπί μέρους έκφάνσεις μιας συμπεριφορας σφραγισμέ
νης άπό τΊl χάρη τού Πνεύματος. 

ΣΊ1μερα 11 Εύρώπη ζεϊ μιά μεταοατικ1Ί περίοδο, καθώς aρχι
σαν νά διαφαίνονται συμπτώματα οαθειας κρίσης σηΊν ένότητα 
τών Λαών της. Ή έξαγγελία του 4ου Πυλώνα, πού είναι ό πολιτι
σμός ώς πνευματικό μέγεθος καί καλεϊ ται νά άποτελέση τΊΊν ένο
ποιητικ1Ί ούσία τών εύρωπαϊκών Λαών, μαρτυρεϊ τήν άγωνιώδη 
άναζ1Ίτηση ένός κοινού τόπου πού θά μπορούσε νά έξασφαλίση μιά 
ούσιαστικ1Ί εύρωπαϊκ1Ί ένότητα, πράγμα πού δέν κατώρθωσαν μέ
χρι τώρα 1i οίκονομικ1Ί καί ή πολιτική ένοποίηση. Ή προσδοκία 
της προσφορας άπό μέρους τών έτερόδοξων 'Εκκλησιών μιας ση
μαντικής ώθησης σηΊ πορεία πρός τήν ένότητα έμφανίζει δυσλει
τουργίες καί έλλειψη άξιοπιστίας, μιά καί ή έκκοσμίκευση τijς 
έκκλησιαστικijς ζωijς καί 11 άλλοτρίωση άφ' ένός, καί ή έκλογίκευ
ση της πίστεως άφ' έτέρου στέκονται έμπόδια ση1ν ίκανοποίηση 
τών έσώτατων μυστικών έπιθυμιών καί άναγκών του άνθρώπου, 
παρ' δλες τίς φιλότιμες προσπάθειές τους. 

Ύπό τό φώς τών δεδομένων τίθεται, κάπως παρηλλαγμένο 
τώρα, πάλι τό ϊδιο έρώτημα. Τι είναι ή Εύρώπη γιά τΊΊν όρθόδοξη 
'Εκκλησία μας; Καί περαιτέρω, ποιός ό ρόλος της 'Εκκλησίας μας 
μέσα σ' αύτ1Ίν; 'Έχουμε κάποια ίδιαίτερη άποστολ11 η μΊΊπως άπλώς 
συμοιώνουμε, δπως - δπως, μή έχοντας τΊΊ δυνατότητα νά προ
σφέρουμε κάτι θετικό καί ούσιαστικό; 

Γιά τΊΊν 'Εκκλησία ή Εύρωπαϊκ1Ί 'Έvωση · δέν είναι μόνο μιά 
οίκονομικ1Ί καί πολιτική συνεργασία ώρισμένων κρατών, ο1Jτε κ&:ν 
μία διακρατικ1Ί κοινότητα οίκονομικοπολιτικών στόχων. Έάν αύτά 
1ϊ κάτι σάν αύτά 11ταν 1i Εύρώπη δέν θά είχε λόγους 1i 'Εκκλησία 
νά τά παρακολουθη καί νά ~:ά ύπερασπίζεται, άκριοώς διό~;ι ή 'Εκ
κλησία δέν κάνει πολιτικ1Ί. tιά ηΊν 'Εκκλησία 11 Εύρώπη είναι τό 
πνευματικό ά.νάστημα του Χριστιανισμού, δεδομένου δτι τόσο τή 
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ρωμαϊκ1Ί κληρονομιά., δσο καί τΊΊν έλληνικ1Ί παιδεία ό χριστιανι

σμός τά έγκολπώθηκε καί τά έδίδαξε καί κατά τούς μεσαιωνικούς 

καί κατά τούς νεώτερους χρόνους. Γι' αύτό άκριοώς 1i ύπεράσπιση 
της εύρωπαϊκής ένότητας γιά ηΊν 'Εκκλησία δέν είναι πολιτικ1Ί 
πράξη, άλλά πνευματικό καθήκον. 'Ένα καθήκον διαφύλαξης του 

χώρου καί του τρόπου ζωής ώς μορφώματος πνευματικού, άπό τήν 

έκπτωσ1Ί του στό έπίπεδο μιας άπλως πολιτικοοικονομικης γεγονό

τητας. 

Γιά τΊΊν έπίτευξη αύτου του στόχου πρώτη προτεραιότητα 
· έχει 11 · διαφύλαξη της πνευματικής ταυτότητας κάθε Λαου καί ό 
σεοασμός της ίδιοπροσωπείας του. Σέ όμιλία του της 9-3-92 ό Ζάκ 
Ντελόρ είχε πεί: « Έάν γιά νά έχουμε η]ν Ένωση θά πρέπει νά 
έξαφανίσοvμε ηjν ίδιοπροσωπεία των έθνων της, τότε 1] Ένωση 
θά πάψει νά είναι Εύρωπαϊκψ>. Καί προχθές άκόμη στό Βερολίνο 
ό Γάλλος Πρόεδρος έδ1Ίλωνε ηΊν προτίμησ1Ί του γιά μιά Εύρώπη, 

δπου «ολοι οί λαοί θά διατηρούν ηj δύναμη καί ηjν ταυτότητά 

του9> ( «Τό Βήμα» 2 7-6-2000). 
Οί σκέψεις αύτές άπασχολοiJν σήμερα σύνολη τήν πνευματι

κ1111γεσία τής Εύρώπης, 11 όποία ολέπει μέ άγωνία τήν προϊούσα 
έξαφάνιση των έθνικών γλωσσών καί τΊΊ'ν άχρήστευση της λογοτε

χνίας των, ολέπει τΊΊν έγκατάλειψη των έθνικων παραδόσεων καί 

τΊΊν όλομέτωπη ύποχώρηση του εύρωπαϊκου πνεύματος. Τόν έντο

νο προοληματισμό καί τΊΊν άγωνία της άκόμη ένστερνίζεται μέγα 

μέρος της πολιτικής 11γεσίας της Εύρώπης. Πρόσφατα (10-2-2000) 
11 Βίοιαν Ρέντιγκ, 'Επίτροπος Πολιτισμού της Ε.Ε., είπε: «Ή εύρω
παϊκ1] ψυχ1] θά καταστραφ1], άν όδηγηθ1] ση] πολτοποίηση. Είναι 
δικό μας καθι]κον νά ένισχύσουμε, νά προοάλουμε καί κραη]σουμε 

ζωνταν1] αύη] η]ν πολυμορφία. Έγώ, ώς λουξεμοουργιαν1], μετέχω 

στψι ταυτότητα τοϋ έθνους μου καί ώς εύρωπαία σέοομαι, άγαπω 

καί ύπερασπίζομαι τψι ταυτότητα των aλλων εύρωπαίων>>. 

Μόνον έδώ, σηΊν πατρίδα μας, 1i μέριμνα γιό. τΊΊ σωτηρία της 
ίδιοπροσωπείας μας θεωρείται ώς άντιευρωπαϊσμός, έθνοκεντρι

σμός, σκοταδισμός, συντηρητισμός, συχνά δέ καταγγέλεται ώς όπι

σθοδρόμηση Ίi καί φασιστική έπιοουλ1Ί. 'Ωστόσο, έδώ. στή πατρίδα 

μας, 11 έννοια του έθνους είναι άκόμη πανίσχυρη. Καί διαθέτει τίς 
δυνάμεις γιά νά έπιοιώση. 'Όμως ύποστηρίζεται δτι θά έπιοιώσου-

- 244 -

με έφ' δσον θό. πραγματοποιήσουμε τά όράματά μας, έφ' δσον χα

ράζουμε κατευθύνσεις καί διαμορφώνουμε ίδέες. "Ας κυττάξουμε 

δμως γύρω μας. Πόσα άρχικώς πολυεθνικά κράτη ύπήρξαν στό πα

ρελθόν πού σχηματίσθηκαν άπό μετανάστες. Στά κράτη αύτά οί 

μετανό.στες πραγματοποίησαν τά όράματά τους, χάραξαν κατευ

θύνσεις, διεμόρφωσαν ίδέες. Αύτά δμως δέν έμπόδισαν τΊΊν πλ11ρη 

άφομοίωσή τους καί τΊΊν πλήρη έξαφάνιση της έθνικής τους ταυ

τότητας. 'Αντίθετα ύπάρχουν έθνη πού διασώθηκαν καί δημιουρ

γούν μολονότι έμειναν έπί αίώνες χωρίς κράτος, χωρίς πατρίδα 

άκόμη καί ύπό καθεστώς δουλείας. 'Ένα τέτοιο παράδειγμα, άλλ' 

δχι τό μόνο, είναι καί τό δικό μας έθνος. Πως έπεοίωσε; Πώς κρά
τησε ά.κέραιη τΊΊν ίδιοπροσωπεία του; Τό έθνος μας προτίμησε νά 

στερηθή, νά πεινάση, νό. γυμνωθη καί άπό περιόυσίες καί άπό ίδέ

ες, γιά νά μπορέση νά κρατήση τΊΊν πίστη του, ζωνταν1Ί τΊΊ γλώσσα 

του, παρούσα τΊΊν ίστορικ1Ί του μν1Ίμη. Πλανάται πλάνην οίκτράν 

αύτός πού θεωρεί όπισθοδρόμηση τΊΊν άπόφαση ένός έθνους νά 

κρατηθη ζωντανό καί νά μΊ1ν άφήση νά τό σαρώση τό ρεύμα τής 

ίστορίας καί της παγκοσμιοποίησης, αύτός πού έκλαμοάνει τΊΊν σω

τ11ρια μέριμνα γιά αύτοσυνη1ρηση καί γιά θωράκιση της ίδιοπρο

σωπείας του έθνους ώς στείρα καί &.γονη πολιτικ1Ί. Έν τούτοις, 

δλα αύτό. ίσχύουν μέν πάντοτε, δλως δέ ίδιαιτέρως, σέ περιόδους 

κρίσης. 'Όταν δέν ύπάρχουν τέτοιες περίοδοι, δταν τό έθνος τελεί, 

οπως σΊ1μερα έδω σηΊν Έλλάδα, ύπό ηΊν προστατευτικ1Ί σκιά του 

έλεύθερου κράτους, ύπάρχει κανένας λόγος νά τίθεται σέ κατάστα

ση έκτακτης ά.νάγκης καί νά γίνεται έπίκληση στά διαχρονικά του 

ζώπυρtι. πού έπαιξαν καί μπορούν νά ξαναπαίξουν τόν εύεργετικό 

τους ρόλο γιά τΊΊ διάσωσ11 του, ώς έάν καί πάλι νά κινδυνεύη; 

Ή 'Ορθόδοξη 'Εκκλησία μας έχει κατά συνέπειαν μιά διπλή 

σΊ1μερα άποστολ1Ί. Πρός τά έσω όφείλει νά τονίζη καί νά τονώνη 

τΊ1ν πίστη του Λαου μας στίς ύπερούσιες άξίες του έλληνοχριστια
νισμου, πού άποτελουν ζωτικ1Ί έντελέχεια του έθνους μας. 'Ιδίως 

σΊ1μερα πού 11 έμπιστοσύνη του Λαου πρός τΊΊν 'Εκκλησία του κυ
μαίνεται σέ ύψηλά ποσοστά άξιοπιστίας καί άποδοχ1ϊς. Αύη1 11 
'Εκκλησία, μέ δ,τι έκπροσωπεί καί έκφράζει, συνιστά 111 μεγάλη 
έκπληξη, τΊΊ μεγάλη έλπίδ~ γιά τό Λαό μας. Ώς μέλη ~ης εύρω
παϊκης μας οίκογένειας σΊ1μερα περισσότερο ά.πό κάθε &.λλη φορά 
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έχουμε άνάγκη τής πνευματικής μας θωράκισης, αύτf]ς πού χαρίζει 
καί διασώζει τΊΊν αύτοσυνειδησία μας. "Αν αύτό άπεδείχθη στό πα
ρελθόν άποτελεσματικό καί σωτήριο, σΊ1μερα είναι περισσότερο 
άπό άναγκαϊο. Ό πολύς Στf]οεν Ράνσιμαν, λαμπρός ίστορικός τού 
Βυζαντίου, θά τονίση ·μέ έμφαση: «Οί Έλληνες έχουν μιά κληρο
νομιά γιά η]ν όποία μπορούν νά αίσθάνονται ύπερ1]φανοι. Μιά 
κληρονομιά πού δέν πρέπει νά χαθ1] μέσα στίς έναλλασόμενες ύλι
κές καταστάσεις. Στούς σκοτεινότερους αίώνες η]ς έλληνικ1]ς ίστο
ρίας, 1] Εκκλησία 1}ταν έκείνη 1] όποία, παρ' δλες τίς δυσκολίες, 
τίς πολλές άπογοητεύσεις καί αύτές άκόμη τίς ταπεινώσεις μπόρε
σε οχι μόνο νά προσφέρει πνευματικ1] άνακούφιση, άλλά καί νά 
συντηρ1jσει τίς παραδόσεις τού Ελληνισμού. Οί μοντερνιστές έχουν 
συχνά ύποτι,Ll1]σει τό ρόλο της ύπογραμίζοντας τό κενό, τό χάσμα 
πού ύπάρχει μεταξύ τού άρχαίου κόσμου καί τού χριστιανικού κό
σμου. Αλλά τό χάσμα δέν 1}ταν άγεφύρωτο. Οί Μεγάλοι Πατέρες 
η]ς Εκκλησίας διέσωσαν πολλά άπό τά πιό ώραία πού εlχε 1] 
έλληνικ1] σκέψη καί τό άρχαίο έλληνικό Πνεύμα καί τά παρέδω
σαν στ1]ν Εκκλησία ώς αύη] η]ν 1]μέρα. Ό έθνισμός μπορεί νά γί
νει κακό πράγμα. 'Όμως ifνα α[σθημα έθνικ1]ς ταυτότητος πού νά 
μ1] οασίζεται σέ φιλόδοξο σωΟινισμό άλλά σέ μιά μακρυά παράδο
ση πολιτιστικών άξιων εlναι ζ1]τημα γιά νόμιμη καύχηση καί ύπε
ρηφάνειω> («Ή Δράσις μας» τ. 207 /83 σ. 9). Ή 'Εκκλησία μας 
όφείλει νά έντείνη τίς προσπάθειές της γιά τόν εύαγγελισμό τού 
Λαού, γιά τΊΊ στ1Ίριξ1Ί του στίς δύσκολες ώρες, γιά τήν προσφορά 
είρ11νης καί γαλ1Ίνης έσωτερικf]ς. Τό πνεύμα της 'Ορθοδοξίας είναι 
άνανεωτικό, έκσυγχρονιστικό, καινοποιητικό, πνεύμα δυνάμεως καί 
σοφίας. 'Όλα αύτά τά έχει άνάγκη ό σημερινός &.νθρωπος, καί ίδίως 
ό νέος πού πλ1Ίττεται καθημερινά άπό τΊΊν κοινωνικ1Ί άδικία, τήν 
άναξιοκρατία, τΊΊν έγκληματικότητα, τΊΊν διαφθορά, τήν άμαρτία. 

Καί πρός τά έξω, πρός τήν 'Ενωμένη Εύρώπη, 1i 'Εκκλησία 
μας έχει καί ρόλο καί λόγο. Ξεπερνώντας τό φράγμα τού ίστορι
κού παρελθόντος, τίς · άρνητικές μνήμες καί τίς συναισθηματικές 
φορτίσεις, είναι άνάγκη νά πλησιάση μέ φροντίδα ζωής τΊΊν Εύρώ
πη, πείθοντάς την δτι δέν άποτελεϊ μόνον όργανικό κομμάτι της, 
άλλά αύτ1Ί καθ' έαυτ1Ίν τΊΊν καρδιά της. Οί μνήμες δέν πρέπει 
άσφαλως νά ξεχασθούν, γιά νά εΙναι άπλανεϊς όδηγοί σηΊ πορεία 
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μας, άλλό. καί δέν πρέπει νά δηλητηριάζουν έπ' &.πειρον τίς ό.νθρώ

πινες σχέσεις μας μέσα στόν κοινό μας Οίκο, τΊΊν Εύρώπη. 'Έχει 
ύποχρέωση 1Ί 'Εκκλησία μας νά μΊ1 μείνη άπλός θεατ1Ίς της 

οίκοδόμησης τού εύρωπαϊκού γίγνεσθαι, άλλά νά. συνηγορ11ση καί 

αύτ1Ί κατ' άρχψι στ1Ίν ένταξη καί των &.λλων εύρωπαϊκων έθνων, 

ώστε νά μΊ1 έχουμε έπί πολύ τό σημερινό φαινόμενο της σχέσης 

τού εύρωπαϊκού κόσμου σέ «έντός» καί «έκτός». 'Έχει ύποχρέωση 

νά στηρίξη κάθε προσπάθεια πρστασίας τής πολυμορφίας, της έξά

λειψης τού ρατσισμού, της ξενοφοοίας καί της οίας ύπό όποιαδ11-

ποτε μορφ1Ί. 'Έχει ύποχρέωση νά παρουσιάση τΊΊν άμόλυντη πίστη 

της, τΊΊν μεγαλοπρεπή λατρεία της, τΊΊν άπαράμιλλ η πατερικ1Ί της 

διδαχ11, τό ό.σκητικό της 1Ίθος, τΊΊν πιστότητά της στ1Ί παράδοση, 
τίς κοινωνικές της έπιλογές, ηΊν άνεπιφύλακτη άναγνώριση τού 

&.λλου, τόν σεοασμό της κτίσης, τΊΊν κοινωνία των προσώπων, τΊΊν 

αϊσθηση τής πτώσης καί τής μετάνοιας, ηΊν έννοια τού θανά.του, 

τΊΊν έλπίδα της άνάστασης. Είναι άνάγκη ή 'Ορθοδοξία νά άπα
ντ1Ίση στό έρώτημα τού 'Ιησού Χριστού, «τίνα με λέγουσιν οί 

aνθρωποι εlναι τόν Υίόν τού άνθρώπου;», μέ τΊ1ν άπάντηση πού 
έδωκε τότε ό Πέτρος καί πού ϊσως νά έχη πολύ 1ϊ λίγο διαφορο

ποι ηθf] στίς χριστιανικές κοινωνίες τού καταναλωτισμού. «Σύ εl ό 
Υίός τοv Θεού τού ζώντος», δπως αύτ11 τΊ1ν ά.πό.ντηση τΊ1 οιώνει 

αίωνες τώρα ά.καινοτόμητη, άδιαφιλονίκητη, ό.κέραιη σηΊ όρθόδο

ξη έκκλησιαστικ1Ί της ζωή. 'Έχει ύποχρέωση νά διασαλπίση πρός 

τΊ1ν Εύρώπη, πού ό.ναζητεϊ τΊ1ν ένότητά της, δτι «θεμέλιον aλλον 

ούδείς δύναται θείναι παρά τόν κείμενον, δς έστιν 'Ιησούς 
Χριστ69> (Α' Κορ. γ', 17). Ή 'Ορθοδοξία καλεϊται, έπίσης, νά γνω
ρίση σηΊ Δύση, μέ δσο γίνεται πιό πρακτικό τρόπο, τό f~θος των 
όρθοδόξων, σέ μία έποχ11 δπου δλα πωλούνται καί άγοράζονται 

καί δπου οί σκοπιμότητες κυριαρχούν καί πνίγουν τΊΊν άλ1Ίθεια. 

Είναι άνάγκη νά έπαναλάοη στόν «πολιiισμένο» κόσμο της Εύρώ
πης, αύτό πού μέ &.λλα λόγια διεκ1Ίρυξε ό ποιητ1Ίς: «Ανάξιος 

δποιος δέν μπορεϊ μέσ' ατό σεισμό τό χαλασμό κάστρο ηj γνώμη 

του νά στ1jσει καί καρτερεί καί λέει. Νά ίδω. Καί άκόμα άνάξιος 

κι ό σοφός πού δέν άνάφτουν πυρκαϊά κι άπό τού λύχνου τους τό 

φως, δταν άλ ύπητη οαριά .. ξεσπii 1] Α. νάγκη καί προστάζει. Α. νά
ξιος εlναι δποιος διστάζει» (Κ. Παλαμάς). Αύτ1Ί τήν άναξιότητα, 
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αύτό τόν έφησυχασμό, αύτό τόν καιροσκοπισμό, τό όρθόδοξο ήθος 
δέν τά έγκρίνει. 

Οί μορφωμένοι Εύρωπαίοι σ11μερα νοιώθουν έπιτακτικ1Ί τ1Ίν 

άνάγκη νά λάοουν άπό έμας τούς όρθοδόξους 'Έλληνες μηνύματα 

έκκλησιαστικού, κοινωνικού καί κοινοτικού ΊΊθους, πού θά διδάξουν 

καί θά προοληματίσουν. Ή εύρωπαϊκ1Ί κοινωνία. έχει φθάσει σέ 

άδιέξοδα θανάτου. Ώς κιοωτός τού Γένους μας 1Ί 'Εκκλησία θά 

πρέπει νά άγωνισθη γιά ηΊν άνάπτυξη καί διαφύλαξη της πνευμα

τικότητας των Έλλ1Ίνων μέσα σηΊν Εύρώπη. Δέν χρειάζεται νά κά

νουμε τό δάσκαλο ατούς ξένους. 'Αρκεί νά δείξουμε μέ τόν τρόπο 

της ζωης μας, μέ ηΊ συμπεριφορά μας, τ1Ίν έπίδραση έπάνω μας 

των άρχων της πίστεώς μας. Αύτά φαίνονται άπό μόνα τους, χω

ρίς έμείς νά τό έπιδιώξουμε. Ό ρόλος της δέν είναι, καί δέν πρέ

πει νά. είναι, άνταγωνιστικός της Πολιτείας. Διαφυλάσσοντας τ1Ίν 
έθνικ1Ί μας ταυτότητα 1Ί 'Εκκλησία Όοηθα τ1Ίν Πολιτεία μας στ1Ίν 

αύτεπίγνωση, πού είναι παράγων αύτοδυναμίας καί αύτενέργειας. 
Ή 'Ενωμένη Εύρώπη, aν θέλει νά έπιζ11ση, θά πρέπει νά έντείνη 

τίς 11δη καταοαλλόμενες προσπάθειές της γιά άνακάλυψη ένός 

πνευματικού ύπόοαθρου γιά τ11ν ένότητα των Λαών της. Τέτοια 

Όάση μόνο 1Ί χριστιανικ1Ί πίστη κατά. προτεραιότητα μπορεί νά 

έξασφαλίση. Καί μάλιστα 11 πιό αύθεντικ1Ί καί γν1Ίσια έκφρασ1Ί της 
πού είναι 11 'Ορθοδοξία. Ή νοσταλγία της σ11μερα στ1Ίν Εύρώπη 
είναι αίσθηηΊ καί τό χρέος των όρθοδόξων είναι νά καταστ1Ίσουμε 
τόν θησαυρό μας αύτό κοινό κτημα, χωρίς ναρκισσισμούς καί κε

νοδοξίες, άλλά. καί χωρίς φανατισμούς καί μισαλλοδοξίες. Ή έλλ η

νικ1Ί Οίκουμένη δέν ύπηρξε μόνο δραμα ζωης, ύπ'ijρξε καί τό «ά

θάνατο νερό» της διαρκούς ούσιώδους παρουσίας καί συμοολης 

μας στόν πολιτισμό της άνθρωπότητας. Καί τώρα είναι ό καιρός 
νά τό άποδείξη καί πάλι. 

... ......... 
ΨΨΨΨΨ 

Ό 'Απόστολος Παύλος γιά aλλη μιά φορά σ11μερα έξαγγέλλει 

πρός πάντας τό λόγο της άλ1Ίθειας. Πρός μέν τό Λαό κηρύττει ηΊν 

άνάγκη έπιστροφ1ϊς πρός τό Θεό, πρός τίς ρίζες του. «Τούς μέν 

οiίν χρόνους π]ς άyνοίας ύπεριδών ό Θεός τανϋν παραγγέλλει τοϊς 
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άνθρώποις πaσι πανταχού μετανοεϊν». Καί πρός έμaς, τούς ποιμέ

νες, λέγει: «Προσέχετε έαvτοϊς καί παντί τφ ποιμνίφ». ΣΊ1μερα καί 

τά δύο αύτά παραγγέλματα φαίνονται περισσότερο άπό ποτέ aλλο

τε καί έπίκαιρα καί σωστικά. Γιά έμας καί γιά τό τόπο. Γιά τΊ1ν 

'Ελλάδα καί τΊΊν Εύρώπη. Γιά τόν κόσμο δλο. 
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ΑΡΘΡΑ ΚΑΙ ΜΕΛΕΤΗΜΑΤΑ 



Τ 
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_l__ 

ΔΙΑΓΡΑΦΗ ΤΟΥ ΘΡΗΣΚΕΥΜΑΤΟΣ 

ΑΠΟ ΤΙΣ ΤΑΥΤΟΤΗΤΕΣ 
Μιά νέα μορφή ήθικfiς παρενόχλησης* 

Τοϋ Μακαριωτάτου 'ΑρχιεΠισκόπου 'Αθηvώv 
καί πάσης Έλλάδος κ.κ. Χριστοδούλου 

Παρακολουθώντας άπό κοντά τίς έξελίξεις ατό θέμα τών 

ταυτοτ1Ίτων έχω καταλ1Ίξει ατό συμπέρασμα δτι αύτοί πού τό έδη

μιούργησαν, δηλαδή οί aνθρωποι της έξουσίας, είναι άριστότέχνες 
ση1ν έπιστημονικ1Ί σύλληψη τοϋ σκοποϋ πού έπιδιώκουν, τά δέ 

ΜΜΕ καλύπτουν τό θέμα μέ έκπληκτικ1Ί προσαρμογ11 στίς άπαι

τ1Ίσεις τής στρατηγικής πού κατεστρώθη γιά νά έξουδετερώση ηΊν 

έπιρρ011 τής 'Εκκλησίας ατό Λαό μας. Στό δλο θέμα διακρίνονται 

άπό τήν πρώτη στιγμ11 δύο πόλοι. Είναι τό θϋμα καί ό θύτης. Θϋ
μα είναι ό 'Ελληνικός Λαός της 'Εκκλησίας, πού ύφίσταται μιά 
ίσχυρ11 ήθικ1Ί παρενόχληση στ1Ίν δημόσια έκφραση τής 

πολιτιο'μικότητάς του, τής πίστεώς του. Καί θύτης είναι ή έξουσια
στικ1Ί δύναμη τής κυοέρνησης πού μέ αύταρχισμό έπιοάλλει σέ 

δλους ενα μοντέλο 1Jπαρξης aγνωστο μέχρι τώρα ατό Λαό καί άντί

θετο στήν άποδοχ11 του άπό τήν λαϊκή πλειοψηφία. 

Σύμφωνα μέ τ11ν έπιστημονική ψυχ;γραφικ1Ί άνάλ υση αύτοϋ 
τοϋ φαινομένου τό 'Ελληνικό κράτος - θύτης διαπράττει σέ οάρος 

τοϋ Έλληνικοϋ λαοϋ ενα είδος ψυχολογικής Όίας μέ τό νά τόν πα
ρενοχλή ατόν πυρ1Ίνα της 11θικής του ύπόστασης. ΣηΊν ψυχαναλυ

τικ11 θεώρηση τό ζ11τημα τ~ς παρενόχλησης έχει μελετηθή κυρίως 

*ΕΦΗΜΕΡΙΟΣ, τεϋχος Αύγούστου 2000 
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στό χώρο τΊϊς σεξουαλικότητας, έν τούτοις ηΊν τελευταία δεκαετία 

μελετάται καί σέ &.λλους χώρους, δπως π.χ. 1Ί οία σέ κοινωνικές 

όμάδες, σέ έργασιακούς χώρους αύταρχικότητας κλπ. Κυρίως 1Ί πα
ρενόχληση αύτης της μορφής έμφανίζεται -στίς καθημερινές μικρές 

έκδηλώσεις πού έκφράζεται μέ λόγια, συμπεριφορές, γραπτά μηνύ

ματα, δπου μέ αύτά έπιδιώκεται ή μείωση της προσωπικότητας 

τού &.λλου, της άξιοπρέπειας καί της ψυχικής του άκεραιότητας. 

Τ1Ίν καταχρηστικ1Ί αύτ1Ί συμπεριφορά οί Σουηδοί άποκαλούν «ψν

χοτρόμο», καί τούτο γιατί 1ϊ παρενόχληση άρχίζει δταν τό θύμα 

άντιδρά στ1Ίν αύταρχικότητα τού έπιτιθεμένου καί άρνείται τυφλ11 

ύπακο1Ί. Τότε ό έπιτιθέμενος έπιστρατεύει μιά σειρά άπό ένέργειες 

πού άποολέπουν στ1Ίν ύποοάθμιση τού θύματος, πού έτσι γίνεται 

στόχος έπιθέσεων, ϋορεων, δυσμενών σχολίων. Σ' αύτές τίς περι

πτώσεις τό θύμα άντιμετωπίζει διάφορες κατηγορίες, δπως π.χ. 

ίδιότροπος &.νθρωπος, φονταμενταλισηΊς, σκοταδισηΊς, έγωϊσηΊς, 

φιλόδοξος, κλπ. 'Όλα αύτά πού έμφανίζονται στόν άμύητο ώς 

δήθεν διάγνωση της προσωπικότητας τού θύματος άποολέπουν στό 

διασυρμό του καί σηΊν έξουθένωσή του, ώστε νά παύση νά άντι

δρά καί νά δεχθη τΊΊν έπιοολή τού θύτου του. 

Σ' αύτές τίς περιπτώσεις ή &.ρνηση τού διαλόγου καί της έπι

κοινωνίας μεταξύ θύτου καί θύματος, ή διασπορά άπό τΊΊν έξουσία 

φημών καί σχολίων σέ οάρος τού θύματος, 1Ί διαστροφικ1Ί συμπε

ριφορά, άποολέπουν στ1Ίν έμπέδωση της ίδέας, πρώτον μέν της δυ

νάμεως πού έχει ό θύτης καί δεύτερον της άπαξιώσεως τού θύμα

τος, γιά τό όποίο ό θύτης αίσθάνεται περιφρόνηση. 'Επιδιώκεται 

καί στίς δύο όψεις τού πράγματος 1Ί ταπείνωση κqί ή άνυποληψία 

τού θύματος. Στ1Ίν δλη στρατηγικ1Ί έντάσσεται καί 1Ί χρ11ση δλων 

των άδυναμιων τού θύματος, πραγματικών η ύποτιθέμενων, ώστε 

νά. άρχίση νά άμφιοάλλει γιά τόν έαυτό του καί νά άδυνατη νά 

άντλ11ση &.μυνες άπό τό άμυντικό όπλοστάσιο της ύπό διωγμόν 

προσωπικότητάς του. 

ΣηΊ συγκεκριμένη περίπτωση των ταυτοτήτων, δλα τά παρα

πάνω φάνηκαν νά χρησιμοποιούνται άπό τούς «έπισηΊμονες» της 

παραπληροφόρησης. Κατ' άρχ1Ίν πρέπει νά πούμε δτι πρόκειται γιά 

μιά μονόπλευρη έπιοολ11 άπό μέρους της έξουσίας μιάς προκαθωρι

σμένης τάξεως πού άποολέπει στ1Ίν έξασθένηση των στοιχείων της 
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πνευματικής πολιτισμικότητας των όρθοδόξων Έλλ1Ίνων, δηλ. σηΊν 

έξασθένιση των πνευματικών τους παραδοσιακών έρεισμάτων. 
Αύτό σημαίνει άπλά δτι 1Ί έξουσία θεωρεί δτι 11 έξάρτηση ένός ση
μαντικού τμ11ματος τού 'Ελληνικού Λαού άπό τήν 'Ελληνορθόδοξη 

Παράδοση έμποδίζει τήν έφαρμογή σχεδίων ύποταγης τού Λαού σέ 

ξένα συμφέροντα. Αύτόν δέ τόν παραδοσιακά θρησκευόμενο Λαό 

11 έξουσία έσπευσε νά χαρακτηρίσει ώς δεύτερης κατηγορίας 'Έλ
ληνες, πού δέν στέκονται ίσότιμα άπέναντί της, άλλά εlναι τάχα 
τμήμα μιάς «aλλης 'Ελλάδας» πού στέκεται έμπόδιο στά σχέδιά 

της γιά πρόοδο καί έκσυγχρονισμό. Ή πεποίθηση αύηΊ της έξουσί

ας έκανε τΊΊν έμφάνισ11 της σέ δλη τΊΊ διάρκεια της κρίσης, μέ ηΊ 
χρησιμοποίηση χαρακτηρισμών σέ οάρος τού πιστού Λαού της 'Εκ

κλησίας, πού ξενίζουν. 'Όμως ή έπιστημονικ1Ί καί ίστορικ1Ί νομοτέ

λεια ίσχύει πάντοτε. Σέ κάθε τέτοια περίπτωση ό Λαός άντιστέκε
ται καί συσπειρώνεται. 'Απέναντι δέ σέ μιά δυναμικ1Ί λαϊκή μαχη

τικότητα γιά τΊΊν ήθική διατ1Ίρηση των οασίκών στοιχείων της προ

σωπικότητας τού θύματος, κανένας θύτης καί κανένα μέσο έξουσί

ας δέν κατά.φερε νά κερδίση τΊΊ σύγκρουση. 

Ή προσπάθεια έπιοολijς στόν μέσο κοινωνικό &.νθρωπο νά ζή 

χωρίς τίς προσωπικές ίδεολογικές του προσδοκίες καί κυρίως χω

ρίς τά έμφανη στοιχεία της πνευματικής του ταυτότητας, έχει ώς 

συνέπεια νά ύποοιοάζονται τά κοινωνικά καί πολιτικά σταθερά 

κριτ1Ίρια καί νά όδηγείται σέ έπικίνδυνο σημείο 1Ί πολιτισμικ1Ί οιω
σιμότητά του. Οί δημοκρατίες πού προωθούν τόν έκσυγχρονισμό 

καί τόν έκδημοκρατισμό μέ τΊΊν κυρίαρχη στάση πρόκλησης τριοών 

άνάμεcrα στούς δύο πόλους πού πιό πάνω άναπτύξαμε, θά πρέπει 

νά παραδεχθούν δτι ύπάρχουν άντικειμενικές άπαντήσεις γιά τίς 
σπουδαιότερες έρωηΊσεις περί της κοινωνικής καί πνευματικής 

ζωής τΊϊς χώρας. ΣηΊν περίπτωσή μας αύτές δίδονται άπό τήν 

'Ελληνορθόδοξη Παράδοση, τΊΊν όποία άσπάζεται 1Ί συντριπτικ1Ί 
πλειοψηφία των Έλλ11νων. 

Ή έφαρμογ11 τού πιό πάνω σχεδίου έπιδιώκει νά μάς μετα

τρέψη, μέσα στ1Ί γενέθλια γη μας, σέ μετανάστες άπό ηΊ θαλπωρ11 
της πνευματικότητας πού 11 , όρθόδοξη πίστη μάς χάρισε. ·~ έπιδιω
κόμενη μετατροπ1Ί τού κράτους σέ «aθρησκο» καί ούδέτερο άπέ
ναντι στ1Ίν 'Ορθοδοξία ε lναι άντίθετη μέ τΊΊν άνάγκη πού νοιώθει 

- 255 -

i 
. j 



ό κάθε 'Έλληνας νά στηριχθη σέ κάποια μόνιμα καί σταθερά έρεί
σματα γιά νά έπιοιώση. Ή έξουσία άνάγκασε τόν Νεοέλληνα νά 
μπη σέ μιά περιπέτεια πού τοϋ κοστίζει οχι μόνο τΊΊν ψυχικ1Ί του 
1iρεμία καί γαλ11νη, άλλά καί τόν κίνδυνο νά δη τά έρείσματά του 
αύτά νά καταρρέουν κάτω άπό τ11ν πίεση των έκσυγχρονιστων. Καί 
μετά έρχεται 11 πολτοποίηση καί ό άφανισμός. 'Όποιος δέν τά. κα
ταλαοαίνει αύτά 11 τελεϊ κά.τω άπό ψευδαισθ11σεις 11 εlναι ένταγμέ
νος στό σχέδιο. Τρίτο δέν ύπάρχει. 
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10 ΕΡΩΤΗΜΑΤΑ 
ΓΙΑ ΤΙΣ ΣΥΝΕΙΔΗΣΕΙΣ ΟΣΩΝ ΚΑΤΗΓΟΡΟΥΝ 

ΤΗΝ ΕΚΚΛΗΣΙΆ 

Τοϋ Ά.ρχιμαvδρίτου Γεωργίου Καψάvη, 

Καθηyουμένου Τερaς Μοv1]ς Όσίου Γρηyορίόυ Ά.yίου VΟρους 

Ώς έλάχιστον τέκνον της πνευματικής μας μητέρας και τρο

φοϋ, της Άγίας μας 'Ορθοδόξου 'Εκκλησίας, αίσθάνομαι πολύ πό

νο για τΊΊν άδικία καί τόν κατατρεγμό πού γίνεται είς οάρος της 

καί είς οάρος των Ποιμένων της καί μάλιστα τοϋ Μακαριωiάτου 
'Αρχιεπισκόπου κ.κ. Χριστοδούλου. 

Πιστεύω δτι, δσοι σΊ1μερα οάλλουν κατά της 'Εκκλησίας καί 

τΊΊν κατηγοροϋν, δέν εlναι δλοι έχθροί της, άλλά ένεργοϋν άπό 
&.γνοια, παραπληροφόρηση 11 καί διότι νομίζουν δτι 11 'Εκκλησία 
στρέφεται κατά τοϋ κόμματος στό όποϊο άν1Ίκουν. 

Στίς συνειδ11σεις αύτων, κυρίως, τωv καλοπροαιρέτων άδελ

φων μας θέλω νά θέσω ώρισμένα έρωτ1Ίματα. Τά θέτω μέ άγάπη 

καί πρός;' τούς κυοερνωντας ηΊν Πατρίδα μας, άφοϋ άναγνωρίσω 

τούς κόπους τους γιά ηΊν διακυοέρνηση της Χώρας. 

1. Γιατί παραγνωρίζουν δτι 1i μΊ1 άναγραφ11 τοϋ θρησκεύμα

τος στίς ταυτότητες έξαγγέλθηκε ώς ενα μέτρο, τό όποϊο θά άκο

λουθ11σουν καί &.λλα μέτρα άποχριστιανισμ;ϋ της κοινωνίας μας; 
Εlναι γνωστές οί δηλώσεις τοϋ Ύπουργοϋ Δικαιοσύνης γιά 

μεταοολ11 στίς σχέσεις 'Εκκλησίας -Πολιτείας, έπιοολ11 των νέων 

ταυτοηΊτων χωρίς θρ1Ίσκευμα, έπιοολ11 ύποχρεωτικοϋ πολιτικοϋ γά

μου καί πολιτικής κηδείας, ~ατάργηση της 'Ορθοδόξου θρησκευ

τικηg παιδείας στά σχολεϊα (Εφημ. 'Έθνος, 8.5.2000). 
Άπό δ,τι γνωρίζω, μέχρι σΊ1μερα, δέν εγινε καμμία έπίσημη 
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κυοερνητικ1Ί διαοεοαίωση, δτι παρόμοια μέτρα δέν θά ληφθοϋν. Καί 

δταν άκόμη μέ ύποτονικές άνακοινώσεις προσπαθοϋν νά καθησυ

χάσουν τόν λαό γιά ηΊν έφαρμογ11 των άνωτέρω μέτρων, ποιός 

11μπορεϊ νά τίς πιστεύση, δταν πολύ πρόσφατες έπίσημες κυοερνη

τικές άνακοινώσεις ( δπως αύτ11, δτι τά έξαγγελόμενα άπό τόν κ. 
Σταθόπουλο εΙναι προσωπικές του άπόψεις) σέ λίγες ώρες διαψεύ
σθηκαν έν τοϊς πράγμασι; 

Πώς δικαιολογοϋν &.ραγε στήν συνείδησ1Ί τους τόν άποχρι

στιανισμό της κοινωνίας μας, δσοι κατηγοροϋν τΊΊν 'Εκκλησία μας; 

Θέλουν &.θεη παιδεία, &.θεο στρατό, aθεη διοίκηση, &.θεη δικαιοσύ

νη, ύποχρεωτικό τόν &.θεο γάμο; 

2. Γιατί παραγνωρίζουν, δσοι καταφέρονται κατά της 'Εκκλη
σίας, δτι 1Ί μΊ1 άναγραφ11 τοϋ θρησκεύματος έγινε κατόπιν έπεμοά
σεως καί πιέσεως των Έοραίων των Η.Πλ. (Έφημ. Καθημεριν11, 

2.7.2000, Χριστιανικ1Ί, 25.5.2000), δπου, ώς γνωστόν, διαδραματί
ζουν σημαντικό ρόλο στ1Ίν πολιτική καί κοινωνικ1Ί ζω1Ί; 

ΕΙναι γνωστό δτι πολλά δημοσιεύματα στίς άμερικανικές 
έφημερίδες παρουσιάζουν έντονο άνθελληνικό καί άντορθόδοξο 

πνεϋμα (ολ. http:www.ahmp/org/bias.htrnl). ΕΙναι έπίσης γνωστό 
δτι ό άμερικανός καθηγητ1Ίς Χάντινγκτον ύπεστήριξε στό γνωστό 

οιολίο «Ή σύγκρουση των πολιτισμών» (1993), δτι 1Ί 'Ορθοδοξία 

εΙναι πολιτιστικό μέγεθος πού δέν 11μπορεϊ νά ύπάρξη στόν Δυτικό 
πολιτισμό, καί τοποθέτησε τούς 'Ορθοδόξους λαούς σέ &.λλη, έχθρι

κ1Ί γιά. τΊΊν Δύσι, πολιτιστικ1Ί οίκογένεια. 

Διερωτώμαι, πώς 1Ί συνείδησις των 'Ορθοδόξων 'Ελλήνων θά 

άνεχθη νά μιiς έπιοάλουν οί Έοραϊοι τήν μΊ1 άγαγραφή τοϋ θρη

σκεύματος, δταν στό Ίσρω1λ όχι μόνο εΙναι ύποχρεωτική ή άνα
γραφ11, άλλά καί άπαγορεύεται ή μόνιμη έγκατάσταση Έοραίων 

πού έγιναν Χριστιανοί; 

"Ας γνωρίζουν οί Έοραϊοι, πού σέ μιiς εΙναι «άγαπητοί διά 

τούς πατέρα9> (Ρωμ. ια', 28), δτι ό εύσε61Ίς έλληνικός λαός νοιώ
θει μεγάλη πικρία γιά δσα αύτοί άπεργάζονται κατά της Χριστια

νικης μας Πίστεως καί δτι γιά μία άκόμη φορά άντί τοϋ μάνα (δη

λαδ11 της προστασίας πού τούς παρείχαμε τόν καιρό της γερμα

νικης κατοχης) μιiς ό.νταποδίδουν χολή. Συμφέρει αύτό μακροπρό

θεσμα στούς Έοραίους; Οί 'Έλληνες Έοραϊοι, ώς νουνεχεϊς, &.ς 
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πληροφορ11σουν σχετικώς τούς όμοπίστους τους στίς Η.Π.Α. 
3. Δέν άντιλαμοάνονται, δσοι κατηγοροϋν τήν 'Εκκλησία, δτι 

τίθεται σοοαρό 11θικό πρόολημα, δταν, χάρη τοϋ δικαιώματος της 
μειοψηφίας, καταπατηται τό. δικαίωμα της πλειοψηφίας; 

Οί μειονότητες στήν 'Ελλάδα άπολαμοάνουν όχι μόνο έλευθε
ρία άλλά καί άσυδοσία. "Εχουν σχολεϊα πολλά καί καλά, στά 
όποϊα φοιτοϋν έκατοντάδες 'Ορθόδοξα παιδιά. "Εχουν νοσοκομεϊα 
(προτεσταντικ1Ί Κλινική «'Άγιος Λουκaς» Θεσσαλονίκης). 'Έχουν 
ραδιοφωνικούς σταθμούς πανελληνίου έμοελείας, μέσφ των όποίων 
ή μουσουλμανικ1Ί μειονότης αύξάνει, έν άντιθέσει πρός τίς 'Ορθό
δοξες έλληνικές μειονότητες της Κωνσταντινουπόλεως, της "Ιμορου 
καί Τενέδου πού σο1Ίνουν. 'Έχουν ναούς στήν Πρωτεύουσα σέ έπι
σημότερες θέσεις άπό αύτούς των 'Ορθοδόξων (π.χ. ό Καθεδρικός 
Ναός των Ρωμαιοκαθολικών παρά τό Όφθαλμιατρεϊο, στήν όδό 
Πανεπιστημίου, ό καλλιμάρμαρος εύκτήριος οΙκος τών Προτεστα

ντών έναντι τών στηλών τοϋ 'Ολυμπίου Διός καί ό ναός των 
Ούνιτών στ1Ίν 'Αχαρνών). 

Γιατί λοιπόν ζητοϋν τήν διαγραφή τοϋ θρησκεύματος -άπό. τίς 
ταυτότητες καί τών 'Ορθοδόξων, καί μάλιστα πρωτοστατοϋν στήν 

άπαίτηση αύτ1Ί οί έν 'Ελλάδι Ρωμαιοκαθολικοί καί οί Έοραϊοι της 
Άμερικης; 

Δέν τούς άρκεϊ ή θρησκευτική έλευθερία πού άπολαμοάνουν; 

Θέλουν νά περιορίσουν καί, προϊόντος τοϋ χρόνου, νά άπορθοδο
ξοποι 11σουν τόν λαό μας; Ν ά μaς κόψουν άπό τίς ρίζες μας; Ν ά 

όδηγ11σουν σέ ρΊ1ξη 'Εκκλησία καί Πολιτεία; Νά παύση 1Ί 'Εκκλη
σία μας νά άποτελη τόν συνεκτικό δεσμό της κοινωνίας μας; Νά 

γίνουμε κοινωνία διεσπασμένη, χωρίς πρόσωπο, νούμερα καί θύμα
τα της Νέας Τάξεως; 

Κατά τόν άρχαϊο τραγικό Εύριπίδη, «ολοιος δστις η]ς ίστορί
ας Ξσχε μάθησιv». "Ας έρευν1Ίσουν οί Νεοέλληνες τήν παλαιότερη και 
νεώτερη ίστορία μας, γιά νά διαπιστώσουν πώς οί έχθροί τοϋ Έλλη
νισμοϋ προσπαθοϋσαν πάντα μέ τήν συνδρομ11 'Ελλήνων συνοδοιπό

ρων τους νά καταστρέψουν τΊΊν πνευματικ1Ί μας παράδοση. 

4. Δέν προοληματίζει, δσους κατηγοροϋν ηΊν 'Εκκλησία, 1Ί 
συσχέτιση τοϋ θέματος τω~ ταυτοτ1Ίτων μέ ηΊν προσπάθεια έπι
οολ ης της Νέας Τάξεως; 
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Τι έπιδιώκει καί πώς έπιοάλλεται 11 Νέα Τάξη, φάνηκε ατόν 
πόλεμο τοϋ ΝΑΤΟ κατά της Γιουγκοσλαοίας, ατόν όποϊο δυστυχώς 

έστω καί συμοολικώς μετείχε καί ή Έλλάς. 

Σέ πρόσφατο &ρθρο του μέ τίτλο «Πρός ενα νέο Διεθνές Δί

καιο», ό καθηγητ1Ίς κ. Χρήστος Γιανναράς παρουσιάζει τούς νέους 

στόχους τοϋ ΝΑΤΟ: «Ή Βορειοατλαvτικ1] Συμμαχ(α vά δικαιοϋται 

vά παρεμοαίνει σέ καταστάσεις κρίσεωv... νά έvεργεί άμεσα καί 

άνεξάρτητα άπό άδικαιολόγητα Όέτο ατό Συμοούλιο Ά.σφαλεία9>, 

καί συμπεραίνει ω5τι δποιa χώρα δέν κατάγεται ίστορικά άπό 

αύτοκρατορίες έξ όλοκλ1]ρου εύρωπαϊκές (δηλαδ1] δυτικοευρωπαϊ

κές), δποια χώρα συντηρεί άξίε9> (κοινωνικές, πολιτισμικές, έθιμι

κές) διαφορετικές ά.πό έκεϊνες τοϋ ΝΑΤΟ, δέν πρέπει νά άποκλεί

ει έπέμοαση της συμμαχίας άνάλογη μέ αύτ~Ίν πού άπέολεπε «vά 

ένσωματώσει η] Γιουγκοσλαοία ση] χορεία τών δημοκρατικών 

έθνών>> (Έφημ. Καθημεριν11 16.7.2000). 
Ό ϊδιος σέ &λλο &ρθρο του μέ τίτλο «'Όπως κάθε Νέα Τάξη» 

έπισημαίνει: «Ή Νέα Τάξη δέν iχει πρόολημα ... μέ η] θρησκεία δταν 
ταυτίζεται μέ τόν «πλουραλισμό» τών άτομικών «πεποιθ1]σεων». Ή 

Νέα Τάξη (δπως άκριοώς καί κάθε παλαιότερη Νέα Τάξη) άρνείται 

σηj θρησκεία νά συνιστά παράγοντα κοιvωνικ1]ς συνοχ1]ς καί ίδιαι

τερότητας πολι τισμοϋ ύπονομεύοντας η]ν παγκοσμιοποιημέvη vεο

ταξικ1] όμοτροπίω>. Καί καταλ11γει: « Ά.ρνοϋμαι νά καταγράψω ση]v 
άστυνο,ιιικ·ι] ταυτότητα τό άθλημα μετοχ1]ς ατό έκκλησιαστικό σώμα. 

Ά.λλά άπό η] στιγμ1] πού 1] άναγραφ1] τοϋ θρησκεύματος γίvεται 
σύμοολο άντίστασης ση] Νέα Τάξη, ώς πολίτης, άκόμη έλεύθερος, 

η]ν άπαιτώ» (Έφημ. Καθημεριν11, 18.6.2000). . _ 
Λέμε λοιπόν «όχι» στίς νέες χωρίς τό θρ1Ίσκευμα ταυτότητες, 

γιατί μέ αύτές καί μέ δσα &λλα συναφή μέτρα πρόκειται νά λη

φθοϋν, ό λαός μας χάνει τήν έθνικοθρησκευτικ1Ί του ίδιοπροσωπία 

καί γίνεται εϋκολο θϋμα της Νέας Τάξεως καί της παγκοσμιοποιή

σεως. 

5. Δέν προοληματίζονται, δσοι κατηγοροϋν τ~Ίν 'Εκκλησία, 

γιά. τόν άπολυταρχικό τρόπο μέ τόν όποϊο έπιολήθηκε 11 μ~Ί άνα

γραφ11 τοϋ θρησκεύματος; 

Παραπέμπω στίς άπόψεις τοϋ πρώην 'Αντιπροέδρου της 

Βουλής καί Ύπουργοϋ Οίκονομικών τοϋ ΠΑΣΟΚ Καθηγητοϋ 
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κ. Μανόλη Δρεττάκη, ένός άπό τούς τιμίους, άγνούς καί άσυμοί

οαστους ελληνες πολιτικούς: 

«Ή άπόφαση γιά η] μ1] άναγραφ1] τοϋ θρησκεύματος στίς 

ταυτότητες 1]ταν προσωπικ1] τοϋ Πρωθυπουργοϋ, δεδομένου δτι 
δέν συνεκάλεσε τό Ύπουργικό Συμοούλιο γιά vά άκούσει τίς 

γνώμες τών Ύ πουργών του (πολλοί άπό τούς όποίους διαφωνοϋv 

μέ η] άπόφαση αύτ1]), οvτε κάλεσε n]v Κοινοουλευτικ1] Όμάδα 
τοϋ κόμματός του ( ση]ν όποία ενας μεγάλος άριθμός Βουλευτώv 
εlναι έπίσης, άντίθετος μέ njv άπόφασ1] του). Τέλος δέν τόλμησε 
νά φέρει νομοσχέδιο ση] Βουλ1] πού θά προέολεπε τι]ν (ύποχρεω

τικά) μ1] άναγραφ1] τοϋ θρησκεύματος στίς ταυτότητες, γιατί γΊιω

ρίζει δτι μιά μεγάλη διακομματικ1] πλειοψηφία _(ση]ν όποία θά με

τείχαν καί οί Βουλευτές τοϋ ΠΑΣΟΚ πού δέν σvμφωνοϋν μέ n]v 
άπόφασ1] του) θά καταψ1]φιζε τό νομοσχέδιο αύτό, άvαγκάζοντας 

τόν άρμόδιο Ύ πουργό νά τό άποσύρει καί, ένδεχόμενα, νά παραι

τηθεί. ΛιΙέ δλους τούς παραπάνω τρόπους (έξωκοινοοουλευτικό 

'Υπουργό Δικαιοσύνης, μ1] σύγκληση τοϋ Ύπουργικοϋ Συμοουλίου, 

μ1] άύγκληση τ1]ς Κοινοοουλευτικ1]ς Όμάδας τοϋ ΠΑΣΟΚ, μ1] κα

τάρτιση καί κατάθεση σχετικοϋ νομοσχεδίου) ό Πρωθυπουργός 

iδειξε ενα αύταρχισμό πού κανείς δέv τόν περίμενε άπό αύτόV>> 

(έφημ. ΠΑΤΡΙΣ, 13.6.2000). 
6. Δέν προοληματίζονται, οί κατηγοροϋντες τ~Ίν 'Εκκλησία, 

γιά τόν άνέντιμο πόλεμο φθοράς πού έπιχειροϋν τά Μ.Μ.Ε. καί 

πολιτικά πρόσωπα κατά τοϋ Μακαριwτάτου 'Αρχιεπισκόπου καί 

της 'Εκκλησίας; 

"'Απομονώνουν καί διαστρέφουν φράσεις τοϋ 'Αρχιεπισκόπου, 

πού έξω άπό τ~Ίν συνάφεια τοϋ λόγου του παρερμηνεύονται καί 

τόν παρουσιάζουν νά ύποστηρίζη θέσεις πού ποτέ δέν ύπεστ1Ίριξε. 

Είπε π.χ. ό Μακαριώτατος, δτι 1i_'Εκκλησία έχει προφητικ1Ί 
άποστολ11. Τά Μ.Μ.Ε. καί κάποιοι πολιτικοί· άμέσως τόν κατηγό-

ρησαν δτι είπε πώς είναι προφ11της. · 
Έάν έγνώριζαν τ~Ίν 'Ορθόδοξο Πίστη καί Θεολογία μας, θά 

είχαν διδαχθή δτι όχι μόνο 11 'Εκκλησία, ώςσύνολο, έχει προφητι
κ1Ί άποστολ11, άλλά καί κά,θε οαπτισμέvος Χριστιανός, κq.τά τό μέ

τρον τής πίστεως καί τοϋ,. άγώνος του, μετέχει ατό τριπλοϋν άξίω
μα τοϋ Χριστοϋ, δηλαδ11 τό οασιλικό, τό ίερατικό καί τό προφητι-
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κό. Τό προφητικό χάρισμα τών πιστών, ποιμένων καί ποιμαινομέ
νων, έγκειται στό νά γνωρίζουν καί διακρίνουν τΊΊν άλ11θεια άπό 
τΊΊν πλάνη καί νά όμολογοϋν αύτή τήν άλήθεια. 

Θά έπικαλεθσώ έδώ τόν λόγο τοϋ διακεκριμένου πολιτικοϋ, 
Βουλευτοϋ τοϋ ΠΑΣΟΚ καί πρq)ην Ύπουργοϋ, κ. Στέλιου Παπα
θεμελή: 

«'Όταν ύπάρχει Ξλλειμμα έπιχειρημάτων, έμφανίζεται -ώς 
γνωστόν- πλεόνασμα ϋ6ρεων. Αλλά αύτό δέν συμ6άλλει ση]ν έμπέ
δωση ψυχραιμίας καί νηφαλι6τητας, σηjν άναγκαϊα έκτόνωση καί 
ση]ν άναζ1]τηση λύσεω9> (Έφημ. ΤΟ ΒΗΜΑ, 7.7.2000). 

Ό ϊδιος άναιρεϊ καί τό έπιχειρούμενο ψεϋδος, δτι δήθεν τό 
θρ11σκευμα άνεγράφη στίς ταυτότητες άπό τήν κατοχική κυοέρνηση: 

«Πρiiπο11' Ε[ναι ίστορικά ψευδές δτι τό θρ1jσκευμα μπ1]κε 
στίς ταυτότητες μέ άπόφαση η]ς κατοχικ1]ς κυ6ερ111jσεως. Μπορώ 
νά έπιδείξω ταυτότητα πού έκδόθηκε τό 1923 καί περιλαμ6άνει 
τό θρ1]σκευμα. 'Έχω καί aλλες άνάλογες καί λυπαμαι, γιατί ό 
πρώτος διδάξας τό ψεϋδος πανεπιστημιακός δέν 6γαίνει νά ζηη]
σει συγγνώμη άπό τό άναγνωστικό του κοινό πού παραπλάνησε 
σκοπίμως 1] άπό έπιστημονικ1j άτέλεια 1] άμέλεια. 

Δεύτερον' Ε[ναι άναληθές δτι οί χιτλερικές άρχές άπαιτοϋσαν 
τό θρ1]σκευμα γιά νά ξεχωρίζουν τούς Έ6ραίους άπό τούς Χριστια
νούς. Ό Χίτλερ έδίωκε τούς Έ6ραίους ώς πρός τό γένος καί όχι 
τούς Ιουδαίους ώς πρός τό θρ1jσκευμα. Γι' αύτό ε[χαν κοιν1] μοϊρα 
μέ τούς aλλους όμοφύλους τους καί οί Χριστιανοί Έ6ραϊοι των 
χωρών πού κατέλα6ε. 

Τρίτο11' Τό άντιστασιακό ΕΑΜ στίς περιοχές zcoύ 1]λεγχε, έξέ
διδε καί αύτό ταυτότητες, οί όποϊες περιεϊχαν καί αύτές τό θρ1j
σκευμα. 'Άρα οvτε κατοχικ1j, οvτε έμφυλιοπολεμικ1j ε[ναι 1] γενεα
λογία τοϋ θρησκεύματο9> (Έφημ. ΤΟ ΒΗΜΑ, 7.7.2000). 

7. Κατηγορεϊται ό Μακαριώτατος, δτι Ίlτο Γραμματεύς της 
Ίεράς Συνόδου έπί Χούντας. 

'Ώ! Τής ύποκρισίας! Μήπως ό έπαινεθείς καί έπαινούμενος 
μέχρι σΊ1μερα άπό δλες τίς δημοκρατικές κυοερνήσεις μακαριστός 
'Αρχιεπίσκοπος Σεραφείμ δέν προεολήθη άπό τΊΊν Χούντα τοϋ 'Ιω
αννίδη; Γιατί όχι μόνο δέν κατηγορήθηκε, άλλά καί στηρίχθηκε 
άπό δλες τίς δημοκρατικές κυοερνήσεις; 
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ΤΊ1ν άπά.ντησι τΊΊν γνωρίζουμε δλοι. 

Τώρα θυμ11θηκαν δτι ό Χριστόδουλος, ώς νεαρός 'Αρχι

μανδρίτης, παρέστη σέ δοξολογία ύπό τόν τότε 'Αρχιεπίσκοπο 

'Ιερώνυμο, έπειδ11 ό Χριστόδουλος άγωνίζεται γιά τά δίκαια 

τής 'Εκκλησίας καί τοϋ πιστοϋ λαοϋ καί δέν είναι διατεθειμέ
νος νά προδώση τίς άρχές του, πού εlναι καί οί ά.ρχές τής 'Εκ-
κλησίας; . 

8. Κατηγορεϊται άκόμη ό 'Αρχιεπίσκοπος, δτι εlναι έγκλωοι
σμένος στ11ν «παρεκκλησιαστική όργάνωση» τής Χρυσοπηγής ..... 

'Αλλά έπί τέλους ποιοί είναι έκκλησιαστικοί καί ποιοί εlναι 
παρεκκλ ησιαστικοί; 

Παρεκκλησιαστικοί εΙναι δσοι μοχθοϋν μέ κηρύγματα, συγ
γραφές καί πλουσία ποιμαντική δράση γιά τόν ·φωτισμό τοϋ ποι

μνίου τους καί τ~Ίν στερέωσ11 του στήν 'Ορθόδοξο Πίστη καί ζω11, 

ένώ έκκλησιαστικοί εΙναι δσοι περιορίζονται μόνο στ1Ίν παράστα
ση σέ έκκλ ησιαστικές τελετές; 

Δέν θά προχωρ11σω, γιά νά μΊ1ν άναξέσω πρόσφατες πληγές. 

Φοοοϋμαι δτι οί λέξεις έχασαν τΊΊν σημασία τους. Κάτι παρό

μοιο διαοάζουμε ατόν Θουκυδίδη δτι συνέοαινε καί στήν άρχαία 

Άθ1Ίνα κατά. τόν Πελοποννησιακό πόλεμο λόγφ της έξαχρειώσεως 

των 11θών: « Οί aνθρωποι 1]λλαξαν ηjν συνηθισμένην σημασίαν τών 
λέξεων καί τούς Ξδωσαν όχι ηjν πραγματικ1jν άλλά ηjν κατά ηjν 

γνώμην των συμφέρουσαν>> ('Ιστοριών Γ, 82 έκδ. Πάπυρος 1975, 
σελ. 487). 

'Αλλά καί κατά τόν Προφ11τη Ήσ(ϊία: « Ούαί οί λέγοντες τό 
πονηρ6ν καλόν καί τό καλόν πονηρόν, οί τιθέντες τό σκότος φώς 

καί τό φως σκότος, οί τιθέντες τό πικρόν γλυκύ καί τό γλυκύ πι

κρόν>> (ε' 20). 
Φοοοϋμαι δτι έκπληροϋται ό προφητικός λόγος τοϋ Μεγάλου 

'Αντωνίου: «ΕΊπεν ό Ά66&ς 'Αντώνιος, ότι Ξρχεται καιρός, ϊνα οί 
aνθρωποι μανώσιν (θά τρελαθοϋv), καί έπ' av ίδωσί τιvα μ1] μαιvό
μεvον, έπαναση]σονται αύτijJ λέγοντες, δτι σύ μαίν?J, διά τό μ1] 

ε[ναι δμοιον αύτοϊ9> (Γεροντικό). 
9. Κατηγορεϊται ό Μακαριώτατος 'Αρχιεπίσκοπος καί ή 'Εκ

κλησία, στι έκφέρουν πολιi'ικό λόγο, οτι κομματίζονται, οΊ:ι θέλουν 
νά άσκ11σουν πολιτικ1Ί έξουσία. 
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Μέ αυτές τίς κατηγορίες προσπαθούν νά έκφοοίσουν τ~Ίν 'Εκ

κλησία (οπως καί μέ τΊΊν ά.πειλ11, δτι θά τεθη καί τό θέμα της 'Εκ

κλησιαστικής περιουσίας) καί νά τΊΊν άναγκάσουν νά σιωπ1Ίση. 

Μά είναι δυνατόν 1Ί 'Εκκλησία νά σιωπ1Ίση, δταν ώθεϊται στό 
περιθώριο τής έθνικης καί κοινωνικης ζωης; 

Είναι δυνατόν 11 'Εκκλησία νά προδώση τΊΊν Ιστορία της, τΊΊν 
Παράδοσ11 της, τΊ1ν Πίστη της, τούς Μάρτυρες καί ηρωές της, πα

λαιούς καί νέους, τόν λαό της; 

'Ελέχθη άπό 'Ορθόδοξο· 'Επίσκοπο: Ό 'Επίσκοπος θά είναι 1] 
μάρτυς 1] προδότης. 

Πώς 11μπορεϊ ό 'Αρχιεπίσκοπος καί οί Ίεράρχες μας νά προδώ

σουν αυτόν τόν ευσεοή, πονεμένο καί ταπεινό λαό τής 'Εκκλησίας; 

"Αν, ο μΊ1 γένοιτο, κάτι τέτοιο συνέοαινε, ό προδωμένος λαός 

θά άντιδρούσε μέ τόν δικό του τρόπο, θά γινόταν λαός άναρχικός, 
ποίμνιο κλυδωνιζόμενο χωρίς ποιμένα καί κανείς δέν θά 11μπορούσε 

νά. έλέγξη τίς ά.ντιδρά.σεις του. 

Είναι πρός τιμ11ν τού Μακαριωτάτου καί των Ίεραρχών μας 
δτι μέ πνεύμα αυτοθυσίας, μέ διάκριση καί άγάπη έτέθησαν έπικε

φαλ ης τού ευσεοούς λαού, καθώς είχαν χρέος ώς γν11σιοι ποιμένες 
του νά πράξουν, ώστε ό λαός αυτός στίς κρίσιμες αυτές ώρες νά 
μΊ1 μείνη άποίμαντος καί άκυοέρνητος. 

Γι' αυτό τόν λόγο καί έμεϊς συμπαριστάμεθα ατόν δίκαιο καί 

&γιο άγώνα τους. 

1 Ο. Πολλοί έπικαλούνται νομικά έπιχειρ11ματα ύπέρ τής μΊ1 
άναγραφής. -;' 

Τά νομ:ίκά αυτά έπιχειρ11ματα δέν fισαν γνω9τά, δταν τό κυ
οερνόν κόμμα τό 1993 έψ11φισε ύπέρ τής ύποχρεωτικής άναγραφής 
τού θρησκεύματος; 

Άλλά έπειδ11 καί στ1Ίν νομικ1Ί έπιστ11μη «λόγφ παλαίει πaς 

λόγο9> (Άγ. Γρηγορίου Παλαμ&., α' τριά.δα, 1), θεωρώ δτι καί τά. 
έπιχειρ11ματα ύπέρ της προαιρετικής άναγραφης είναι σοοαρά καί 
δυσμάχητα. Θά άναφερθω σέ τρία άπό αυτά. 

Τό πρώτο προεολ1Ίθη άπό τόν πρφην 'Αντιπρόεδρο της 

Βουλής καί νύν Βουλευτ11 τού ΠΑΣΟΚ κ. Παναγιώτη Κρητικό σέ 

έπερώτησι πρός τόν 'Υπουργό Δημοσίας Τάξεως, μέ τ~Ίν όποία «κα

λεϊ τόν ύπουργό νά θεμελιώσει νομικά η] σημεριν1] του έγκύκλιο 
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γιά η]ν iκδοση νέων ταυτοη]των, άφοϋ, δπως παρατηρεϊ μέ δρι

μύτητα ατόν ·ύπουργό, άπό καμιά διάταξη τοϋ Ν 2472/97 δέν 
προκύπτει οvτε κaν τεκμαίρεται 1] άπάλειψη τοϋ θρησκεύματος καί 
η]ς ύπηκοότητας, ένώ 1] γνωση] άπόφαση η]ς 'Αρχ1]ς Προστασίας 
τοϋ 'Ατόμου είναι μιά άπλ1] γνωμοδοτικ1] άπόφαση καί τίποτε πα
ραπάνω» (Έφημ. 'Ελεύθερος Τύπος, 19.7.2000). 

Τό δεύτερο προεολ11θη άπό άλλους έγκρίτους νομομαθεϊς. 

Κατ' αυτούς ό νόμος 2472/97 προολέπει δτι τά ευαίσθητα στοι
χεϊα είναι δυνατόν νά άναγράφωνται, δταν τό ζητούν δσοι τούς 

άφορούν. Γιατί καταστρατηγεϊται αυτ~1 1Ί διάταξη; 

Τό τρίτο διατυπώνει ό 'Αντιεισαγγελέας τού 'Αρείου Πάγου, 

κ. Βασίλης Παπαδάκης: « 'Αλ1]θεια, τί τύπος. δημοκρατίας είναι 
αύτός πού διακηρύσσει, πώς aν άπό τά 1 Ο έκ. Έλληνες ύπάρξει 
έστω iiνας πού συμφωνεϊ μέ η]ν άπάλειψη τοϋ θρησκεύματος άπό 

τίς ταυτότητες, τό μέτρο θά ίσχύσει! Ώς τώρα γνώριζα δτι οί έξου

σίες πηγάζουν καί άσκοϋνται έv όνόματι τοϋ έλληνικοϋ λαοϋ, έκτός 

καί aν Έλληνας είναι ό iiνας, καί οί πολλοί είναι κάτοικοι κά
ποιας aλλ ης χώρας φανταστικ1]ς, πού όνομάζεται ούτοπίω>- (Έφημ. 
Καθημεριν11, 19.7.2000). 

Παρά ταύτα τό θέμα δέν είναι μόνο νομικό. Είναι κυρίως 
1Ίθικό. Προηγεϊται 11 οούληση τού 'Έθνους καί επονται 11 ψήφιση 
των νόμων καί 11 έρμηνεία των νόμων. 

Τό έρώτημα είναι aν 1Ί έρμηνεία των νόμων πού δίδουν, δσοι 
ύποστηρίζουν τΊΊ'ν μΊl άναγραφ11, είναι_ σύμφωνη μέ τήν οούληση 
τού 'Έθνους. 

'Εάν οί δημοσκοπ1Ίσεις, πού σέ ύψηλότατο ποσοστό (85%), 
συνηγορούν ύπέρ των άπόψεων τής 'Εκκλησίας, δέν θεωρούνται 

ένδεικτικές τΊϊς οουλ11σεως τού 'Έθνους, &.ς γίνη δημοψ11φισμα έπί 

ί:σοις δροις προοολής των άπόψεων ΈκΥJ.ησίας καί Πολιτείας άπό 

τά Μ.Μ.Ε. 

Τί δημοκρατικώτερο καί τί τιμιώτερο; "Ας δεσμευθούν 'Εκ

κλησία καί Πολιτεία, δτι θά δεχθούν ώς τελεσίδικο τό άποτέλεσμα 

τού δημοψηφίσματος. 

*** 
Θέλουμε νά εLπούμε πρός τούς άξιότιμους πολιτικούς πού μας 
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κυοερνοϋν τ11ν άλ11θεια, γιατί άγαπάμε τόν λαό μας, άφιερώσαμε 
τΊΊν ζω11 μας στ1Ίν διακονία αύτοϋ τοϋ χριστοφόρου λαοϋ, καί για
τί άγαπάμε καί αύτούς τούς ϊδιους καί δέν θέλουμε νά τούς άπο

κρύπτουμε τΊΊν άλήθεια 11 νά τούς κολακεύουμε λέγοντάς τους «τά 
fιδιστα καί δχι τά aριστα» γιά νά έχουμε τήν εϋνοιά τους. -

Εlναι γιά τό συμφέρον τοϋ "Εθνους ή 'Εκκλησία μας νά είναι 

ζωνταν11, παροϋσα στά κοινωνικά δρώμενα, νά όδηγη τούς άνθρώ

πους σηΊν πνευματικ1Ί έλευθερία, νά τούς προσανατολίζη στήν αίω

νιότητα, νά τούς οοηθά νά ξοϋν μέ άγάπη, τιμιότητα καί φιλαν
θρωπία, νά τούς προσφέρη τό οαθύτερο νόημα της ζωης. 

Εlναι κρϊμα πού πολλοί πολιτικοί μας -ϊσως γι' αύτό έχουμε 
καί έμεϊς τΊΊν εύθύνη μας- εlναι aγευστοι της χαράς καί εύλογίας 
πού χαρίζει ή μετοχ1Ί στό μυστήριο της 'Εκκλησίας. 

Γι' αύτό ϊσως καί δέν μας καταλαοαίνουν. Μιλοϋμε σέ aλλη 

γλώσσα. _ 
Κυοερνοϋν ενα λαό πού σηΊν μεγάλη του πλειοψηφία είναι 

πιστός καί 'Ορθόδοξος, παρά τίς άμαρτίες μας. 

'Όλοι σχεδόν οί 'Έλληνες εlναι οαπτισμένοι καί κοινωνημέ
νοι, έστω καί μία φορά. 

"Ας κά.νουν οί πολιτικοί μας τόν κόπο με ταπείνωση νά γνω

ρίσουν τΊ1ν Πίστη αυτοϋ τοϋ λαοϋ. Νά άρχίσουν νά έκκλησιάζων

ται, νά προσπαθ1Ίσουν νά προσεύχωνται, νά μελετοϋν τόν λόγο τοϋ 

Θεοϋ, νά γνωρίσουν κάποιον ταπεινό Πνευματικό. 

Τότε θά χαροϋν μέ μία μεγάλη πνευματική χαρά καί θά κα

ταλάοουν γιατί αύτός ό λαός πιστεύει καί γιατί άπαιτεϊ άπό τό 

Κράτος νά σεοασθiϊ τΊΊν Πίστι του. 

Τότε δέν θά κατηγοροϋν τήν 'Εκκλησία, άλλά καί θά τήν 

έπαινέσουν πού άγωνίζεται, ώστε αύτός ό λαός νά μΊ1 στερηθη δ,τι 

πολυτιμότερο έχει, τΊΊν Πίστη του, τήν ψυχή του. 

Τότε δέν θά όμιλοϋν γιά ρήξη μέ τήν 'Εκκλησία, γιατί αύτό 

σημαίνει ρΊ1ξη μέ δ,τι πολυτιμώτερο έχουν στό συνειδητό 1ϊ στό 

ύποσυνείδητό τους 11 πλειοψηφία τών 'Ορθοδόξων 'Ελλήνων. 
'Αντίθετα θά έπιδιώκουν τήν συνεργασία μέ τήν 'Εκκλησία. 

'Έτσι θά άναδειχθοϋν γνήσιοι έκφραστές της έλληνορθοδόξου 

ψυχης τοϋ λαοϋ μας καί γι' αύτό γνήσιοι ήγέτες του. 

Ό Πρόεδρος της Ρωσσίας Βλαδίμηρος Πούτιν έδωσε ενα 
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1 

) ι 

έξαιρετικό δείγμα εύσεοείας. Στήν Πανήγυρη της Ίεράς Μονης 
Μεγίστης Λαύρας τοϋ 'Αγίου 'Όρους (5/18.7.2000) ό Καθηγούμε
νος αύτης άν11γγειλε στούς έκατοντάδες προσκυνητές, δτι ό κ. 
Πούτιν άπέστειλε ώς άφιέρωμα πολύτιμο Σταυρό εύλογίας μέ τήν 
παράκληση νά μνημονεύωνται τά όνόματα της οίκογενείας του. 

"Ας έλπίσουμε δτι καί ό εύσεοής έλληνικός λαός θά χαρη καί 
θά καμαρώση τούς "Αρχοντές του, δλων τών κομμάτων, νά οιώ
νουν καί νά έκδηλώνουν τό πατροπαράδοτον σέοας. 
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Η ΑΜΦΙΣΒΉΤΗΣΗ ΤΩΝ ΠΡΟΥΠΟΘΕΣΕΩΝ 
Σκέψεις yιά τήv έκκλησιασηκή - έvοριακή zωή 

καί πράξη* 

Τοϋ Ά.ρχιμαvδρίτου Ά. γαθαγγiλου Χαραμαvτίδη, 
Διευθυvτοϋ Κλάδου Έκδόσεωv Ε.Μ ΥΕ.Ε.-Ίστορικοϋ Ά.ρχείου 

Ή ώρίμανση των άπαιτήσεων άτομικων δικαιωμάτων καί 

έλευθεριων' δηλαδ1Ί ό δυτικός φιλελευθερισμός, ε τ ναι 1Ί Όάση γιά 
τ11 γενικότερη πολιτιστική καί πολιτική άνάπτυξη της χώρας μας. 

'Αντίθετα, 1Ί άμφισ61Ίτηση των κινημάτων γιά τά δικαιώματα καί 

τίς έλευθερίες τοϋ άτόμου δικαιώνει η προσφέρει έμμεσο στήριγμα 

σέ όλοκληρωτικές καί άπολυταρχικές κοινωνικοπολιτικές άντιλή

ψεις. 

Ή δικ1Ί μας άμφισ6ήτηση δέν άφορα ατά δικαιώματα 1ϊ τά 

μΊ1 δικαιώματα τοϋ άτόμου, άλλά τήν προϋπόθεση αύτης της άδιέ

ξοδης πόλωσης, δηλαδ1Ί τήν δυτική άντίληψη τοϋ άνθρώπου ώς 

άτόμσιJ, ώς άπρόσωπης καί ούδετεροποιημένης κοινωνικης, οίκο

νομικης καί πολιτικης μονάδος. "Ας θυμηθούμε έδω ηΊν έλληνικ1Ί 

άντίληψη τοϋ προσώπου, τήν διαμορφωμένη τελικά άπό τήν άνα

τολικ1Ί χριστιανική Θεολογία, τήν προτεραιότητα της άλήθειας καί 

της αύθεντικότητας τοϋ άνθρώπου άπένα~τι στήν εύζω ~ία τοϋ άτό
μου. Πως είναι δυνατό νά συζητάμε σήμερα γιά τά δικαιώματα τοϋ 
άνθρώπου, μέσα σηΊν παγκοσμιοποιημένη έποχή μας, παρα6λέπο

ντας τ11 σύγχρονη τρομακτική άλλοτρίωση τοϋ άνθρώπου ατό χωρο 

της λεγόμενης καταναλωτικης κοινωνίας τΊΊν άπελευθέρ(J.)ση φο-• . 

*ΕΘΝΟΣ, 7.8.2000 
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οερών άπρόσωπων δυνάμεων - δπως ή οίκονομία, 1i παραγωγή, οί 
έξοπλισμοί, 11 11λεκτρονική παρακολούθηση πού έμφανίζονται 

ύπηρετικές της άτομικijς άσφάλειας καί εύζωίας, ένώ άπεργάζο

νται, χωρίς νά μπορούν νά έλεγχθούν άπό τόν aνθρωπο, τόν ϊδιο 

τόν έξανδραποδισμό του. Βέοαια, στό χώρο της πολιτικής, πού 

ε1ναι χώρος διαδοχής «κατά τό πρότερον καί υστερον», δλοι πι
στεύουν σηΊν άποτυχία των προηγούμενων νά έφαρμόσουν αύθε

ντικά. τίς άφετηριακές ίδέες καί άρχές ένός συση1ματος, καί έλπί

ζουν ση1ν έπιτυχία των έπόμενων. 'Όμως ό δρας πολιτικ11 δέν είναι 
όνομα ούσιαστικό, άλλά έπίθετο, είναι ή πολιτική ζωή, ή ζωή της 
πόλεως, καί δέν ε1ναι· τυχαίο πού ό Πλάτων θέλει θεϊκή τή σύστα
ση της πόλεως. 

v Αραγε, σηΊν έποχ11 των δικαιωμάτων τού άτόμου, σηΊν έπο

χ11 της τεχνοκρατίας, ύπάρχει πόλη; 'Υπάρχει μεγαλούπολη iΊ κο

σμούπολη, aνθρωποι πού θεωρούνται 1ϊ άντιμετωπίζονται ώς έξαν

δραποδισμένοι άπό τΊΊν άποθ1Ίκευση ατούς χώρους της σύγχρονης 
στεγαστικής (πού άντικατέστησε τήν άρχιτεκτονική ώς τέχνη), πού 

τούς θέλουν στρατευμένους μαζικά καί άνώνυμα στό κόμμα 11 σέ 

ταξικές παρατάξεις γιά τή διεκδίκηση άτομικών δικαιωμάτων εύη

μερίας (δηλαδ11 στεγανής μοναξιάς), aνθρωποι μονοδιάστατοι, μέ 

σκέψη καί κρίση φορμαρισμένη άπό τά μέσα μαζικής ένημερώσεως 

καί ψυχαγωγίας τού κοινού. Κάθε φάση της ζωής αύτών των 

μαζών, έπομένως καί 1i πολιτική τους ζωή, ρυθμίζεται όρθολογιστι
κά, πέρα άπό κάθε έννοια πού έχει σχέση μέ τό πρόσωπο, τΊΊν 

άγαπητικ1Ί κοινωνία καί τΊΊν έλευθερία του. 
Ή 'Εκκλησία, ώστόσο, δέν μένει άμέτοχη σ:ι;ή ζωή τού κό

σμου, ηΊν ίστορικ1Ί καί κοινωνική πραγματικότητα, άδιάφορη 
μπροστά στά ύποκατάστατα τού πολιτισμικού οίου, στήν κοινωνι

κ1Ί άδικία, στή οία καί στήν καταπίεση, ατό οασανισμό άνθρώπου 

άπό aνθρωπο. Ή άνάμιξη της 'Εκκλησίας στά διάφορα προολ11μα

τα ε1ναι ούσιαστικά δραστικ1Ί καί ριζοσπαστική, δταν πραγματο
ποιείται ατό έπίπεδο τών κριτηρίων της έκκλησιαστικης άλήθειας 

καί όχι στό έπίπεδο των κριτηρίων τού κόσμου. Καί πιό άναλυτι

κά: Ή 'Εκκλησία ε1ναι «έν τφ κόσμφ», χωρίς νά είναι «έκ τού 
κόσμου». Ό οασικός της ρόλος, ή ϊδια ή άλ1Ίθεια καί ύπόστασ1Ί 
της ε 1 ναι νά συνεχίσει μέσα στήν 'Ιστορία τό έργο τοϋ Χριστού, νά 
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Τ 
«λύση τά έργα τού διαοόλου», νά έλευθερώσει τόν aνθρωπο άπό 
τΊΊν τυραννία της άντικειμενικότητας. Γιατί άντικειμενικότητα ση

μαίνει τόν aνθρωπσ aτομσ, άπρόσωπη οιολσγικ1Ί καί κοινωνική μο

νάδα, σημαίνει τΊΊν κυριαρχία της άπρόσωπης φύσης πάνω στή μο

ναδικότητα καί άνομοιότητα τού κάθε άνθρώπινου προσώπου. Ή 

'Εκκλησία καλεί τόν aνθρωπο στήν «κατά φύσιν» άλήθειά του, 

πού ε1ναι 11 κοινωνία τών προσώπων, 11 προτεραιότητα της άγα
πητικijς σχέσης. Ή πτώση τού άνθρώπου, τό. κέντρο της άμαρτίας 

του, είναι άκριοώς ή aρνηση της προσωπικής σχέσης καί κοινωνί
ας, 1i διεκδίκηση της άτομικης κατοχύρωσης καί αύταρέσκειας, πού 
άντικειμενοποιεί τόν συνάνθρωπο καί σχηματοποιεί τή ζωή. Ή 

'Εκκλησία εϊναι 1i ριζικ1Ί aρνηση της άντικειμενοποιημένης ζωης 
καί της αύτονομημένης άτομικότητας. Ή άλήθεια της είναι μιά 
προσωπικ1Ί εΊJρεση, μέσα άπό ηΊ σχέση μέ τό Γεγονός της σωτηρί

ας, καί 1i ζω11 της ε1ναι προσωπικ1Ί μετοχ11 στ1Ίν κοινωνία των προ
σώπων της Άγίας Τριάδος, στ1Ίν άπογραφ11 τών Άγίων. Γι' αύτό 
όχι μόνο τό έργο της άλλοτριώνεται ούσιαστικά, δταν έρμηνευθεί 

πρωταρχικά σάν άντικειμενική δραστηριότητα, δπως έπιχειρείται, 

άλλά άναιρείται στ1Ίν περίπτωση αύτ1Ί ή ϊδια ή ύπόστασή της καί 
11 άλ11θεια της. Ή εύχαριστιακ11 ύπόσταση της 'Εκκλησίας είναι 1i 
δυναμικ1Ί πραγμάτωση της Βασιλείας τού Θεού, καί ω] Βασιλεία 
τοϋ Θεοϋ ούκ έρχεται μετά παρατηρ1jσεως, ούδέ έροϋσι v ίδού r[Jδε 
1] ίδού έκε ϊ». 

Ό aνθρωπος προσεγγίζει έμπειρικά τήν 'Εκκλησία τού Χρι

στού στ1Ί μορφ11 κάποιας συγκεκριμένης τοπικής 'Εκκλησίας καί 

κατ' έπέκταση της 'Ενορίας. Ή 'Εκκλησία, καί κατ' έπέκταση 1i 
'Ενορία-, «ό λαός τοϋ Θεοϋ», κατά τόν Μακρυγιάννη, «τό έθvος 

ayιov», κατά τόν 'Απόστολο Πέτρο, έκεί πού έναποθέτει τήν 1Jπαρ

ξ11 του, τΊΊν έλπίδα του καί άκουμπάει δλο του τό οίο ό 'Έλληνας, 
δέν ε1ναι θρησκευτικ1Ί συνάθροιση. Ή 'Ενορία άποτελεί τό κύττα
ρο της 'Εκκλησίας, ε1ναι 1i ϊδια 11 'Εκκλησία σέ μικρογραφία. 'Εδώ 
τελεσιουργείται 11 διακονία της καταλλαγης, κηρύσσεται καί λα
τρεύεται ό Χριστός. Καί δπου ό Χριστός είναι παρών καί τό 
πλήθος των πιστών μαζί Του, έκεί ή καθολική Έκκλησίsχ. Ή ένό

τητα πού οιώνσυμε μέσα 5τ1Ίν 'Εκκλησία εϊναι ζ11τημα πίστεως καί 
άποτελεϊ φυσικό κατηγόρημά της. Ή ένότητα δέν είναι κοινωνικό 
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γεγονός άλλά όντολογικό καί τό πρότυπό της είναι 1Ί ένότητα της 
'Αγίας Τριάδος, είναι 1Ί πραγματικότητα πού δημιουργεί: 1Ί ά.γάπη 
τοϋ Θεοϋ μέ τ~Ί φανέρωση τοϋ Χριστοϋ. Ή ένότητα δέν δημιουρ

γεϊ: ται άπό τούς άνθρώπους άλλά προσφέρεται ώς δωρεά. τοϋ Θεοϋ 

έν Χριστψ, γιά νά οιωθεϊ: μέ τ~Ί Χάρη τοϋ Πνεύματος. Καί στό μέ

τρο πού ζοϋμε τ~Ίν ένότητα της 'Εκκλησίας ορίσκουμε τ~Ίν σωτηρία 

καί τόν ά.γιασμό μας. 'Όποιος δέv τηρεϊ η]v έκκλησιαστικ1] έvότη

τα, λέγει ό &.γιος Κυπριανός, δέv τηρεϊ τόv vόμο τοϋ Θεοϋ, δέv 

τηρεϊ η]ν πίστη τοϋ Πατρός καί τοϋ Υίοϋ, δέν κρατεϊ η] ζω1] καί 

η] σωτηρία. 

'Αλλά πως νά κατανο1Ίσει κάποιος, μέ τίς σημερινές φόρμουλες 

της δυτικής κοινωνιολογίας, τ~Ί ζω11 της 'Ενορίας, τ~Ίν έκκλησιολογι

κ1Ί της διάσταση, τόν εύεργετικό της ρόλο; Ή ούσιαστικ1Ί συμμετοχ11 

τοϋ Λαοϋ τοϋ Θεοϋ στ1Ίν ένοριακ1Ί ζω1Ί καί δράση, 1Ί πολυσυλλεκτι
κότητα πού παρουσιάζει, έκφράζει άκριοως, μέσα στόν σύγχρονο πο

λιτισμό καί στόν πλαστό όρθολογισμό τοϋ κόσμου, τ~Ίν έσωτερικ1Ί 

διάθεση τοϋ ά:νθρώπου νά ζήσει τ~Ίν Εύχαριστία ώς σύναξη της έν 

Χριστψ οίκογένειάς του, ώς μετοχ11 στό θάνατο καί στ1Ίν 'Ανάσταση 

τοϋ Χριστοϋ, «προσκατερών η] διδαχ?] καί η] κοινωνία, η] κλάσει 

τοϋ άρτου καί ταϊς προσευχαϊ9>1, νά καλλιεργ11σει τ~Ίν αύτοσυνειδη

σία του, τ~Ίν αl:σθηση ταυτότητάς του, νά έκπληρώσει τ~Ί δυνατότη

τά του ώς πρόσωπο καί νά άποκτ11σει μιά αϊσθηση ύπευθυνότητας. 

Γιά τούς λόγους αύτούς 1Ί έννοια της 'Ενορίας, της εύχαριστιακijς 

κοινότητας, δέν άναλύεται οϋτε κοινωνιολογικά οϋτε πολιτειολογι

κά, δπως στίς Ί1μέρες μας άπλουστευτικά καί άνορθόδοξα έπιχει

ρεϊ: ται, μέ άφορμ11 τό θέμα της άναγραφijς 11 μ~1 ~οϋ θρησκεύματος 

στίς ταυτότητες των Έλλ11νων πολιτων. 

Χαράξαμε τίς γραμμές αϋτές μέ άφορμ11 τόν οαθύ προολημα

τισμό μας γιά τό άνακϋψαν θέμα των ταυτοτ1Ίτων, ενα θέμα πού 

ύποτίθεται δτι προέκυψε στό ονομα τοϋ έκσυγχρονισμοϋ καί της 

προόδου. "Αλλο δμως έκσυγχρονισμός καί &.λλο παγκοσμιοποίηση, 

καί μάλιστα μέ συγκεκριμένο προσανατολισμό, πού όδηγεϊ: σέ μιά 

προοδευτικιστικ1Ί ϋπνωση καί εναν ύφέρποντα φασισμό, πού μας 

ύποχρεώνουν νομοτελειακά 11 μοιρολατρικά νά άποδεχθοϋμε, κι &.ς 

1. Πράξ. 2,42 
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μ~Ί συμφωνοϋμε, πληρώνοντας έτσι άκριοό τίμημα στ~Ίν άνθρωπιά, 
στ1Ίν ποιότητα της ζωής μας καί στό νόημα της ϋπαρξ11ς μας. "Ας 
θυμηθοϋμε έδω τό λόγο τοϋ ποιητή: 

Γιά νά δημιουργ1]σουμε μιά τόσο δά μικρ1] άλ1]θεια 
Τάχα χρειαζόμαστε τόσο μεγάλο κόπο καί ίδρωκόπημα; 

Τρελός εlναι δποιος σκίζεται έτσι άλύπητα 
Έμεϊς δημιουργοϋμε άπλά: μέ άπόφαση τοϋ κόμματος 

Κι έκείνων πού τολμiivε vά άμφιοάλλουν 
Τούς κοπαviiμε τό καύκαλο ατά γρ1]γορα2 

Ή άγωνία καί ό άγώνας: Νά μή γίνουμε ενας λαός δίχως 
πρόσωπο 11 μέ ενα πρόσωπο ξεχασμένο, πού θά μορφάζει όδυνηρά 
πίσω άπό τ~Ί μάσκα τοϋ παγκοσμιοποιημένου άyθρώπου. Νά μ~Ί 
νεκρωθεί: 1Ί σάρκα τοϋ τόπου, ή άλήθεια καί 11 αύτοσυνειδησία του. 
Καί ό άγώνας αύτός δέν γίνεται μέ κοινωνικοπολιτικές ξενόφερτες 
θεωρίες καί οίκονομικ1Ί άνάπτυξη, μέ άντικειμενικές άποφάσεις καί 
λ~Ίψεις θέσεων, άλλά μέ τ~Ίν άλήθεια. Πραγματοποιείται πάντοτε 
μέ τά 011ματα των προσώπων, μέ τό μέτρο της ζωης των 'Αγίων, 
μέ μοναδικό στόχο οχι τ~Ί οελ τίωση της άτομικης εύημερίας, άλλά 
τ~Ί φανέρωση τοϋ έσχατολογικοϋ «τέλους» της 'Ιστορίας, τήν άπο
κάλυψη της άλ1Ίθειας τοϋ άνθρώπου, πού είναι είκόνα καί δόξα 
τοϋ Θεοϋ. Καί 1Ί έλληνικ1Ί άλήθεια, αύτ1Ί πού δέν μπορεί νά άντι
κειμενοποιηθεϊ: στό γεωγραφικό χάρτη καί νά έγκλωοισθεϊ: σέ άπο

φάσεις όποιασδ1Ίποτε 'Αρχής καί 'Εξουσίας, 1Ί μόνη πού μπορεί νά 
θεμελιώσει αύθεντικές λύσεις ζωής, στό χωρο της πολιτικής καί σέ 
κάθε χωρο τοϋ έθνικοϋ οίου, αύτ11 μένει άκόμα χωρίς νά έχει άπο
κρυπτογ()αφηθεϊ:, σιωπηλ11 μαρτυρία σαρκωμένη στούς άρχαίους να
ούς, στά ουζαντινά κτίσματα καί στ1Ίν όρθόδοξη τέχνη, στά κείμε
να των Πατέρων της 'Εκκλησίας, στό Σταυρό καί στ1Ίν 'Ανάσταση, 

στ1Ί Θεία Λειτουργία. Κοντολογίς, σέ δλες .αύτές τίς περιοχές καί 
πραγματικότητες πού γιά τή σύγχρονη πολιτιΚ11 νοοτροπία δέν 

άντιπροσωπεύουν παρά μιά έπικίνδυνη ούτοπία. Όπωσδ1Ίποτε έπι
κίνδυνη. Πρέπει νά είναι πολύ άληθιν1Ί μιά ούτοπία γιά νά είναι 
έπικί νδυνη. 

2. Berlold Brecl1t (1898-1956) 
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ΕΚΚΛΗΣΙΑΣΤΙΚΗ ΔΙΕΝΕΞΗ: 
ΑΣΦΥΞΙΑ ΚΑΙ ΑΝΑΣΑ * 

Τοϋ Αρχιμαvδρίτου Νικολάου Χατζηvικολάου, 

Προέδρου Είδικ{jς Συvοδικ1]ς Έiτιτροπ1]ς Βιοηθικ1]ς 

'Εκκλησία καί λαοσυνάξεις. 

«'Εκκλησία» στή σύγχρονη διάλεκτο θά πεί λαοσύναξη. 'Ε

μείς αύτό κάνουμε κάθε μέρα καί κάθε Κυριακή· μαζευόμαστε ώς 

λαός τοϋ Θεοϋ. 'Έτσι καί τώρα μέ τόλμη, παρρησία καί καθαρότη

τα φανερά ε'ίπαμε αύτό πού πιστεύουμε, δημόσια δείξαμε αύτό πού 

είμαστε, πόσοι είμαστε, ποιοί εϊμαστε. Τίποτα δέν κρύψαμε. Ή 'Εκ

κλησία δέν έκφράζεται μόνον προσευχομένη άλλά καί συναγομένη. 

Πολύ έπιτυχώς όνόμασε «συνάξεις» τών πιστών τίς τελευταίες συ

ναθροίσεις. Άπλά έγιναν σέ άνοιχτό χώρο. 
Μας άμφισοητοϋν τόν άριθμό, τήν ποιότητα, τήν δυνατότη

τα. 'Ακούσαμε νούμερα πού μας μπέρδεψαν. Εϊπαμε, λοιπόν, νά 

ορεθοiiϊμε, γιά νά μετρηθοϋμε, όχι νά άναμετρηθοϋμε-, νά δοϋμε πό

σοι είμαστε τελιΚά. Μας μέτρησαν τά κανάλια, τά έλικόπτερα, οί 
πολιτικοί, οί λεγόμενοι «είδικοί» καί μας εΙπαν δτι 11μασταν 
70.000 στ1Ί Θεσσαλονίκη (στήν άρχή ημασταν 25.000, μετά γίναμε 
περισσότεροι) καί 100.000 στήν 'Αθήνα ·(τόσους μέτρησε ή 'Αστυ
νομία. 'Αντί νά μας φυλάγουν, μας μετροϋσαν!). "Οντως «μικρό ποί

μνιο»! 

Τό έρώτημα, οέοαια, αίωρείται: "Αν γιά τούς άσήμαντους 

άριθμούς μας άντιδροϋν έτσι, τί θά έκαναν aν ημασταν, 300.000 ,. 
* ΕΛΕΥΘΕΡΟΣ ΤΥΠΟΣ, 16. Ζ2000 
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στ~1 Θεσσαλονίκη καί 500.000 στ1Ίν 'Αθήνα; Γιατί δέν μ<iς άγνόη
σαν; Δέν θά ήταν καλύτερα; Γιατί τόσα κανάλια; Γιατί τόσα δημο

σιεύματα; Γιατί τόση φασαρία; Αύτοί τελικά διεφ11μισαν τ11 λαοσύ
ναξη. Ή άπάντηση ε ϊ ναι αύτονόητη. Δέν μποροϋν νά κοροϊδέψουν 
ούτε τόν λαό ούτε καί τόν έαυτό τους! Γι' αύτό καί προτιμοϋν νά 

κοροϊδέψουν τούς άριθμούς. 
Τελικά οί λαοσυνάξεις δέν ήταν πολιτικές διαμαρτυρίες. 'Ήταν 

πνευματικές έκφράσεις της έκκλησιαστικης οούλησης κλήρου καί λα
οϋ μέ πολιτιστικ11 εύγένεια κα[ κοινωνικά κατανοητό τρόπο, μέ σύν
θεση καί πολυσυλλεκτικότητα. Αύτό γιατί εϊναι πολιτικό; Γιατί ένο
χλεϊ; Μ1Ίπως, γιατί άπέδειξαν δτι 'Εκκλησία δέν εϊναι μόνον οί άπο
φάσεις της 'Ιεραρχίας, άλλά κυρίως ή συνείδηση δτι 11 πίστη εϊναι 
πράγματι ό.νεξίτηλα γραμμένη στήν 'Ελληνική ταυτότητα καί φανέ

ρωσαν τήν ταυτότητα αύτών πού μ<iς κυοερνοϋν; Μά αύτό τό όμο

λόγησαν καί οί ψηφοφόροι τους. Ή πολιτική τους δέν στηρίζεται 

στόν λαό, άλλά στ1Ίν οιαστική έπερώτηση μιας Βουλευτοϋ. Εlναι 
πλέον οέοαισ οί &νθρωποι πού μ<iς κυοερνοϋν δέν κυοερνοϋν μέ τόν 

λαό· δέν τούς ένδιαφέρει 11 οούληση καί ή κρίση τοϋ 85%, ένώ έξε
λέγησαν άπό τό 43,79% κυοερνοϋν μέ τό κόμμα τοϋ 3,20%. 

Ή ταυτότητα της 'Εκκλησίας ξαναεκδόθηκε. Ή ταυτότητα 

τοϋ λαοϋ άνανεώθηκε. Τό θρ1Ίσκευμα ξαναγράφηκε πιό έντονα 

αύτ~Ί τΊΊ φορά. Οί λαοσυνάξεις δέν εϊναι πλέον μοιραίο κακό, άλλά 
άποτελοϋν μιά σύγχρονη έκφραση μαρτυρίας στόν κόσμο μας, μιά 

καινούργια εύλογία στόν τόπο μας. VΙσως θά έπρεπε νά ορίσκουμε 

αί τίες νά τίς έπαναλαμοάνουμε. 

Πολιτικός καί έκκλησιαστικός λόγος. 

'Ισχυρίζονται πώς ό έκκλησιαστικός λόγος έμφανίζει πολιτικό 

χαρακτ1Ίρα. Τι κακό έχει ό πολιτικός χαρακτήρας; VΑν όντως εϊναι 
κάτι κακό, τότε γιατί αύτοί άρέσκονται νά τόν ύπηρετοϋν: Μ11πως 
στή δημοκρατία τους θέλουν μόνον αύτοί νά μιλοϋν; Στήν «κοινω

νία τών πολιτών», πού θέλουν νά φτιάξουν γιά μ<iς, κάθε τι πού 

έκπροσωπεϊ τΊ1ν οούληση συνόλου άνθρώπων δέν εlναι φυσικό νά 
έχει καί πολιτικό χαρακτ1Ίρα; 'Όταν ή κυοέρνηση έφαρμόζει έκκλη

σιαστικ1i 11 κοινωνικ1Ί πολιτική, τί περιμένει, 11 'Εκκλησία νά μήν 
έχει λόγο σ' αύτ1Ίν; 
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Ποτέ δέν ύπΎjρξε τέτοια δίψα γιά πνευματικό λόγο καί τόση 

άποστροφ11 στόν πολιτικό άπό τούς πολιτικούς. 

Μιλάμε τΊΊν έκκλησιαστικ1Ί γλώσσα, μ<iς λένε πώς δέν κατα

λαοαίνουν τί λέμε καί πρέπει νά άλλάξούμε διάλεκτο 11 νά σιω
ποϋμε. Μιλάμε τ11ν γλώσσα τους καί μ<iς λένε πώς πολιτικολο

γοϋμε. «Στά καλάθια δέv χωροvν, ατά κοφίνια περισσεύουv», λέει 

ό δυστυχής μας σοφός λαός. Τελικά μ<iς θέλουν μέν μέ στόμα όχι 
δμως καί μέ λόγο. 

"Ας μάθουν δτι στίς μέρες μας ό πνευματικός λόγος έχει πο

λιτική μορφ11 ένίοτε καί πολιτικές συνέπειες πάντοτε. 

Καί τί παράξενο! Ένώ άρνοϋνται σέ μ<iς τόν λεγόμενο πολι

τικό λόγο, αύτοί προσφάτως &ρχισαν νά μ<iς προσφέρουν καί 

έκκλησιαστικό, μάλιστα ποιμαντικό λόγο. Ό πρόεδρος της Βουλής, 

τήν ήμέρα της λαοσυνάξεως στή Θεσσαλονίκη, συμοούλευε τούς πι
στούς τί πρέπει νά κάνουν καί πώς νά μήν παρασυρθοϋν στήν πί

στη τους άπό τ~Ίν ... 'Εκκλησία! Αύτό δέν έχει ξαναγίνει. 
'Όταν δμως έμφανίζεται ό πρόεδρος της Βουλής μέ ϋφος γη

ραλέου ίεροκ1Ίρυκα της παλιάς έποχης, τήν στιγμ11 πού ό 'Αρχιεπί
σκοπος παρεμοαίνει μέ νεανική φρεσκάδα, έ! τότε έχουμε πρόολη

μα μέ τ11ν έννοια τοϋ «προοδευτικοϋ» πολιτικοi) καί δικαιολογημέ

να τοϋ πολιτικοϋ λόγου. Γι' αύτό καί τ&οαλαν μέ τόν 'Αρχιεπίσκο

πο. Τούς προέκυψε άνέλπιστα πολύς! 

Οί λαοσυνάξεις άπέδειξαν δτι ή φωνή τοϋ Χριστόδουλου δέν 

εlναι 11 φων11 ένός ίδιόρρυθμου χαρισματικοϋ προσώπου, άλλά εlναι 
ή φων1Ί τοϋ 'Αρχιεπισκόπου. Καί ή φωνή τοϋ 'Αρχιεπισκόπου δέν 
εϊναι"ή φων11 ένός κοσμικοϋ ήγέτη, άλλά εlναι 1i φωνή της ' Εκ
κλησίας όλόκληρης. Καί ή φων1Ί της 'Εκκλησίας δέν εϊναι 11 φωνή 
μι<iς περιθωριακής όμάδος εϊναι ή κραυγ11 της συνειδήσεως τοϋ πι
στοϋ λαοϋ. Καί ή κραυγή τοϋ πιστοϋ λαοϋ δέν εϊναι μιά συνηθι
σμένη διαμαρτυρία· εϊναι ή άνάσα τοϋ έθνους, ό άναστεναγμός της 
ίστορίας, 11 ούσία της ταυτότητός μας. Ή κραυγ11 τοϋ λαοϋ εϊναι 
τελικά 11 φων11 τοϋ Θεοϋ. 

Αϊτια καί συνέπειες. 

'Ήδη δημιουργήθηκ~ μιά λογική καί έπιολήθηκε μιά διάλε
κτος δπου 11 'Εκκλησία μ·ας καί ή Κυοέρνησ1Ί μας δέν εϊναι «μας», 
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εlναι «αύτοί». Ή άντίθεση στόν 'Αρχιεπίσκοπο πόλωσε τόν λαό καί 
φανέρωσε ηΊν ϋορι κατά. τής 'Εκκλησίας. Ή 'Εκκλησία άπό έλπίδα 

πάει νά γίνει άπειλ1Ί· άπό δύναμη συνοχής αίτία διχασμοϋ. Ή Κυ
οέρνηση άπό έγγύηση σταθερότητος μεταοάλλεται σέ άπογοήτευση 
άναξιοπιστίας. Θά ζήσουμε σάν πολίτες χωρίς ηΊ ζεστασιά τής 'Εκ

κλησία καί σάν πιστοί άπροστάτευτοι άπό τίς κυοερνητικές έπιλο

γές. Τό κακό 11δη αρχισε. Ή πολιτική τής Κυοέρνησης εδειξε τίς 

προθέσεις της. Ή Όλη κατάσταση τραυμάτισε θανάσιμα μέν τήν 

άξιοπιστία τής Κυοέρνησης Κaίρια δέ τόν . σεοασμό πρός τήν 'Εκ
κλησία. Άλ1Ίθεια ποιός φταίει γι' αύτό; Ή λαοσύναξη τής 'Εκκλη

σίας 11 11 άνακολουθία τής Κυοέρνησης; 
Τό θέμα σίγουρα δέν εlναι ή έφαρμογ11 ένός άμφισοητούμε

νου νόμου στόν νόμιμα ... παράνομο τόπο μας άπό τούς έπιστήμο
νες τής παρανομίας. Οϋτε πάλι ή παρουσία πολιτικής εκφρασης 

σηΊν 'Εκκλησία. Εlναι ή άπουσία κοινωνικής εύαισθησίας, ίστο
ρικής γνώσης, έθνικοϋ όράματος, πνευματικοϋ προσανατολισμοϋ 

άπό τ1Ίν σημερινή πολιτικ1Ί ήγεσία. 

Προφανής διέξοδος. 

Αύτοί πού προφασίζονται τίς θρησκευτικές έλευθερίες καί 

ύπερασπίζονται τίς μειονότητες αύτοί διαμαρτύρονται πού 1Ί έμφά

νιση τής 'Ιεραρχίας μάς έξέθεσε διεθνώς ώς «χώρα μουλάδων».'Α

κόμ η καί νά μάς ολέπουν ντρέπονται! Άλλά γιατί; ε l ναι τόσο κακό 
νά εlναι κανείς μουλάς; Φαίνεται πώς αύτοί πού κτίζουν τά τζα

μιά δέν ορίζουν έμάς, εχουν πρόολημα μέ τούς μουλάδες. 

Παρουσιάζουν είρωνικά γιά τήν Έκκλησίά καί έξευτελιστικά, 

γι' αύτούς, τούς περιθωριακούς, άρρώστους καί προοληματικούς 

άνθρώπους, γιά νά καταδείξυν τό φτωχό ·δήθεν περιεχόμενό της. 

Μά οί ανθρωποι αύτοί εlναι τό καμάρι τής 'Εκκλησίας ή τιμ11, ή 
δόξα καί ό πλοϋτος της. Αύτούς πού άπορρίπτει τελικά ή κοινωνί

α, αύτούς τούς περιμαζεύει ή 'Εκκλησία. Ή 'Εκκλησία εχει καί 

μορφωμένους καί άπλούς καί ύγιείς καί άρρώστους καί πλούσιους 

καί φτωχούς καί νέους καί ήλικιωμένους καί σημερινούς φίλους 

καί παλιούς διώκτες. Μήπως τελικά αύτοί πού έπικαλοϋνται τά 

άνθρώπινα δικαιώματα προστατεύουν τό δικό τους δικαίωμα νά 

ε τ ναι ρατσιστές; 
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Ό λαός μας Όμως πιστεύει καί μάλιστα οαθειά. Μέσα άπό 

τούς άπλοϊκούς τύπους, τό ξωκκλ11σι, τό πανηγύρι, τό προσκύνη

μα, τά εθιμα, τίς παροιμίες, τήν παράδοση, ηΊν θρησκευτική άργί

α, τΊΊν πίστη τοϋ άπλοϋ άνθρώπου, τ1Ίν ταπείνωση καί τό μεγαλείο 

τοϋ παλιοϋ, συναντά ή έλληνική καρδιά τήν έπαλήθευση τοϋ μυ

στηρίου καί τοϋ θαύματος, τήν έπι6ε6αίωση τής φιλοκαλικής πα

ράδοσης, τής πατερικής θεολογίας, τήν άληθινότητα καί ομορφιά 

τής έκκλησιαστικής ύμνολογίας. Αύτός ό λαός, αύτό τό φρόνημα, 

αύτό τό παρελθόν, αύτό τό δράμα, αύτή ή δυναμική άποτελοϋν τήν 

περιουσία τής 'Εκκλησίας. Αύτά άποτελοϋν καί τήν ούσία τοϋ 

εθνους μας. Αύτά συνθέτουν καί τή μαρτυρία μας στόν σύγχρονο 

κόσμο. 

Εlναι καιρός νά 1Ίσυχάσουμε. VΑν τό σφάλμα τής 'Εκκλησία 
fιταν πού έκανε τ11 λαοσύναξη, τό μεγαλύτερο τής πολιτείας εlναι 
πού δέν έκανε ηΊ δικ1Ί της. "Ας τό διορθώσουμε. Τό θέμα μπορεί 

νά λ11ξει αμεσα αν 1Ί Κυοέρνηση καί Όλοι οί οπαδοί τής πολιτικής 

της διοργανώσουν ενα «παλλαϊκό» συλλαλητήριο στόν ίδιο χώρο. 

Δέν χρειάζεται στή Θεσσαλονίκη. 'Αρκεί ή 'Αθήνα. Καί χρήματα 

ύπάρχουν καί τεχνικ1Ί ύποδομή διαθέσιμη καί μέσα νά τό διαφημί

σουν έχουν καί τήν εύλογία πλέον τής 'Εκκλησίας, αν έπιθυμοϋν, 

μποροϋν νά έξασφαλίσουν καί ατομα νά τό οργανώσουν θά ορε

θοϋν. 'Απλά. θά δυσκολευτοϋν νά οροϋν άνθρώπους νά τό παρακο

λουθ1Ίσουν. Γιατί έχουν αύτούς πού τούς έκπροσωποϋν, άλλά δέν 

ύπάρχουν αύτοί πού τούς πιστεύουν! 
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ΑΠΟΚΡΥΠΤΟΓΡΆΦΗΣΗ 
του 

ΕΚΚΛΗΣΙΑΣΤΙΚΟΥ ΓΟΝΙΔΙΩΜΑΤΟΣ* 

Tov '.Αρχιμαvδρίτου ΝικοΧάου Χατζηvικολάου 

Κάποιοι θεωροϋν πώς 11 θρησκευτικ1Ί παράδοσ11 μας fιταν ενα 
άναγκαίο κακό. Κάποιοι &.λλοι θέλουν νά τ~Ίν άποοάλουν σάν σι

χαμερό ροϋχο. Κάποιοι τρίτοι άδιαφοροϋν. Οί ξένοι δέν μας κατα

λαοαίνουν· περιμένουν έμείς νά τούς ποϋμε τί τελικά εΙναι, ποιοί 
εϊμαστε. Ό λαός ατόν όποιο άπευθύνεται ή 'Εκκλησία πιστεύει πώς 

άποτελεί τό πρός άποκρυπογράφηση γονιδίωμά του, τό οαθύτερο 

γενετικό ύλικό του. 

Ή πίστη εΙναι πολύ οαθειά μέσα ατόν &.νθρωπο. ΕΙναι τόσο 
ίσχυρ11 πού μπορεί νά συγχωρεί τίς παραοάσεις τfuν κληρικfuν καί 

τ11ν άσυνέπειά τους, νά άψηφa τίς έξαγγελίες τfuν πολιτικfuν, νά 

άγνοεί τά προσωπικά συμφέροντα, νά ξεπερνά τούς φόοους, νά 

μ~Ίν έκει δουλεία στ1Ίν κοιν11 λογικ1Ί, νά παρακάμπτει τούς πατημέ

νους δρόμους. Ό κόσμος δέν έχει λόγο νά ταλαιπωρείται δίχως 

αίτία γιά τόν όποιονδ1Ίποτε Χριστόδουλο. 'Απλά άκολουθεί δποιον 

τοϋ δίνει έλπίδα. Αύτ1Ίν τ~Ίν έλπίδα ατόν πόνο, τό άδιέξοδο, τό 

aγνωστο, τόν κοινωνικό παραλογισμό, τ~iν άδικία προσφέρει ή 'Εκ

κλησία. 

'Από τίς κοινωνικές άδικίες, &.ν δέν μπορέσει νά μας σώσει 1i 
Κυοέρνηση, ϊσως μaς παρηγορήσει ή άντιπολίτευση μέ τίς ύποσχέ

σεις της. 'Από τά οίκονομικά προολήματα ϊσως μaς άνακουφίσουν . ' 

* ΕΘΝΟΣ, 17. 7.2000 
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κάποιοι συνάνθρωποι 11 κάποια ρουσφέτια. Ποιός 'Υπουργός Αίγαί
ου θά μάς λυτρώσει άπό τό πέλαγος της άπειλfις η της έμπειρίας 
του θανάτου; Ποιά 'Υπουργός Έσωτερικfuν θά μάς συμπαρασταθεί 
στά έσωτερικά μας δράματα καί τούς προσωπικούς διχασμούς; 
Ποιός Πρόεδρος της Βουλής θά ένεργοποιήσει τήν άνίκανη οούλη
ση καί θά άπαντ1Ίσει στά άναπάντητα διλήμματά μας; ποιός Πρω
θυπουργός θά άντιπροτείνει λύση στή διαπίστωση της ψευτιάς του 
άνθρώπου καί στ1Ίν άνεπάρκεια της παχειάς λογικής; Ποιά Κυοέρ
νηση, ποιά φιλοσοφία, ποιά. vομική διάταξη θα τολμήσει νά διορ
θώσει τά... λάθη αύτου του κόσμου, τήν τρέλλα αύτης της ζωής; 

Αύτός είναι, 2000 χρόνια τώρα, ό ρόλος της 'Εκκλησίας τα
πεινά νά διορθώνει τά ... «λάθη του Θεού». Μόνον αύτή τολμά καί 
μπορεί νά. κά.νει κάτι τέτοιο. Αύτό πού δέν μπορεί εϋκολα νά κά
νει είναι νά διορθώνει τά λάθη τfuν πολιτικών. Σ' αύτό ϊσως δυ
σκολεύεται καί ό Θεός! 

Αύτό τό λάθος έγινε στίς μέρες μας. Οί ίσχυροί άσέοησαν 
στ1Ίν τελευταία έλπίδα του κοσμάκη. Βγήκε ή 'Εκκλησία στό προ
σκ1Ίνιο καί άντί νά σταυροκοπηθουν, φοοήθηκαν. 'Αντί νά τήν δουν 
σάν παρηγοριά., τΊΊν άντίκρυσαν σάν άπειλή. 'Αντί νά συνετισθουν, 
άκούραστοι αύτοί στίς παραποι1Ίσεις της άλήθειας, μάς κούρασαν 
μέ τήν ύπομον11 του παραλογισμού τους. 

Συνεχώς άκούγονται διαμαρτυρίες δτι ή 'Εκκλησία φοοάται 
καί γι' αύτό γεννά φόοους. Τι &.δικο! Είναι ϊσως ή πρώτη φορά 
στ1Ίν σύγχρονη ίστορία πού έχουμε μία &.φοοη, έλεύθερη καί χα
ρούμενη έκκλησιαστικ1Ί παρουσία. Καί ϊσως γι' αύτό ορισκόμαστε 
στό άπίστευτο θέαμα μιας κατατρομαγμένης άλλά :ι_:τεισματάρας καί 
προκλητικής πολιτείας. 

Ταράχθηκαν πού ό 'Αρχιεπίσκοπος ύπερέοη τά συνηθισμένα 
καί «προκάλεσε» τούς νόμους. Μά ή 'Εκκλησία μας πρfuτα τούς 
δικούς της νόμους παραοαίνει. Τό μεγαλείο της είναι δτι μπορεί 
νά ύποκαθιστά τόν νόμο μέ τΊΊ σύγγνωμη, τήν άσφάλεια μέ τό ρί
σκο, ηΊ λογικ1Ί μέ τό μυσηΊριο, τόν συντηρητισμό μέ τό άπρόολε
πτο, ηΊ δικαιοσύνη μέ τό έλεος, τόν εύσεοοφανfι κονφορμισμό μέ 
τήν άσάφεια του οιωματικου πλουραλισμού, τούς δίκαιους μέ τούς 
ληστές καί τίς πόρνες, τούς εύλαοείς μέ τούς καλούς διώκτες. 

Μπροστά στήν άγάπη ύποχωρεί κάθε νόμος καί κάθε έντολ11. 
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«Δικαίcρ νόμος ού κείται». Γι' αυτο καί πρώτη άπ' δλους συχνά 

αύτ1Ί παραοαίνει τούς κανόνες της. Τούς θεωρεϊ «πηδάλιό» της καί 

δμως είναι ετοιμη νά τούς καταργήσει, δταν χρειάζεται. Σέοεται 
τΊΊν Κυοέρνηση καί τολμά νά της άντιταχθεϊ. 'Υπηρετεί τόν λαό καί 

δέν ηΊν ένδιαφέρει τό πλήθος. Λαοσυνάξεις κάνει, άλλά πρόσωπα 

καλλιεργεί. Πολιτικό λόγο ογάζει, άλλά πνευματικό μήνυμα με

ταφέρει. Σέ άνθρώπους άπευθύνεται, άλλά μέ τόν Θεό έπικοινωνεϊ. 

"Αν καί δποτε μ' αύτό τό φρόνημα, κινείται, ·πάντοτε νικά. 

Νικά χωρίς δμως ποτέ νά έχει ήττημένους. Καί γι' αύτούς κάνει 

τόν άγώνα της. Καί αύτοί είναι παιδιά της. Γι' αύτό καί δέν έχει 
προσωπικά οϋτε μέ τούς πρωθυπουργούς οϋτε μέ τούς ύπουργούς 

της έγκόσμιας Δικαιοσύνης. Μέ τό ϊδιο μάτι άντικρύζει τά παιδιά · 
καί τούς διώκτες της, τούς πιστούς καί τούς ά(>νητές της. Είναι, 
εϊμαστε δλοι παιδιά της. 

Δέν ίκανοποιείται ό «έγωϊσμός της μέ παραιτήσεις ύπουργfuν 

πού δέν τΊΊν πιστεύουν η ύψηλfuν ύπηρετfuν της Δικαιοσύνης πού 

τήν άδικουν οϋτε μέ ύποχωρήσεις πρωθυπουργών πού δημόσια τήν 

είρωνεύονται καί άσεοουν άπέναντί της. Ή 'Εκκλησία δεν έχει 
έγκόσμια προοπτικ1Ί 11 σωματειακές φιλοδοξίες 11 έγωϊστικές 

έπιδιώξεις καί εύαισθησίες. Σέ τελική άνάλυση δέν πληγώνεται άπό 

τό ψέμα τfuν φορέων της ένημέρωσης οϋτε τραυματίζεται άπό τίς 

συκοφαντίες τfuν «ίερέων» της λαϊκής οούλησης. Ή 'Εκκλησία δέν 

ένοχλείται μέν άπό δ,τιδήποτε τήν προσοάλλει ώς νομικό πρόσωπο 

η όργανισμό, δέν μπορεί δμως μέ κανένα τρόπο, σιωπώντας, νά 

συμπράξει σέ κάθε κίνηση πού της τραυματίζει τΊΊν θεσμική 

ύπόσταbη, τ11ν ίστορικ11 παρουσία, τή κοινωνικ1Ί προσφορά, τό 

πνευματικό κύρος καί τΊΊν ίερή άποστολή. 

Νά γιατί τό έκκλησιαστικό όνομα είναι ίσχυρότερο άπό τό 
πολιτικό όνομα. Νά γιατί ή άνάγκη άγαγραφfις του είναι όχι 
δικαίωμα πού άπορρέει από τό Σύνταγμα -'ίόως καί αύτό, άλλά 

ύπαρξιακ1Ί ανάγκη πού ξεπηδάει άπό τό οαθύτερο χωρο της 

καρδιάς. Τούς πιστούς δέν τούς μάζεψε ό Χριστόδουλος τούς 

συγκέντρωσε ή πίστη τους, ή έλπίδα τους. Δέν πήγαν σέ 

θρησκευτικ1Ί φιέστα, άλ~ά σέ έκκλησιαστικ1Ί σύναξη. Δέν 

κρατούσαν τίς σημαίες της 'Ελλάδος καί του Βυζαντίου, άλλά 

έσειαν τά λάοαρα της ταυτότητος καί τfuν όραμάτων τους. Δέν 
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συναντ1Ίθηκαν στ1Ίν πλατεϊα Συντάγματος, άλλά συν1Ίχθησαν ατό 

ίερό της συνειδ11σεώς τους. Δέν τούς ξεγέλασε ό Χριστόδουλος, 

άλλά τούς ένέπνευσε ό Άρχιεπίσκοπός τους. "Οποιος πολεμάει τόν 

Χριστόδουλο, τΊΊν 'Εκκλησία πολεμάει. 'Όποιος πολεμάει τήν 

'Εκκλησία δέν προσοάλλει ενα κακοοργανωμένο καί άσχημα 

έκπροσωπημένο σωματεϊο, άλλά οεοηλώνει τό ίερό της άγνωστης 

σ' αύτόν πίστεώς του, άσεοεϊ ατόν ίδιο tόν έαυτό του. 'Όποιος 

άγνοεϊ τόν λαό δέν περιφρονεϊ τούς ψηφοφόρους του, άλλά 

μολύνει τό νερό της ρίζας του, δαγκώνει τό στήθος της μάνας του, 
οεοηλώνει τό αίμα της ίστορίας του, σχίζει τό όνομα της ταυτότητός 
του. 

«Ή άπάντηση ση]ν πρόκληση η]ς παγκοσμιοποίησης δέν 

είναι μόνον 1] aμυνα η]ς έθνικ1]ς ταυτότητος, άλλά κυρίως 1] 
άντιπρόταση η]ς οίκουμενικότητος καί καθολικότητας η]ς 

Εκκλησίας σέ πνευματικ1] Όάση»· αύτό εΙπε ό 'Αρχιεπίσκοπος ατόν 
λόγο του. Πόσο δίκιο εlχε ό άνθρωπος! 'Απλά τόν κόσμο δέν 
πρέπει κάποιοι νά. τόν φτιάξουν «παγκόσμιο» ατά μέτρα τους. Ή 

κοινωνία μας μπορεϊ νά ορεϊ τήν παγκοσμιότητά της μέσα άπό τά 

σπλά.γχνα της παράδοσής της. Ή δισχιλιόχρονη έμπειρία της 

οίκουμενικ1ϊς έκκλησιαστικijς έκφρασης καί άλήθειας άποτελεϊ τήν 

μεγαλύτερη προσφορά της μικρής 'Ελλάδας ατόν κόσμο. Μέσα στήν 

άγκαλιά της δλα έχουν θέση -άκόμη καί οί τολμηρότερες ίδέες καί 

τά πιό ριψοκίνδυνα άνοίγματα-, δλα χωροϋν -άκόμη καί οί 

άντιδράσεις-, δλα εΙναι ίκανοποιητικά -άκόμη καί οί ϋορεις. 'Ένα 
μόνον δέν συγχωρεϊται· ή έγωϊστική καί πείσμων έμμον11 σέ στενές 

προσωπικές άπόψεις πού μαγικά οαφτίζονται «άπαραοίαστε 

συνταγματικές έπιταγές» η «άδιαπραγμάτευτη» δήθεν «προστασία 

των άνθρωπίνων δικαιωμάτων». Γιατί αύτ1Ί δέν άπεργάζεται τήν 

ένταξη στ1Ίν παγκόσμια κοινότητα, άλλά έγγυCiται τόν ύπαρκτικό 
έφκυλισμός μας. 

Σίγουρα 11 άρχαία έλληνική ίστορία καί φιλοσοφία άποτελοϋν 
111 δόξα τοϋ λαοϋ μας τό παρελθόν πού μας χαρίζει καύχηση. Ή 
'Ορθόδοξη δμως χριστιανικ1Ί παράδοσή μας άποτελεϊ τό παρελθόν 

πού ταυτίζεται μέ τΊΊν ζωή, τό οαθύτερο εΙναι μας καί τήν 
προοπτικ1Ί μας. Τό 'Ορθόδοξο παρελθόν μας άποτελεϊ τό δικό μας 

μέλλον καί τΊΊν έλπίδα τοϋ κόσμου. Αύτό λέει ό Χριστόδουλος. Τις 
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μέρες αύτές ίσως παρουσιάσθηκε 11 είκόνα μιας 'Εκκλησίας πού 
άντί νά. ένώνει διχάζει, άντί νά είρηνεύει άναστατώνει, άντί 
μεγαλόκαρδα νά ύποχωρεϊ έπιμένει, άντί νά άναπαύει κουράζει. 
Αύτά γιά δσους δέν τΊ1ν καταλαοαίνουν. Τελικά δμως γιά δλους 
μας οί πρόσφατες έντάσεις δέν άποτέλεσαν τόσο διαμαρτυρία στήν 
Κυοέρνηση, δσο έπιοεολημένη μαρτυρία στ1Ίν ίστορία καί τόν 
κόσμο, χαρτογράφηση τοϋ έθνικοϋ καί πνευματικοϋ μας 
γονιδιώματος. 

Μιά ταυτότητα πού έχει το ονομα εΙναι κρατικ1Ί· σοϋ τήν 
δίνουν, γιά νά σοϋ ποϋν ποιός εΙσαι. VΑν έχει καί τό θρ11σκευμα, 
εΙναι έθνικ1Ί. Τ1Ίν κρατάς, γιά νά λές έσύ ποιός εΙσαι. Ή πρώτη 
εΙναι χαρτί τής πολιτείας 11 δεύτερη έκφραση δικ1Ί σου. Ή μία 
δείχνει τΊΊ φωτογραφία σου· ή άλλη προσδιορίζει· τό γενετικό ύλικό 
σου. 
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Η ΕΛΛΗΝΙΚΉ ΤΑΥΤΟΤΗΤΑ 

Τοϋ Πρωτοπρεσούτερου Γεωργίου Μεταλληvοϋ, 

Καθηγητοϋ Πανεπιστημίου 

1. Ό οάναυσος τρόπος, μέ τόν όποίο τέθηκε άπό τήν πλευρά 
τοϋ Κράτους τό θέμα της άναγραφης ή όχι τοϋ θρησκεύματος στίς 

νέες ταυτότητες, μετέοαλε ενα φαινομενικά άδιάφορο θέμα σέ έθνι

κό πρόολημα, καί γιά τόν 'Ορθόδοξο Λαό μας σέ όμολογία Πίστε

ως. Διότι είδε νά ύποτιμaται καί νά περιφρονείται ή πίστ11 του, 
πού δέν είναι ενα άπλό στοιχείο της άτομικης μας ταυτότητας, 
άλλά άδιαφιλονίκητο συστατικό της συλλογικης -έθνικης ταυτότη

τάς μας. Μόνον άφελείς 11 συνειδητά άντίθεοι θά μποροϋσαν νά 
έξισώσουν ηΊν Πίστη μας μέ τό χρώμα των ματιών μας 1ϊ τίς άθλη

τικές προτιμ11σεις μας. Καί μόνον αύτός ό λόγος, ύποστηριζόμενος 

άπό ύπεύθυνα καί κρατικά χείλη, φανερώνει τήν ούσία τοϋ προ-

6λ11ματος. 'Εμείς οί 'Ορθόδοξοι, δεκαετίες τώρα, χρησιμοποιοϋμε τΊΊ 
φράση «χριστιανός της ταυτότητας», γιά νά χαρακτηρίσουμε τήν 

άπουσία σχέσης μέ τήν έκκλησιαστική ζωή (μυστηριακ1Ί καί λατρευ

τικ1Ί). Τώρα δμως ή πεισματικ1Ί έμμον11 στήν άπάλειψη τοϋ Θρησκεύ
ματος, φανερώνει τίς προθέσεις τών κρατούντων. Διότι ή άναφορά 

τοϋ Θρησκεύματος είναι ή κορυφή τοϋ Παγόοουνου καί 11 άρχή μιας 
σειρaς μέτρων, πού άποσκοποϋν στήν άποσύνδεση της 'Ορθοδοξίας 

άπό δλες τίς δομές τοϋ έθνικοϋ μας οίου. Καί αύτά τά μέτρα έσπευ

σε νά έξαγγείλει ό κ. 'Υπουργός Δικαιοσύνης, άποδεικνύοντας δτι τά 

παραπάνω δέν κινοϋνται στό χώρο της φαντασίας. 

2. Τό ζΊΊτημα της ά'\ιαγραφης ή όχι τοϋ Θρησκεύιλατός μας 
στίς νέες ταυτότητες έφερε στ1Ίν έπιφάνεια ηΊ σχέση καί σύνδεση, 
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επι εικοσι αιωνες τώρα, της 'Ορθοδοξίας μέ τό 'Έθνος μας, τΊΊν 

όποία κάποιοι θέλουν νά άμφισοητ~Ίσουν. ΤΊΊν ένότητα αύτ1Ί έπιοε
οαιώνουν οί «Δοξολογίες» στίς 'Εθνικές 'Εορτές μας, στίς όπόϊες 

μετέχει καί 1Ί Πολιτεία, γιά νά εύχαριστ11σει τόν Τριαδικό Θεό μας 

γιά τΊτν άπελευθέρωση, άποκατάσταση 11 σωτηρία του «εύσεοους 
11μών 'Έθνους». ΣΊ1μερα δμως κάποιοι, πού εχουν χάσει στ1Ίν καρ

διά καί τΊΊν ϋπαρξ1Ί τους αύτ1Ί τή σύνδεση Πίστεως καί Πατρίδος, 

οιάζουν τά πράγματα, γιά νά προχωρήσουμε σέ ίiνα ά-θρησκο Κρά

τος, πού μέ τούς Νόμους του θά άποκόψει τό 'Έθνος μας άπό τΊΊν 

πηγ11 της ζωής καί δύναμ11ς του, πού είναι 1Ί 'Ορθόδοξη Πίστη μας. 
Αύτ1Ί είναι 1Ί εννοια, πού προσλαμοάνει 1Ί διαοόητη φράση «χωρι
σμός 'Εκκλησίας καί Πολιτείας». Διότι ό διοικητικός «χωρισμός» 

ύπάρχει καί διασφαλίζεται μέ τούς 'Ιερούς Κανόνες («1] παπάς-πα
πάς 1] ζευyάς-ζευyά9> λέει θυμόσοφα ό Λαός μας), ατό πνεύμα της 
δοκιμασμένης έπί αίώνες «συναλληλίας», συνεργασίας δηλαδ1Ί τών 

δύο Διακονιών του έθνικου μας οίου (τής. Πολιτείας καί της 'Εκ

κλησιαστικής 'Ιεραρχίας καί γενικότερα του ΚλΊ1ρου), γιά ηΊν δια

κονία-ύπηρεσία του «αύτοκράτορος» Λαου, δπως διεκήρυττε ό με

γάλος Ρ~)γας. Καί 1Ί Πολιτεία ύπηρετεϊ τόν Λαό (ύπουργός σημαί

νει ύπηρέτης, οχι άρχοντας) καί οί 'Εκκλησιαστικοί Ποιμένες δέν 

είναι κοσμικοί άρχοντες, άλλά. διάκονοι (ύπουργοί) του Λαου μας. 

Τό Σύνταγμά μας, έξ άλλου, μέ τό 130 άρθρο του κατοχυρώνει 
καί προασπίζει τΊΊ θρησκευτικ1Ί έλευθερία, όπότε δποια άλλη «γνω

στψ> πίστη, πού δέν ύπονομεύει τΊΊν ύπόσταση του "Εθνους, είναι 
«έλεύθερη» καί προστατεύεται άπό τούς νόμους του Κράτους. "Άλ

λωστε, τό πρόολημα μέ τίς «θρησκευτικές μειονό~;;ητες» σηΊ χώρα 

μας, δέν είναι 1Ί διαφορά τους ατό Θρ1Ίσκευμα πού έπιλέγουν, άλλά 
οί έξαρηΊσεις τους άπό έξωελλαδικά Κέντρα καί οί έντολές πού 

παίρνουν άπό αύτά. 

3. Τό ά.νελεύθερο καί άντιδημοκρατικό μέτρο νά μ11ν εχει ό 
'Έλληνας 'Ορθόδοξος τΊΊ δυνατότητα νά δηλωθεί στ1Ίν ταυτότητα 

1Ί σχέση του μέ τΊΊ'ν 'Ορθόδοξη παράδοση καί ηΊν 'Εκκλησία του, 
φανερώνει τΊΊν έπιθυμία πολιτειακών παραγόντων -καί τΊΊν έκφρά

ζουν άπροκάλυπτα- νά θεωρηθεί 1Ί 'Ορθοδοξία ίδιωτικ1Ί ύπόθεση 

του 'Έλληνα πολίτη. Έν τούτοις τό κύριο στοιχείο, πού έκφράζει 

τΊΊν έθνικ1Ί μας ίδιαιτερότητα, είναι 1Ί 'Ορθοδοξία. Διότι ό «Καθο-
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λικισμός» καί οί διάφοροι «Προτεσταντισμοί» είναι δημιουργ11μα
τα της (Δυτικής) Εύρώπης, πού εχουν είσαχθεί ση1ν χώρα μας, 

δπως καί δλες οί εύρωπαϊκές πολιτικοκοινωνικές ίδεολογίες. Τό μό

νο πού διατηρεί τόν 'Έλληνα ώς 'Έλληνα στ1Ίν 'Ενωμένη Εύρώπη 

είναι 11 'Ορθοδοξία καί ό ζυμωμένος μέ αύηΊν πολιτισμός του, μέ
σα στόν όποίο άναπτύσσονται καί ζουν καί οί 'Έλληνες, πού εχουν 

όποιαδ1Ίποτε άλλη πίστη. Έμεϊς θέλουμε νά εί:μαστε 'Έλληνες στ1Ίν 

'Ενωμένη Εύρώπη καί οχι άπλά Εύρωπαϊοι, διότι Εύρωπαίοι 11μα

σταν, πρίν άκόμη 11 ύπόλοιπη Εύρώπη συνειδητοποι11σει τ11ν ταυτό
τητά της. "Αν χαθεί -καί έκεί μάς κατευθύνουν- 11 έλληνορθόδοξη 
ταυτότητά μας, τότε οί μόνοι πού θά διεκδικοϋν τελικά τό έλληνικό 

ονομα θά είναι οί Σκοπιανοί ώς «Μακεδόνες», q.πόγονοι -δf]θεν
τών ά.ρχαίων Έλλ11νων[ 

Μέ τ~)ν έπιοολ11 της μΊ1 άναγραφης τοϋ Θρησκεύματος δέν 

πλ1Ίττεται μόνο 1Ί θρησκευτικ1Ί έλευθερία, άλλά καί 1Ί 'Ορθόδοξη 

Πίστη κηρύσσεται «έν διωγμQ:>». "Αν μάλιστα έπιοληθεί 1Ί άπάλει

ψη καί της «έθνικότητος», δπως έπίσημα λέγεται, τότε καταδικά

ζεται ό 'Ελληνισμός σέ πλ11ρη άποχρωματισμό καί τελικά σέ · αύτο
κτονία. Διότι, ετσι, άφελληνίζεται πολιτειακά ό 'Έλληνας καί άπο

συνδέεται άπό τά δύο συνάλληλα καί άλληλένδετα συστατικά της 

ίστορικf]ς ταυτότητάς του, πού είναι συγχρόνως καί τά δυναμογό

να στοιχεία της ίστορικf]ς συνέχειας καί συνοχής του. 'Ανεξάρτητα 

άπό τίς άτέλειες τών προσώπων καί τίς δποιες άσυνέπειές τους, 

τό 'Έθνος μας ώς 'Ελληνορθόδοξο έπιΟ.ίωσε καί μεγαλούργησε, 

δπως διακ1Ίρυξε μέ στεντόρεια φων1Ί τόν περασμένο αίώνα ό έθνι

κός μας ίστορικός Κωνσταντίνος Παπαρρηγόπουλος. Αύτός καθιέ

ρωσε τόν δρο «χριστιανικός 'Ελληνισμός» καί σ' αύτ11 τΊ1ν ενωση 

ολέπει τόν πρωταγωνιστικό ρόλο τοϋ Έλληνισμοϋ σηΊν ίστορία. 

4. Ή κοσμογονικ1Ί συνάντηση καί iiνψση ·του Έλληνισμου καί 
τοϋ Χριστιανισμοϋ, ώς πατερικf]ς 'Ορθοδοξίας; άρχίζει 11δη στ11ν 

Καιν11 Διαθ1)κη, μετά τΊΊν Πεντηκοση1 καί τΊΊν έμφάνιση σηΊν ίστο
ρία της 'Εκκλησίας ώς «σώματος Χριστοϋ». Μέ μία εύθύγραμμη 

κίνηση προχωρ11σαμε οί 'Έλληνες άπό ηΊν «'Εκκλησία τοϋ ΔΊ1μου» 

στ1Ίν «'Εκκλησία τοϋ Χριστοϋ». Ό Χριστός μας, πρίν ά.πό .τό Πά.-• θος καί τΊ)ν Άνάστασ11 Του, συνδύασε τΊΊν «ώρα» της δόξας Του, 

δηλαδ1Ί τοϋ σταυρικοϋ Του θανάτου, μέ τήν έπιθυμία τών Έλλ11-
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νων νά Τόν γνωρίσουν. Διότι ό 'Ελληνισμός θά δεχθεϊ τό Εύαγγέ
λιό Του, πού ό φαρισαϊκός 'Ιουδαϊσμός άπέρριψε καί θά καταξιω
θεϊ σέ άπόστολο καί κ1Ίρυκα της Πίστεώς Του. Οί «έλληνιστές» 

(Πράξ. στ', 1), δπως οί 'Επτά Διάκονοι καί κυρίως ό 'Απόστολος 
Παϋλος, θά ίσχυροποι1Ίσουν τόν σύνδεσμο τοϋ Έλληνισμοϋ μέ τήν 
Χριστιανικ1Ί Πίστη, ένψ μετά τό 70 μ.Χ. (καταστροφή των 'Ιερο
σολύμων άπό τόν αύτοκράτορα Τίτο) οί 'Έλληνες θά άποοοϋν 
«πρωτότοκοι έν πολλοϊς άδελφοϊς» (Ρωμ. η', 29) στή ζωή της 'Εκ
κλησίας. Ή έλληνικ1Ί γλώοσα έκκλησιάζεται καί αύτ11 καί γίνεται 

«έκκλησιαστικ1Ί έλληνική», δπως 1Ί γλώσσα της Π. Διαθήκης ήδη 
άπό τόν 3ο-2ο π.Χ. αίώνα, της Καινής Διαθ1Ίκης, των ά.γίων Πα

τέρων καί των Ίερ&ν Συνόδων. Ό χαρακτ1Ίρας της 'Εκκλησίας σ' 

δλο τό φάσμα των δομών καί λειτουργιών της έγινε άμετάκλητα 

έλληνικός. 

Ό 'Ελληνισμός σώθηκε καί έπιοίωσε μέσα στό σώμα τοϋ Χρι

στοϋ, στ1Ί 'Εκκλησία, ώς «έν Χριστψ κοινωνία», καί ένώθηκε μέ 

τ~Ίν 'Ορθοδοξία, τόν αύθεντικά χριστιανικό τρόπο σκέψεως καί 

ύπάρξεως, δπως διασώθηκε άπό τούς 'Αγίους Πατέρες μας καί δια

σφαλίσθηκε στίς Οίκουμενικές Συνόδους. Μέσα -στ1Ίν 'Εκκλησία -
'Ορθοδοξία σώθηκαν δλα τά ύγιη καί γόνιμα στοιχεϊα της έλληνι
κότητας, 11 όποία -μέ τούς αύθεντικούς έκπροσώπους της- διαμόρ

φωσε τ~Ίν ύψηλότερη λυτρωτικ1Ί άναζ1Ίτηση στόν άρχαϊο κόσμο 

( «ζ1Ίτησις άλ ηθείας») καί γι' αύτό όχι μόνο δέχθηκε τόν Χριστό ώς 
Θεό καί Σωτήρα (προλ. Πράξ. ιζ', 16), άλλά καί άναδείχθηκε σέ 
ίστορικ1Ί σάρκα της 'Ορθοδοξίας καί άνθρώπινη φύση της θεανθρώ

πινης ενωσης της 'Ορθοδοξίας. Εlναι ή μεγαλyτερη τιμ11 γιά μaς 
τούς 'Έλληνες, διότι όδηγ1Ίσαμε καί τούς &.λλους λαούς στ1Ίν έν 
Χριστψ σωτηρία. Ή έθνικ1Ί μας ύπόσταση -σώθηκε μέ τούς 'Ορθό
δοξους μέσα στό Βυζάντιο - Ρωμανία, τήν αύτοκρατορία της Νέας 

Ρώμης, καί κυρίως στά χρόνια της μακρόχρονης δουλείας μας, πού 

άρχίζει τόν Ίο αίώνα μέ τ~Ίν άραοοκρατία, γιά τούς 'Έλληνες της 

Μέσης 'Ανατολής, κσ,ί συνεχίσθηκε μέ τ~Ίν όθωμανοκρατία καί λα

τινοκρατία ως τ~Ί νεώτερη άγγλοκρατία γιά τά 'Επτάνησα (1809/ 
15-1864) καί τ~Ίν Κύπρο (1878 κ.έ.). 'Όσοι άποκόπτονταν άπό τήν 
'Ορθόδοξη Πίστη καί Κοινωνία, έχαναν καί τ~Ίν έλληνικότητά τους. 
Αύτό σημαίνουν τά ρ~1ματα «φραγκεύω» καί «τουρκεύω». 'Έλλη-
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νες έμειναν δσοι παρέμειναν 'Ορθόδοξοι. Εlναι αύτοί πού άρνήθη
καν, μέχρι μαρτυρίου άκόμη, νά φραγκεύσουν ή νά τουρκεύσουν. 

Οί 'Έλληνες της Κεντρικής Μικρασίας έχασαν τ~Ίν γλώσσα τους, 

άλλά σώζοντας τ~Ίν πίστη τους έμειναν καί 'Έλληνες. 'Αντίθετα, οί 

Βαλαάδες της Δ. Μακεδονίας κράτησαν μέν τήν γλώσσα τους, 

άλλά αύτό δέν τούς έμπόδισε νά τουρκεύσουν, διότι έχασαν τήν 
όρθόδοξη Πίστη τους. Ή 'Εκκλησία μέ τή λατρεία της έγινε ή Κι

οωτός τής Πίστεως καί της 'Εθνικότητάς μας, δηλαδή της Ταυτό

τητάς μας. 'Όπως εlπε ενας Δυτικός σοφός, ό 'Ελληνισμός σώζεται 
μέσα στ1Ίν 'Ορθοδοξία! 

5. Ό ύπόδουλος 'Ελληνισμός έφθασε στό '21. Τήν έλληνικ1Ί 
πατρίδα έλευθέρωσαν οί άγωνιστές πού εlχαν ζωντανή σχέση μέ
τ1Ίν Πίστη τους. Οί Διαφωτιστές δέν πολέμησαν: οί Παπικοί εlχαν 
έντολές άπό τ~Ί Ρώμη καί τ~Ί Γαλλία, τούς Προστάτες τους, νά μή 

συμπράξουν στόν 'Αγώνα, καί δσοι γίνονταν Προτεστάντες ύπά

κουαν στίς Μεγάλες Εύρωπαϊκές Δυνάμεις. Ή άπάντηση τοϋ Μα

κρυγιάννη στόν Γάλλο Μαλέρμπ δείχνει τή σύνδεση των 'Αγωνι

στών τοϋ '21 καί της 'Ορθοδοξίας: «Πρii.yμα τζιοαϊρικόv κάί πολυ
τίμητοv, όποϋ τό οαση]ξαμε είς n]v τυραγvία τοϋ Τούρκου, δέv τό 
δίvομεv τώρα, οϋτε τό καταφροvοϋμεv οί Έλληvες ... Καί όχι τοϋ 
λόγου σου νά μοϋ τό είπ1]ς, δέv σ' άκούγω, άλλά κι ό Θεός ό δι

κός σου νά μοϋ τό είπ1] (vά άλλάξω η]ν πίστη μου) δέν σαλεύει τό 

μάτι μου .. ». Ή άπάντηση τοϋ Μακρυγιάννη δείχνει δλο τό έλλη
νορθόδοξο μεγαλεϊο. Καί ό κορυφαϊος ίστορικός τοϋ Νέου Έλληνι

σμοϋ, καθηγητ1Ίς 'Απ. Βακαλόπουλος, μαρτυρεϊ δτι στ1Ίν διάρκεια 

της δσυλείας 11 'Ορθοδοξία ω]ταv κάτι παραπάνω άπό θρησκευτι
κό δόγμα. 'Ήταν τό πνευματικό πλαίσιο, μέσα ατό όποϊο έκφραζό
ταv 1] έθνικ1] τους συvείδηση, όλόκληρος ό κόσμος τους, πού έκλει
vε μέσα του τό ένδοξοv παρελθόν καί τίς έλπίδες άπολυτρώσεω9>. 

Καί ό Θεόδωρος Κολοκοτρώνης έλεγε ότούς -μαθητές της Α' Γυ
μνασίου στ1Ίν Πνύκα, δτι ή έπανάσταση έγινε πρώτα γιά τ~Ίν Πί

στη καί μετά γιά τ~Ίν Πατρίδα. Ή έπαναστατική προκ1Ίρυξη &.λλω

στε τοϋ 'Αλεξάνδρου 'Υψηλάντη, τόν Φεορουάριο τοϋ 1821, έφερε 
'τόν τίτλο: «Μά.χου ύπέρ Πίστεως καί Πατρίδος». 'Αλλά καί ό πι

στός όρθόδοξος Κυοερν1Ίτης μας 'Ιωάννης Καποδίστριας διεκήρυτ
τε: «Ή Χριστιανικ1] Θρησκεία (= 1] 'Ορθοδοξία) έσυvη]ρησεv είς 
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τούς Έλληνας καί γλώσσαν καί πατρίδα καί άρχαίας καί ένδόξους 

άναμν1]σεις, καί έξαναχάρισεν είς αύτούς η]ν πολιτικ1]ν vπαρξιν, 

τ1]ς όποίας είναι στύλος καί έδραίωμα>>. 
Πως είναι δυνατόν, λοιπόν, νά έγκαταλείψει ό 'Έλληνας τΊ1ν 

Πίστη του καί νά δεχθεί τΊ1ν όποιαδ1Ίποτε μείωσ11 της; Πως είναι 
δυνατόν νά άρνηθεί τΊΊν έλληνορθόδοξη ταυτότητά του; Ό 'Έλλη

νας νιώθει ύπερ11φανος γιά τΊ1ν Πίστη του, άκόμη καί ό φαινομε

νικά άδιάφορος, διότι μέσα σ' αύτ1Ίν δοξάζεται καί μεγαλουργεί 

ατούς αίωνες. Δέν θέλει vά γίνει γενίτσαρος οϋτε προς τήν τουρ

κιά, οϋτε πρός ηΊν φραγκιά. Σέοεται, δπως ό Μακρυγιάννης, κάθε 

άλλη πίστη, άλλά άπαιτεί νά σέοονται καί οί άλλοι τή δική του 

Πίστη. 'Οδηγοί σ' αύτό είναι οί Μάρτυρές μας. Γιά τήν πίστη τοϋ 
Χριστοϋ μαρτυροϋν σ' δλους τούς αίωνες, άπό τόν πρωτομάρτυρα 

Στέφανο ώς τόν &.γιο Γεώργιο 'Ιωαννίνων (18 38) καί τούς άκόμη 
νεώτερους μά.ρτυρές μας. Έπειδ11 δέ γίνεται λόγος καί γιά η1ν 

Εύρώπη, δτι αύτ11 άπαιτεί τίς σχεδιαζόμενες άντορθόδοξες ένέρ

γειες, θά ύπενθυμίσουμε δτι τό 1981, πού ή 'Ελλάδα ύπέγραψε τήν 
ένταξ11 της στ1Ίν 'Ενωμένη Εύρώπη, 1Ί παγκόσμια έγκυρη γαλλικ1Ί 

έφημερίδα «Le Monde» έγραφε οτι «ή χώρα της Φιλοκαλίας 
είσέρχεται στ11ν Εύρώπη». Ή χώρα, δηλαδ11, της πατερικης 'Ορθο

δοξίας. Μόνο οί διευθύνοντες τό Μουσείο της Εύρώπης όμολογοϋν 

δτι δέν χωράμε σ' αύτό ώς 'Ορθόδοξοι, δείχνοντας έτσι, δχι μόνο 

ηΊν ίστορικ1Ί άγνοιά τους, άλλά καί τή στάση της «άλλης Εύρώ

πης» άπέναντί μας. 

6. Ή 'Ορθοδοξία δμως δέν είναι γιά τόν 'Ελληνισμό ύπόθεση 
μόνο τοϋ παρελθόντος. Άπό μεγάλους τοϋ πνεΊJματος άναγνωρίζε

ται καί σ11μερα ώς 1Ί ψυχ11, ή δύναμη καί τό καύχημά του. Ό με

γάλος &.γγλος ίστορικός Στηοεν Ράνσιμαν καλεί τούς 'Έλληνες νά 

κρατ1Ίσουν η1ν όρθόδοξη ταυτότητά τους, γιά νά έχουν μέλλον καί 

πολιτισμικ11 προσφορά ατόν 210 αίώνα. Ό γνωστό γάλλος συγγρα
φέας Ζά.κ Λακαριέρ δΊ1λωσε ατό ΒΗΜΑ της 6.12.98 οτι «γιά Ξναν 
Έλληνα 1] 'Ορθοδοξία είναι τό σΠίτι του». Καί δέν είναι οί μόνοι 
πού μιλοϋν μέ αύτό τόν τρόπο γιά τΊΊν «άσύγχυτη καί άδιαίρετη» 

ενωση τοϋ 'Έθνους μας μέ τήν 'Ορθοδοξία, Καί δέν είναι μόνο οί 
ξένοι πού καταλ11γουν σέ παρόμοια συμπεράσματα. Θά περιορι

σθοϋμε στ1Ίν Cι.ληθιν11 όμολογία πίστεως τοϋ γνωστοϋ 'Έλληνα Κα-
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θηγητοϋ καί έπιφανοϋς Γλωσσολόγου κ. Γεωργίου Μπαμπινιώτη: 

«Γιά μένα», έγραφε ατό ΒΗΜΑ ΤΗΣ ΚΥΡΙΑΚΗΣ, στίς 

19.4.1998, ω] 'Ορθοδοξία είναι στοιχείο άχώριστο, συνυφασμένο 
μέ η] συνείδησ1] μου ώς Έλληνα... Ή έννοια του Γένους λ.χ. πού 

σφράγισε τόν Ελληνισμό ση]ν τουρκοκρατία, άναδύθηκε μέσα άπό 

τψι ύπόδουλη πατρίδα, η]ν κοιν1] γλώσσα. Καί σJ]μερα άκόμη 

έννοιες, δπως όμογεν1]ς καί όμογένεια, δέν νοούνται έξω άπό η]ν 

'Ορθόδοξη Εκκλησία ... 'Όποιος μιλάει γιά 'Ορθοδοξία έρ1]μην του 

Ελληνισμού, νομίζω δτι ματαιοπονεί· δποιος δμως μιλάει γιά Ελ

ληνισμό έρ1]μην η]ς 'Ορθοδοξίας κάνει κάτι χειρότερο- άσχημονεϊ». 

Ό Καθηγητ11ς θίγει, έτσι, τό θέμα της ένότητος καί συνοχης 

μας ώς 'Έθνους, δχι μόνο ατό 'Ελληνικό Κράτος, άλλά καί ατόν 

Οίκουμενικό 'Ελληνισμό (Διασπορά). Τό κύριο· στοιχείο ένότητος 
είναι 1Ί 'Εκκλησία - 'Ορθοδοξία. Ένψ ολα τά άλλα (ίδεολογίες, 
κομματικές παρατάξεις, γλωσσικές διαφορές, άθλητικές όμαδοποι11-

σεις κ.λπ.) διχάζουν, 1Ί Πίστη μας είναι ή μόνη πού ένώνει. Αύτό 
τό ζοϋν καί οί άλλοι 'Ορθόδοξοι σ' ολο τόν κόσμο, πού ολέπουν 

τούς 'Έλληνες ώς πνευματικούς πατέρες καί όδηγούς τους. Τ11ν έπι

χειρούμενη άπό μάς διαγραφ1Ί τόσων αίώνων ίστορίας καί της με

γαλειώδους έλληνορθόδοξης πολιτισμικης διάρκειάς μας, αύτοί, πού 

δοκίμασαν όλόκληρη η1 δυτικ1Ί δυναστεία, διότι έζησαν καί τήν 

μπολσεοικικ11 περίοδό τους, δέν θά μάς τή συγχωρ11σουν ποτέ! 
'Ελπίζουμε ό Θεός νά φωτίσει νά έπικραη1σει πνεϋμα αύτο

συγκράτησης καί προσευχητικης ύπομονης ατό Λαό μας, πού είναι 
«ποίμνιο» καί της Πολιτείας καί της 'Εκκλησίας, ώστε νά έπικρα

η1σει 'τελικά αύτό πού συμφέρει τό VΕθνος μας καί τΊΊν άναγκαία 

ένότητά του. 
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ΕΥΡΩΠΑΪΚΟΣ ΔΙΑΦΩΤΙΣΜΟΣ ΚΑΙ ΡΩΜΗΟΣΥΝΗ* 

Τοϋ Πρωτοπρεσούτερου Γεωργίου Δ. Μεταλληνοϋ 

Ό Εύρωπαϊκός Διαφωτισμός1 -ή νέα αύτή στάση ζωής ώς 

ριζοσπαστική άνανοηματοδότηση της άνθρώπινης ίJπαρξης · καί 
πράξης- διαμόρφωσε μιά φιλοσοφία, πού συχνά άποδεικνύεται άνϊ

στορικ1Ί καί άντιστορικ1Ί, μέ τΊΊν έννοια, δτι ύποτιμώντας τίς προ
γενέστερες ίστορικές περιόδους, θεωρεί τήν έποχή του ώς τήν κο-

ρύφωση της πανανθρώπινης έξέλιξης2. _ 

Ή Ρωμηοσύνη3 εϊναι ή έλληνικότητα στ1Ίν χριστιανικ1Ί -
όρθόδοξη διάστασ11 της. Ριζωμένη χρονικά ήδη στ1Ίν έξελληνισμένη 

Ρώμη (Ρωμαϊκ11 αύτοκρατορία), μορφοποιείται καί πραγματώνεται 

ίστορικά ατή Ρωμανία- Βυζάντιο (μετά τό 324) καί δέν παύει νά 

*Λπό τό 6ι6λίο Έλληvισμός Μετέωρος σελ. 74-83, έκδ. ΛποστολικΓjς Διακονίας, 

Λθ1]vα 1992. 
1. Γιά τ11ν ούσία καί τό περιεχόμενό του παραπέμπουμε στό σπουδαίο εργο τοϋ 
Ρ. Konaylis, Die Aufklarung im Rahmen des neuzeitlichen Rationalismus, 
Stuttgart 1981 (6' έκδοση - τσέπης - Miinchen 1986) καί έλλην. μετάφρ. Ό 
Εύρωπαϊκός Διαφωτισμός, τόμ Ι-ΙΙ, Άθ1Ίνα 1987 (μέ 6ι6λιογραφία). 
2. Βλ. Γ. Δ. Μεταλληνοϋ, Πηγές 'Εκκλησιαστικής 'Ιστορίας, Άθ11να 1989, σ. 219. 
3. Γιά τό περιεχόμενο τοϋ ορου καί ηΊν ποικίλη (θwλογικο-ίστορικο-πολιτική) δυνα
μική του 6λ. π. Ίω. Σ. Ρωμανίδου, Ρωμαιοσύνη - Ρωμανίά - Ρούμελη, Θεσσαλονίκη 
19812• Είδικ1Ί διαπραγμάτευση τοϋ θέματος, στά ορια τής νεώτερης έλληνικής ίστορί

ας, καί 6ι6λιογραφία 6λ. Γ.Δ. Μεταλληνοϋ, ΠολιτιΚή καί Θεολογία, Κατερίνη 1990, σ. 
51 έ.έ. Πολύ κατατοπιστικό γιά τ~Ίν ερευνα τοϋ ζητήματος τό άρθρο τής Μαρίας Μα~ 

ντουοάλου, Ρωμαίος - Ρωμιός καί Ρωμιοσύνη, ΜΑΝΤΑΤΟΦΟΡΟΣ, τ. 22, Νοέμοριος 
1983, σ. 34-72. Βλ. καί Peter ChaIJlllis, Romiosyne as a concept for the interpretation 
of Greek History, Byzantine Studies - Etudes Byzantines, τόμ. 8, 11 καί 12 (1981, 
1984 καί 1985), σ. 57-64. 
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ύπάρχει καί μετά τΊ1ν πτώση του (1453), στά δρια της Ρωμαίϊκης 
- 'Ορθόδοξης Έθναρχίας, σέ μιά διάσταση λιγότερο μέν φαντασμα

γορικ1Ί, άλλ' έξ ϊσου δημιουργικ1Ί καί ρωμαλέα4. 

Κύριο στοιχείο του Εύρωπαϊκου Διαφωτισμού ·εϊναι 11 πο
λεμικ1Ί ά.ντίθεσ11 του πρός ηΊ θρησκευτικ11 παράδοση. Στίς «δογ

ματικές καί νοησιαρχικές έρμηνείες της πραγματικότητας» θά 

άντιτάξει <<τόν έμπειρισμό καί τήν aμεση άποδεικτικότητα»5 της 

θετικης φιλοσοφίας καί έπισηΊμης. «Πρίν άπό κάθε τί aλλο, ό 

Διαφωτισμός ε[ναι μιά μαχητικ1] άντιθρησκευτικ1] στράτευση, δχι 
πάντοτε άθεϊστικ1], άλλά όπωσδ1jποτε άντικληρικαλιστικ1] - άντί

θεση ατόν χριστιανισμό, Ξτσι δπως τόν γνώρισαν οί Διαφωτιστές 

στίς δυτικοευρωπαϊκές θεσμικές έκδοχές του, ώς ρωμαιοκαθολι

κισμό καί προτεσταντισμό»6• Ή &γνοια της ούσίας της 'Ορθοδο

ξίας, ώς πατερικης καί άποστολικης συνέχειας, παρέσυρε -καί πα

ρασύρει άκόμη- τΊΊ διαφωτιστικ1Ί διανόηση στ1Ίν ϊδια άντιμετώπι

ση της 'Ορθοδοξίας μέ τΊΊ χριστιανικ1Ί Δύση. Τό κατασκευασμένο 

στ1Ίν ϊδια ηΊ Δύση «Βυζάντιο» ταυτίστηκε μέ τόν δυτικό σκοτει

νό μεσαίωνα7 καί πολεμ11θηκε μέ η1ν ϊδια σφοδρότητα καί πά

θος. Αύτ1ϊς της στό.σης τού Εύρωπαϊκού Διαφωτισμού άπέναντι 

στ11 Ρωμηοσύνη έπιδιώκεται 1Ί όριοθέτηση ση1 συνέχεια. Άποτολ

μώνται έπισημάνσεις περισσότερο παρά άξιολογψπις καί παρου

σιό.ζονται τά γνωστά ατούς είδικούς πράγματα σέ μία προσωπ.ικ1Ί 
προοπτικ1Ί. 

1. Μετά τΊ1ν έκδοση της Βυζαντίδος του Λούορου καί τόν 

4. Βλ. Γ. Δ. Μεταλληνοϋ, ΤΟΥΡΚΟΚΡΑΤΙΑ Οί 'Έλληνες στ~Ίν Όθωμανικ11 αύτο

κρατορία, Άθ1Ίνα 19892. 
5. Χρ. Γιανναρά, Τό πραγματικό καί τό φαντασιώδες στ11ν Πολιτικ11 Οίκονομία, Ά
θ11να 1989, σ. 131. 
6. Στό ίδιο, σ. 133. Γιά τ~1 σύμπτωση 'Ορθοδοξίας καί Διαφωτισμοϋ στ11ν κατάφαση 
τ~ϊς έμπειρίας καί τόν άντιμεταφυσικό καί της 'Ορθοδοξίας χαρακτ1Ίρα ολ. π. Ί. Σ. 

Ρωμανίδου, Ρωμαίοι i1 Ρωμηοί Πατέρες της 'Εκκλησίας, τόμ Ι, Θεσσαλονίκη 1984, 
σ. 14 κ.έ. 
7. Ή στ~Ίριξη τοϋ Διαφωτισμοϋ ατό «λόγο», ατόν «άφηρημένο 11θικολογισμό καί 
ατό θρησκευτικό σκεπτικισμό» όδ11γησε στ1Ίν περιφρόνηση δλου γενικά τοϋ μεσαί

ωνα, George Ostrogorsky. Ίστορία τοϋ Βυζαντινοϋ Κρεάτους, μετάφραση Ί. Πα
ναγοπούλου, τόμ Ι, Άθ1Ίνα 1978, σ. 51. 
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ένθουσιασμό τών πρωτεργατών της (π.χ. Labbe)8 γιά τΊΊ «ουζα

ντιν11» ίστορία, Ί~λθε ό Διαφωτιόμός «μέ τ11ν άντιϊστορική του 
άλαζονεία» νά καταδικάσει τίς «ουζαντινές» σπουδές σέ άνυπο
ληψία9. Στό διαφωτιζόμενο aνθρωπο προκαλούσε ίδιαίτερη άντι
πάθεια τό συντηρητικό καί θρησκευτικό πνεύμα της «Βυ
ζαντινης» Αύτοκρατορίας καί γι'αύτό ή ίστορία της δέν ηταν γι' 
αύτόν παρά ενα «aχρηστο άπάνθισμα ρητορισμών καί θαυμα

τουρyιών» (Βολταίρος) καί στ1Ίν καλύτερη περίπτωση «ό τραγι
κός έπίλοyος η]ς Ξνδοξης Ρωμαϊκ1]ς αύτοκρατορίας>> 10 • ~Ετσι, 
έπηλθε 1Ί κάμψη του ένδιαφέροντος γιά τό «Βυζάντιο» καί 1Ί ήθι-

, δ' 11 κη του κατα ικη . 
Γιά τόν κορυφαίο του Διαφωτισμού Βολ ταίρο ( 1694-1778) 

«ύπάρχει μιά aλλη ίστορία τoiJ Βυζαντίου», πoiJ συνιστά. «ντροπ1] 
yιά ηjν άνθρώπινη σκέψη» 12. 'Ανάλογη fιταν 1Ί έντύπωση γιά τό 
«Βυζάντιο» καί του Μοντεσκιέ (1689-1755): ω] ίστορία η]ς έλλη
νικ1]ς αύτοκρατορίας δέv είναι τίποτε aλλο άπό μία ύφ1] έπανα
στάσεωv, άvταρσιών καί άπιστιών>> 13• Ή θεοκεντρικ11, οχι ομως καί 
θεοκρατικ1Ί, κατανόηση καί έρμηνεία της σχέσης Θεού, άvθρώπου 
καί κόσμου ( ... ) έξηγεϊ τ11ν καταδικαστικ1Ί αύτ11 στάση τών έκπρο
σώπων του άθεϊστικου δυτικοευρωπαϊκού Διαφωτισμού. Ή άπόρ
ριψη του Ύπεροατικου καί κάθε σχέσης του μέ ηΊν Ίστορία14 όδη
γεί άναπότρεπτα σηΊν καταδίκη της θεοκεντρικότητας της Ρωμα

ϊκf]ς Άνατολ1ϊς15 . 
Κορύφωση του διαφωτιστικού πνεί)ματος στό χώρο της Ίστο-

8. Α.Α. V Vasiliev, Ίστορία της Βυζαντινfις αύτοκρατορίας, 324-1453 (μετάφρ. Δ. 
Σαοράμη), Άθ11να 1954, σ. 14. 
9. Ostrogorsky, ο.π., σ. 52. 
10. Στό ίδιο. 
11. Αίκ. Χριστοφιλοπούλου, Βυζαντιν11 'Ιστορία, Α', Άθ11να 1975, σ. 5. 
12. Α.Α. Vasiliev, δ.π., σ. 17. 
13. Βλ. τό έργο του: Considerations sur les causes de la grandeur des Romains et 
de leur decadence (1734), Vasiliev, σ. 18 κ.έ. 
14. Βλ. Χρ. Γιανναρά, 'Ορθοδοξία καί Δύση - Ή Θεολογία στ1Ίν 'Ελλάδα σ11μερα, 
Άθ1Ίνα 1972, σ. 15 κ.έ. ιi 

15. Βλασίου Ί. Φειδά, ΒΥΖΑΝΤΙΟ (Βίος - θεσμοί - κοινωνία - τέχνη), Άθfιναι 

1985, σ. 8. 
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ρίας είναι ό Γιοοων (1737-1794)16, ό κατά κοιν11 όμολογία μεγα

λύτερος 'Άγγλος ίστορικός τοϋ 18ου αίώνα. Περιγράφοντας τήν 
πορεία τοϋ Έλληνορωμαϊκοϋ κόσμου, διακρίνει μιά έπί χίλια ετη 
παρατεινόμενη παρακμ11, ώστε νά όμολογ1Ίσει: «περιέγραψα τό 
θρίαμοο τοϋ οαροαρισμοϋ καί η]ς θρησκεία9> 17. Τήν πορεία της 
Ρωμαϊκης αύτοκρατορίας, σ' 'Ανατολή καί Δύση, εολεπε ώς όπι
σθοδρόμηση, κάτω άπό τ~Ί οολταιρική 18 έπίδραση καί τόν άπε
ριόριστο θαυμασμό του πρός τήν έλληνική άρχαιότητα, π~ύ συνι
στοϋσε μία άπό τίς οασιΚοτερες προκαταλήψεις του19 • Είναι νό
μος άπαράοατος, &.λλωστε, στήν ίστορική ερευνα ή τελική ύποτα
γ11 τοϋ ίστορικοϋ ατόν ύποκειμενισμό τοϋ όποιουδήποτε 

Vorveistandnis20. 

2. Αύτ1Ί ή άρνητική καί «έξευτελιστική» άπέναντι ατό Βυζά
ντιο στά.ση έπέζησε της Γαλλικης 'Επαναστάσεως, δπως έπισημαί
νει ό Βασίλιεφ. Ό 'Έγελος (1770-18 31), κινούμενος ατό ϊδιο 
πνεϋμα, δεχόταν, δτι ω] γενικ1] δψη (η]ς Βυζαντιν1]ς Αύτοκρατο
ρίας) παρουσιάζει μιά ξεχωριση] είκόνα άθλιότητος. VΑθλια καί 
άνισόρροπη μέ τά πάθη της, έπνιξε η]ν άνάπτυξη κάθε εύγενοϋς 
σκέψεως 1] πράξεως (...), μέχρις οτου, έπί τέλους, τό σαθρό οίκοδό
μ ημα τ1]ς Α. νατολικ1]ς αύτοκρατορίας σκορπίσθηκε σέ κομμάτια 
μπροστά ση]ν παντοδυναμία τών Τούρκων»21 . Πολιτικοί έξ &.λλου, 
δπως ό Ναπολέων Βοναπάρτης, εολεπαν τήν «Βυζαντινή» αύτο

κρατορία ώς παράδειγμα πρός άποφυγή22• Ή μειωτική αύτή γιά 

τό «Βυζάντιο» τοποθέτηση θά συνεχιστεί: καί στ1Ίν ίστοριογραφία. 
Ό δρος «Bas Empire» θά γίνει terminus technicus, πού θά χρη-

16. Γιά τό πρόσωπο καί τό έργο του ολ. Vasiliev, ο.π., σ. 19 έ.έ. Βλ. καί τό άρθρο 
στ1iν έγκυκλοπαίδεια ΠΑΠΥΡΟΣ - LAROUSSE - BRITANNICA, τ. 18 (1984) σ. 
51-52 μέ οιολιογρ. 'Ενδιαφέρουσα άναφορά στό πρόσωπο τοϋ Π. Κανελλοπούλου, 
'Ιστορία τοϋ Εύρωπαϊκοϋ Πνεύματος, τ. VII, Άθηναι 1976, σ. 241 έ.έ. Προλ. Έρρ. 
Χατζηανέστη, ό άντι-ουζαντινισμός τοϋ Ε. Gibbon, Ν. Έστία, 15/1970. 
17. Vasiliev, σ. 21. 
18. Βλ. J. Murray, The autobiographies of Ed. Gibbon, London 1986, σ. 152. 
19. Π. Κανελλοπούλου, οπ. π., σ. 249. 
20. Γ.Δ. Μεταλληνοϋ, Πηγές ... , σ. 34 έ.έ. 
21. Vasiliev, σ. 17. 
22. Στό ϊδιο, σ. 18. 
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σιμοποιεϊται ώς «σύμοολο καταφρον1Ίσεως της Βυζαντινης αύτο-
, ?3 

κρατοριας.»--

Ό Ρομαντισμός τοϋ 19ου αί. θά συμοάλει στήν άποδέσμευση 

άπό αύτ11 τ~Ί μονολιθικότητα καί θά δώσει ώθηση γιά τήν έπανε

κτίμ ηση της θέσεως τοϋ «Βυζαντίου» στήν παγκόσμια ίστορία24• 

Έν τούτοις, άκόμη καί σ11μερα, μολονότι «άναγvωρίζεται 1] σπου
δαιότητα τοϋ ουζαντινοϋ έπιτεύγματος άπό Όλους τούς ένημερωμέ

νους ίστορικού9>25 (δυστυχ&ς δμως ύπάρχουν καί μή ένημερωμέ

νοι), οί ουζαντινές σπουδές «δέν έχουν καταλάοει παντοϋ η] θέση 

πού τούς άξίζει»26. Οϋτε, έπίσης, εχει έκλείψει ή γιοοώνεια άντίλη

ψη γιά τό «Βυζάντιο»26α, μολονότι «άπό τόν Finlay ώς τό σύγ
χρονό μας Siτ Steven Runciman 1] άποκατάστ~ση τοϋ Βυζαντίου 
έγινε -καί ση] χώρα καί ση] γλώσσα τοϋ Γίοοωνος- σ' ολο τό πλά

τος27». Ό άνανεωμένος γιοοωνισμός στίς άρχές τοϋ 20οϋ αί, άπό 

τόν Willian Ε.Η. Lecky (θέση του: «ούδέποτε ύπ1]ρξε aλλος μα
κραίωvας πολιτισμός τόσο γυμνός άπό κάθε στοιχείο μεγαλείου»)28 

έπιοεοαιώνει μιά συνέχεια, πού καί έκεϊ, δπου γίνεται δεκτό πολι

τικά τό «Βυζάντιο», μέσα άπό τό δυτικό πάντοτε πρίσμα, δέν παύ
ει γιά τ~Ί Δύση νά είναι σκάνδαλο ή Ρωμηοσύνη29. 

Ή δυτικ1Ί 11 δυτικίζουσα νοοτροπία θά προσκρούει πάντοτε 
στ~Ί Ρωμηοσύνη, διότι είναι ενα όλότελα νέο καί μοναδικό μέγεθος 

23. Στό ϊδιο, σ. 23. 
24. Χριστοφιλοπούλου, σ. 5. 
25. Cyril Mango, ΒΥΖΑΝΤΙΟ, 1Ί αύτοκρατορία της Νέας Ρώμης (μετάφρ. Δ. 

Τσουγκαρά.κης), Άθ1iνα 1988, σ. 8. 
26. Στό ϊδιο. 
26α .. Σημειώνει ό G. Ostrogorsky ( σ. 5 3): «'Ακόμη καί σΊiμερα πολλοί έρευνητές 
ολέπουν ηiν θρησκευτικ1i ζω1i τοϋ Βυζαντίου μέ τίς διόπτρες τοϋ Gibbon». Τό 
έρώτημα δμως εΙναι: aν άφαιρέσει κανείς τΊi θgησκευτικ1i ζωή, τί μένει στό 
«Βυζάντιο»; 

27. Π. Κανελλοπούλου, VII, σ. 251. 
28. Βλ. 'Ιστορία τοϋ Έλληνικοϋ "Εθνους ('Εκδοτικής Άθηνrον), τ. Ζ, 1978, σ. 308 έ. 

(Μίλτων Άνάστος). 

29. 'Αρκεί μόνο 11 άναφορά σέ θεολογικά έργα, οπως τοϋ Adolfvon Harnack, Das 
wesen des Christentums, Mίinche:ι! und Hamburg 1964, καί οσα έκεϊ λέyονται γιά 
ηiν «έλληνικ1i» 'Ορθοδοξία (σ. 132 έ.έ.: Das christliche Religion im griechischen 
Katholizismus ). 
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στ1Ίν παγκόσμια ίστορία: Ό Χριστιανισμός ώς Έλληνορθοδοξία, 

εΙναι «Ιiνας aλλος πολιτισμός ατούς άντίποδες τού δυτικού καί 
σκοτεινού μεσαίωνα>>30• Πεμπτουσία του εΙναι ή άποστολικ1Ί καί 
πατερικ1Ί θεολογικ1Ί καί πολιτιστική παράδοση. Ή 'Ορθοδοξία ώς 

τρόπος ύπάρξεως, άλλά καί θεραπευτική της άνθρώπινης ύπάρξε

ως31, εΙναι τό σκάνδαλο τοϋ έκκοσμικευμένου άνθρώπου, δηλαδ11 
τοϋ διαφωτιστικοϋ καί μεταδιαφωτιστικοϋ άνθρώπου. Ή πατερι

κότητα ήταν, aλλωστε, τό σκάνδαλο τόσο γιά τόν Άδ. Κοραη καί 
τούς όπαδούς του, οσο εΓναι καί γιά τή λοιπ1Ί έλληνικ1Ί διανόηση 
ά.πό τό 190 αίώνα ώς σΊ1μερα32. Ή δυτική (δηλαδ11 μέ μΊ1 ρωμαίϊ
κα κριτ11ρια) θεώρηση της Ρωμηοσύνης όδηγεϊ άναγκαστικά οχι 

μόνο σηΊν παρερμηνεία, άλλά καί σηΊν άπόρριψ11 της. Ή τοποθέ

τηση αύτ11 έπιοάλλεται καθολικότερα μέσφ των σχολικων ίστσ
ρικων έγχειριδίων33 καί τοϋ Τύπου, ένίοτε δέ καί μέ τό γραπτό καί 
προφορικό λόγο 11μων των Θεολόγων. 

3. Ή παραμορφωτικ11 δμως θεώρηση της Ρωμηοσύνης μέσφ 
της δυτικής 11 δυτικίζουσας ίστοριογραφίας δέν περιορίζεται στά 

παραπάνω. 'Υπάρχουν καί aλλες παράλληλες, άμετακίνητες έν πολ

λοϊς, θέσεις, δπως λ.χ. δτι 11 Νεώτερη (Ρωμαίϊκη) Έλλάς δέν εΙναι 
συνέχεια ηϊς ά.ρχαίας34 11 δτι 11 'Ελλάς ύπηρξε έπί αίωνες ύπόδου-

30. Βλ. Χρ. Γιανναρά, Ή Νεοελληνικ11 ταυτότητα, Άθ1iνα 1978, σ. 69. 
31. Βλ. Ί. Σ. Ρωμανίδου, Ρωμαίοι ΊΊ Ρωμηοί Πατέρες ... , σ. 31 έ.έ. Προλ. τοϋ ίδιου, 
Τό προπατορικό άμάρτημα, Άθ1iνα 19892, σ. κδ' έ.έ. καί Άρχιμ. Ίεροθέου Βλάχου, 
'Ορθόδοξη Ψυχοθεραπεία, Έδεσσα 1986. 
32. 'Έγραφε λ.χ. ό Ν. Σαρίπολος τόν περασμένο αίώνα: «'Ημείς γεφυροϋντες ( ... ) τά 
δύο διεστώτα (σημ. γρ. άρχαιότητα καί Ν. 'Ελληνισμό) καί άποστρέφοντες τούς 

όφθαλμούς τοϋ άναμέσον χάσματος ... » (Κ. Δημαρά, Ή άνάσχεση τοϋ Διαφωτισμοϋ 
καί ό Κ. Παπαρρηγόπουλος, στό συλλογικό έργο: Ό πολιτικός στοχασμός τών 

νεοελλ1iνων συγγραφέων, Άθηναι 1977, σ. 51). "Αλλα άνάλογα παραθέματα ολ. σηiν 
Ίστορ. τοϋ Έλλην. Έθνους, τόμ. ΙΓ (1977), σ. 475 έ. (Κ. Δημαράς). 

33. 'Αρκεί νά διαοάσει κανείς τά άφορώντα στό Βυζάντιο στό οιολίο της Β' Λυκείου 
ΘΕΜΑΤΙΚΉ ΙΣΤΟΡΙΑ (τών Σ. Μαρκιανοϋ - Ζ. Όρφανουδάκη - Ν. Βαρμάζη), 

Προλ. Γ.Δ. Μεταλληνοϋ, Ή Έκκλησιαστικ1i 'Ιστορία καί i1 θέση της στ1iν 

'Εκπαίδευση (Σχεδίασμα κριτικοϋ δοκιμίου), στό: 'Εκκλησιαστικός Κήρυκας, 
Θεολογικ1i Έπετηρ. τ~ϊς Ίεράς Μητροπ. Κιτίου, τόμ. Β', Λάρνακα 1990, σ. 118 έ. έ. 

34. T1i σχετικ1Ί θεωρία άνέπτυξε ό J.P. Fallmerayer (Geschicl1te der Halbinsel morea 
wiilπend des Mittelalters, Stuttgart 1930, τόμ. Ι-ΙΙ). Βλ. Γιώργου Βελουδη, Ό Jakob 
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λη στούς Ρωμαίους 11 τούς (άνύπαρκτους) Βυζαντινούς35 , άπό τούς 

όποίους τΊΊν άπελευθέρωσαν οί 'Οθωμανοί. Μέ παρόμοιες, φυσικά, 

θεωρίες συγκροτεϊται μία πλασματικ1Ί καί πολιτικά κατευθυνόμενη 

ίστοριογραφία, πού ύποκαθιστά. τό ίμπεριαλιστικό ξίφος ... 
Οί ταυτισμένοι μέ τή Δύση Νεοέλληνες36 11 ύποτάσσονται σηΊ 

δυτικ1Ί ίστοριογραφία37 11 άποκρούουν μέ φυλετικές ρατσιστικές 

προϋποθέσεις τίς θεωρίες αύτές, μειωτικές όπωσδ1Ίποτε γιά τή ση

μεριν11 ίστορικ1Ί μας παρουσία. Ή κίνηση δμως αύτ11 άποοαίνει τε

λικά είς οάρος ηϊς Ρωμηοσύνης. Διότι ύποστηρίζεται μέ πάθος 1i . 
άρχαιοελληνικ1Ί καταγωγ11 μας καί 11 σχέση μας μέ ηΊν άρχαία 'Ελ
λάδα, κάτι οέοαια πού κανείς σοοαρός ίστορικός δέν μπορεϊ νά 

άμφισοητ1Ίσει, ά.λλά διαγράφεται άπό ηΊν ίστορικ1Ί μας συνέχεια τό 

μακρότατο μεσοδιάστημα της ίστορικης μας διάρκειας, ή Ρωμανία. 

Σ' αύτ1Ί τΊΊ συνάφεια άναδύεται ή αίφνίδια καί άναγκαστική 

(σχεδόν) έπιοολ11 άπό τΊΊ Δύση καί 1i αύτόχρημα δουλικ1Ί άπό μέ
ρους μας άοασάνιστη ά.ποδοχή τοϋ όνόματος «Βυζάντιο» γιά τό με

σοδιάστημα της ίστορικης ύπάρξεώς μας ώς Ρωμανία38 . ΕΙναι πράγ
ματι, τουλάχιστον, παράλογο νά προσπερνά.μετά οαθύτερα αίτια της 

καθιέρωσης τοϋ νέου μας όνόματος, μόλις άπό τό 1562, άπό τόν 
συνεργάτη των FuggeI 'Ιερώνυμο Βόλφ (1516-1580)39, τόν Ίησουϊτη 

Labbe (1667) 11 τόν φράγκο εύγεν1Ί Du Cange (1680)40
• Καί συμ-

Philipp Fallmerayer καί i1 Γένεση τοϋ Έλληνικοϋ Ίστορισμοϋ, Άθ1iνα (Μν1iμων) 
1982. Προλ. Άθαν. Ε. Καραθανάση, Ή τρίσ1)μη ένότητα τοϋ Έλληνισμοϋ, 
Θεσσαλονίκη 1985, σ. 9 έ.έ. καί 'Ι. Ρωμανίδου, Ρωμαιοσύνη, δπ. π., σ. 180 έ. 
35. π. '( Ρωμανίδου, Ρωμαιοσύνη ... , δπ. π., σ. 28. έ. 
36. Στό ϊδιο, σ. 23 (<<τό συγγενές είς τ1iν Φραγκιάν νεογραικικόν πνεϋμα»). 
37. Τό πρόολημα της έξαρτ~iσεως της έλληνικης ίστοριογραφίας άπό τούς ξένους 
έθεσε στ1]ν έλληνικ1] Βουλ1] ό οουλευτ1iς Ληξουρίου Κεφαλληνίας Γ. Τυπάλδος 

Ίακωοάτος iΊδη τόν περασμένο αίώνα (ολ. Γ.Δ. Μεταλληνοϋ, Πολιτικ1i καί 

Θεολογία, δπ. π., σ. 207 έ.έ.). · 
38. Γιά τό πρόολημα ολ. στοϋ π. 'Ι. Ρωμανίδου, Ρωμαιοσύνη κ.λπ. (έκτεν1iς καί 

πειστικ1Ί διαπραγμάτευση). Βλ. έπίσης Π. Χρ1iστου, Αί περιπέτειαι τών έθνικών 

όνομάτων τών Έλλ1iνων, Θεσσαλονίκη 1960 (ολ. έκδ. μέ προσθηκες, 1990). 
39. Συνέλαοε πρώτος τ1Ίν ίδέα τοϋ Corpus Byzantine Historiae (Ostrogorsky, δπ. 
π., σ. 48). ,. 
40. Vasiliev, δπ. π., σ. 14 έ.έ. 'Εξέδωσε τ1iν Historia Byzantina Duplici Com
mentario illustrata. 
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φωνώ άπόλυτα μέ τΊΊ Μ. Μαντουοάλου, δταν άναφέρεται στίς «πα
ραδοξολογίες», πού γράφονται άπό κάποιους δικούς μας γιά τό θέ
μα καί διατυπώνει τΊΊν «ύποψία», μ1]πως 1] «λεyόμεvη "Όυζαvτιv1]'' 
ίστορία χρειάζεται έπαvόρθωση»41 • 'Όπως, έπίσης, δέν μποροϋμε νά 
παραολέψουμε τΊi σωστή τοποθέτηση άπέναντι στόν δρο Ρωμανία 
είδικών, δπως ό J.B. Bury (1861-1927)42, ό C. Mango43 καί ό Ί. 
Καραγιαννόπουλος44, ώς καί τήν μέ πλήρη γνώση καί τοϋ θεολογι
κοϋ οάθους όριοθέτηση καί κατοχύρωση τοϋ δρου άπό τόν Καθη
γητ1Ί π. Ρωμανίδη45. Οί έπιθέσεις δέ, πού δέχεται ό τελευταϊος (διό

τι πέρα της Θεολογικής καί ίστορικf]ς έπεκτείνεται καί στ1Ίν πολι

τικ1i διάσταση), εlναι τό άπογοητευτικό στ1iν ύπόθεση αύτ1Ί, διότι. 
φανερώνουν δχι μόνο άλλοτρίωση, άλλά καί ύποκατάσταση ένίοτε 

της έπιστ11μης μέ τΊΊ συνθηματολογία. 

Ή αύθαίρετη έπιλογ1i καί χρήση τοϋ δρου «Βυζάντιο» γιά 
τΊΊ μεσαιωνικ1Ί ίστορία μας δέν μπορεϊ νά νοηθεϊ χωριστά άπό τήν 
ύποκατάσταση στ1Ί Δύση, ΊΊδη άπό ηΊν έποχ11 τοϋ Καρλομάγνου 
(9ος αί.), τοϋ όνόματος Ρωμαϊος γιά τούς άνατολικούς πολίτες της 

ένιαίας46 Ρωμανίας μέ τό Γραικός, ώς καί τl1ν κοινωνικ1Ί έννοιολο
γικ1i φόρτισ11 του ( αίρετικός, κλέπτης, άγύρτης, ψεύτης, άπατεώ
νας)47. 'Ανεξάρτητα, δηλαδ11, ά.πό τούς δρους καί τήν καθ' έαυτούς 

έννοιά τους 1Ί χρηστικ1Ί τους σημασία ύπf]ρξε άπ' άρχης ύοριστι
κ1148 καί μειωτικ1Ί γιά τΊΊν 'Ορθόδοξη Άνατολ11 καί άποτελεϊ τό 
ύπόστρωμα - ύποδομ11 της μακραίωνης στάσεως της Δύσεως ένα-

41. 'Όπ. π., σ. 45. 
42. Στ1iν Είσαγωγ1i του λ.χ. στ1iν Cambridge Medieval History (IV, 1966, σ. ΧΙΠ
ΧΙV). Γιά. τόν Bury ολ. στοϋ Vasiliev, σ. 34 έ.έ. Τήν «άκατάλληλη όνοματολογία 

«θεωρεί ώς αίτία της παρεξηγ1iσεως της Βυζαντινης 'Ιστορίας» (σ. 35). 
43. 'Όπ. π. 
44. Ίω. Ε. Καραγιαννοπούλου, 'Ιστορία Βυζαντινού Κράτους, τόμ. Α', Θεσσαλονίκη 
1978, σ. 18 έ.έ. 

45. Στό έργο τοϋ Ρωμαιοσύνη κ.λπ. 
46. Αύτ1i είναι 11 θέση ουζαντινολόγων, δπως ό Bury, ό Καραγιαννόπουλος, 
ό Mango κ.i'ι.. Βλ. καί π. Ί. Ρωμανίδη, Ρωμαιοσύνη, σ. 18 έ. Ή ίδέα της 
συνέχειας τ~ϊς Ρωμαϊκ1ϊς αύτοκρατορίας ύπάρχει iiδη ατόν Montesquieu 
(Vasilieν, σ. 36). 
47. Βλ. Ί. Ρωμανίδου, Ρωμαιοσύνη, σ. 47. Π. Χρ11στου, Αί περιπέτειαι ... , σ. 40-45. 
48. Αύτό τό ά.γνοοϋσε (!) ό Κοραης (Ρωμανίδου, στό ϊδιο, σ. 47). 
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ντι της 'Ελληνικής 'Ανατολής, ΊΊδη άπό τόν 1 lo αί. καί ίδίως άπό 
τό 120449. 

Ή έπιστημονικ1i δμως διάσπαση της ένιαίας50 ίστορικά Ρω

μανίας σέ Ρωμαϊκ1Ί καί «Βυζαντινή» αύτοκρατορία εlναι κατα
σκεύασμα σκόπιμο των Φράγκων κατακτητών της δυτικης Ρωμηο

σύνης51. 'Ονομάζοντας τούς άνατολικούς Ρωμαίους Γραικούς καί 

τόν οασιλέα τους «οασιλέα των Γραικών» καί δχι «τών Ρωμαί

ων»52, έπέτυχαν τΊΊν άποστασιοποίηση των δυτικών άπό τούς άνα

τολικούς Ρωμαίους, τούς έν όρθοδοξίςχ άδελφούς τους, καί προκά

λεσαν τό έκατέρωθεν μίσος πού έπακολούθησε53. 'Αντίθετα ση1ν Ά

νατολ11 διατηρ1iθηκε 1Ί χρ11ση των αύθεντικών όνομάτων καί 1Ί όρθ1Ί 

ίστορικά σημαντικ1Ί τους (Ρούμ, Ρούμελη, Ρωμανία, Ρωμαϊος, Φρα

γκία, Φράγκοι - Λατίνοι, Καθολικοί - Κατόλικόι κλπ.)54• 

4. Βέοαια, σ' αύτές τίς ίστορικές άλχημεϊες οί άντιφάσεις 

εlναι φανερές καί έχουν ΊΊδη έπισημανθεϊ. Έπικρατεϊ ό ίσχυρισμός, 
δτι 1Ί Ρωμαϊκ1Ί αύτοκρατορία έγινε «ουζαντιν11», διότι έξελληνίσθη 

άπό τόν Ίο αίώνα. Γιατί δμως ηδη ό Μ. Κωνσταντϊνος, πού άν1i

κει στόν 4ο αίώνα, άπό Ρωμαϊος οαπτίστηκε «ουζαντινός», μόλις 

έγκατάσταθηκε στ1Ίν Άνατολ11; Τό πράγμα δμως έχει τΊΊν έξ1iγησ1Ί 

του, διότι, παράλληλα έπικρατεϊ καί ό ίσχυρισμός δτι ό έλληνικός 

πολιτισμός της Ρωμαϊκής αύτοκρατορίας έγινε «ουζαντινός», έπει

δ11 άπό τόν Ίο αί. έπαυσε νά ύπάρχει. "Αν δμως 1Ί αύτοκρατορία 

άπό στόν 7 ο αί. έξελλ ηνίσθη, γιατί δέν όνομάζεται γραικικ1Ί, άλλά 

«ουζαντι νψ>; 

Κατά τόν π. Ρωμανίδη, «οί Φράγκοι ώς σκοπόv έθεσαν η]v 

49. Βλ. τό σημαντικό έργο τοϋ Ernle Bradford, The Great Betrayal, London καί 
Γερμαν. μετάφρ. της Eva Heumann μέ τόν τίτλο: Der Verrat Von 1204, Berlin 
1978. 
50. Ή ένότητα συμοαδίζει μέ τ1i συνέχεια της αύτοκρατορίας. Βλ. παραπ. σημ. 46. 
51. Σ αύτ~i τ1iν έπιδίωξη προηγοϋνται μάλιστα οί Γότθοι (J.B. Bury, History of the 
Later Roman Enψire, Ne\v York, τόμ. Β. σ. 18 3). 
52. Γιά τό πρόολημα ολ. άναφορά στίς πηγές στοϋ π., Ί. Ρωμανίδου, Ρωμαιοσύνη, 
σ. 281 έ.έ. 

53. Βλ. τό κεφάλαιο: Ή άπομάκ9υνσις τών Φράγκων άπό τ~iν Ρωμαιοσύνην, στοϋ 
π. Ί. Ρωμανίδου, Ρωμαιοσύνη, σ. 59 έ.έ. 

54. Στό ϊδιο, σ. 21 έ.έ. 
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άποκάθαρσιν τ1]ς Ρωμαιοσύνης άπό κάθε τι γραικικόν, ένφ οί Νε

ογραικοί ώς σκοπόν έθεσαν η]ν άποκάθαρσιν τοϋ Νεοελληνικοϋ 

άπό κάθε τί τό ρωμαϊκόν, δηλαδ1] ρωμαίϊκον»55 • Οί Φρά.γκοι ταύ

τισαν τά ονόματα Ρωμαϊος καί Λατϊνος. Έμεϊς άποκηρύξαμε ηΊ 

Ρωμηοσύνη καί ταυτίσαμε τό Γραικός των Εύρωπαίων (πού ύπο

νοεϊ στά κείμενα πάντοτε: Ρωμαϊος της Άνατολijς) μέ τό άρχαϊο 

έλληνικό Γραικός καί τό 'Έλλην. Συγχρόνως δέ, ύπακούοντας ση1 

δυτικ1Ί διπλωματία, στρέψαμε άποκλειστικά ηΊν προσοχ11 μας άπ? 

τΊΊν Κωνσταντινούπολη - Νέα Ρώμη στήν Άθ1Ίνα56, μέ δ:μεσο δυ

σμεν1Ί άντίκτυπο στίς έθνικές διεκδικ1Ίσεις της Νεωτέρας Έλλά
δοςsΊ. 

Οί παραπάνω δυτικές θέσεις πέτυχαν τελικά τΊΊν άποκοπ1Ί 

των «Βυζαντινών» άπό τόν άρχαϊο έλληνικό πολιτισμό. Καί αύτό, 

προκαλεϊ σέ μάς τούς Νεοέλληνες μιά σύγχυση δ:νευ προηγουμέ

νου. 

Μένει, συνεπώς, έπιστημονικά πρό πάντων, πάντα άνοικτ1Ί 1Ί 

έπανεξέταση58 τοϋ ονόματος «ρωμαϊος - ρωμηός» καί 1Ί χρ1Ίση του 

παράλληλα μέ τό άποδεσμευμένο πιά άπό τ11 μεσαιωνική του φόρ
τιση (έθνικός - είδωλολάτρης) «'Έλλην», παρόλο πού γιά μιά μερί

δα τοϋ 'Έθνους μας 1Ί ταύτιση αύτ1Ί συνεχίζεται. Α ύτός ε τ ναι ο λό
γος, γιά τόν οποϊο ο γράφων χρησιμοποιεϊ άπό έτfuν τΊΊ διπλ11 μορ

φ1Ί: ΒΥΖΑΝΤΙΟ - ΡΩΜΑΝΙΑ 1ϊ ΡΩΜΑΝΙΑ - ΒΥΖΑΝΤΙΟ καί 
τόν πνευματικό - πολιτιστικό δρο Ρωμηοσύνη (μέ -η-), σέ συνδυα

σμό όχι μέ τΊΊν Παλαιά, άλλά τή Νέα Ρώμη59, παράλληλα μέ τούς 

άναντικατάστατους δρους: 'Ελλάς, 'Έλλην, 'Ελληνισμός, 'Ελληνικό-

55. Στό ϊδιο, σ. 218. 
56. Γιά τό θέμα αύτό στ1Ίν προ6ληματικ1Ί τοϋ 19ου αί. ολ. στοϋ Γ. Δ. Μεταλληνοϋ, 
Πολιτικ1Ί καί Θεολογία, οπ. π., σ. 173 έ.έ. 

57. Βλ. π. 'Ι. Ρωμανίδου, Ρωμαιοσύνη, σ. 177 έ.έ. 

58. Βλ. Μ. Μαντουοάλου, οπ. π., σ. 36. 
59. Αύτό δηλώνεται στίς ΑΠΟΚΡΙΣΕΙΣ ΤΩΝ ΟΡΘΟΔΟΞΩΝ ΠΑΤΡΙΑΡΧΩΝ ΤΗΣ 
ΑΝΑΤΟΛΗΣ πρός τούς Άγγλικανούς Άνωμότους ατά 1716/25: « ... 1Ί τών 

'Ανατολικών Όρθοδόξων, πάλαι μέν Έλλ11νων, νϋν δέ Γραικών καί Νέων Ρωμαίων, 

διά τΊΊν Νέαν Ρώμην καλουμένων ... » (Στοϋ Ί. Ν. Καρμίρη. Τά Δογματικά καί 

Συμοολικά Μνημεία της Όρθοδόξου Καθολικής 'Εκκλησίας, τόμ. 11, Έν Άθ1Ίναις 
1953, σ. 789). 
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τητα καί έξω φυσικά άπό κάθε άποσκίασμα έθνικισμοϋ. 
Ή χρ11ση δμως των ονομάτων άπό τούς δυτικούς ίστοριογρά

φους έκφράζει περαιτέρω μιά συγκεκριμένη συνείδηση. Ό Toynbee 
λ.χ. καί πολλοί δ:λλοι μαζί του πιστεύουν στόν τερματισμό τοϋ 
έλληνικοϋ πολιτισμοϋ τόν Ίο αί. καί καταλέγουν τόν έλληνικό πο
λιτισμό ατούς «νει~ρούς πολιτισμούς60• Κατά τούς ίδιους δμως ο 
έλληνικός πολιτισμός χάθηκε καί στή Δύση, διότι καταστράφηκε 
μέ ηΊν κάθοδο των γερμανοφραγκικfuν φύλων καί τήν οίκοδόμηση 
τοϋ δικοϋ τους πολιτισμοϋ61 . Οί εύρωπαϊζοντες δμως 'Έλληνες, μέ 

πρώτοι τόν Άδ. Κοραη, δέχονται δ:νευ έτέρου τΊ1ν ταύτιση έλληνι
κοϋ καί εύρωπαϊκοϋ πολιτισμοϋ62, άνεξάρτητα δ:ν δι' εύνόητους λό
γους λανθανόντως άναφέρονται στ1Ίν άρχαιότητα. Ποιός δμως σο
βαρός δυτικός ίστορικός θά έταύτιζε ποτέ τόν σΊiμερινό πολιτισμό 
της Εύρώπης μέ τόν ρωμαίϊκο - έλληνορθόδοξο; Γι' αύτό καί μι
λοϋν γιά δυτικο-ευρωπαϊκό πολιτισμό. Καί μόνη 11 σκέψη, δτι «δύ
ναται ό εύρωπαϊκός πολιτισμός νά ε[ναι 6υζαντινός, θά προκα
λοϋσε (σέ Ξναν εύρωπαϊο) τόν γέλωτα>>, παρατηρεϊ ορθά ο π. Ί. 
Ρωμανίδης63. Έξ ίσου δμως άνεπίτρεπτο λάθος εlναι δτι ό σi1μερι
νός «λατινικός» χριστιανισμός, μέ κέντρο τόν Πάπα Ρώμης, άπο
τελεϊ συνέχεια τοϋ χριστιανισμοϋ τijς ένιαίας Ρωμανίας πρό τοϋ 
1 lου αίfuνος64. Ή πνευματικ1Ί (θεολογικ11) καί πολιτιστικ1Ί ένότητα 
'Ανατολής - Δύσεως καταλύεται μεταξύ 9ου καί 1 lου αίfuνος65. 

5. Σ' αύτό τό πλαίσιο, νομίζω, μπορεϊ νά κατανοηθεϊ καί τό 
πρόβλημα τοϋ οιολίου τοϋ γάλλου ίστορι~οϋ J.B. Duroselle, δπως 
καί 11 είλικριν11ς δΊ1λωσ1Ί του: « Έγώ κατάγομαι άπό τούς Κέλτες, 
τούς Ρώμαίους, τούς Γερμανού9>66• Στ1Ίν εύρωπαϊκ1Ί θεώρηση της 
'Ιστορίας της Εύρώπης τοϋ Duroselle (γνωστής 11δη άπό τό 1965) 

60. Βλ. στ1Ί Σύνοψη τοϋ έργου τοϋ Α Study of Histery άπό τόν D. C. Somervell, 
London 1962, σ. 10-12, 14, 153-54, 635-39, 319-21 κ.ά. Προλ. Ί. Ρωμανίδου, 
Ρωμαιοσύνη, σ. 33 καί 289. 
61. Στό ϊδιο. 
62. Στό ϊδιο, σ. 34. 
63. Στό ϊδιο, σ. 38. 
64. Στό ϊδιο, σ. 51. ,. 
65. Βλ. ατό ϊδιο, σ. 48 έ.έ. 

66. Βλ. Συνέντευξ1] του στ1]ν έφημερίδα ΕΛΕΥΘΕΡΟΤΥΠΙΑ της 10.5.1990. 

- 305 -

11 



1Ί όρθόδοξη Έλλάς δέν έχει κατ' άρχ1]v θέση67• Ή σημεριν1Ί Εύρώ

πη εlναι, δπως όρθά λέγει, άπόγονος τού Καρλομά.γνου καί ό πο

λιτισμός της δέν εlναι έλληνικός, καί μάλιστα όχι μόνο «ουζαντι
νός», άλλ' ο'iJτε καί άρχαιο-ελληνικός68 • Διότι ή άπό τόν 9ο αί. χω

ρισμένη άπό τ~Ίν Άνατολ11 Εύρώπη δέν έχασε μόνο τόν πολιτισμό 
της 'Ορθοδοξίας, άλλά. καί τ~Ίν έλληνικ1Ί άρχαιότητα παρενόησε καί 

παραποίησε, δπως 11δη τεκμηριωμένα έχει ύποστηριχθεϊ69. 
Δεχομένη 1Ί Εύρώπη τόν ρωμαίϊκο - έλληνορθόδοξο πολ~τι

σμό ώς θεμέλιά της, αύτόματα αύτοαναιρεϊται. VΕτσι έξηγεϊται, 

γιατί άπό δλους τούς εύρωπαϊζοντες Νεοέλληνες, παράλληλα μέ 

τ~Ίν άρχ11 της «μετακένωσης» (ταύτιση μέ τ~Ίν άρχαιότητα) 
προοάλλεται καί 1Ί άρχ11 της «άνάμνησης». Διότι ό σημερινός έλλη

νικός πολιτισμός πρέπει πρώτα νά άποορθοδοξοποιηθεϊ, γιά νά κα

ταστεϊ δυνατ1Ί 1Ί ταύτισ1Ί του μέ τόν εύρωπαϊκό. Γι' αύτό οί άπό
λ υτα θετικοί έναντι τf]ς Εύρώπης σημερινοί 'Έλληνες έπικαλούνται 

τ~Ίν ταυτότητα τού πολιτισμού μας μέ τόν εύρωπαϊκό, γιά νά δι

καιωθεϊ καί ίσχυροποιηθεϊ 1Ί παρουσία μας στ11ν 'Ενωμένη Εύρώ

πη. '.Αλλά. καί ό κ. Ozal στό οιολίο του La Turkyie en Europe 
(1989) έπικαλεϊται τ~Ίν κατ' αύτόν έλληνικότητα τού πολιτισμού 

τf]ς Τουρκίας γιά τόν ϊδιο άκριοώς λόγο. Τόσο δμως έμεϊς, δσο καί 

έκεϊνος, άρνούμεθα tacite τήν ίδιαιτερότητα των πολιτισμών μας 
έναντι τού πολιτισμού της Εύρώπης. 

Οί άνοικτοί, δμως, άλλά καί κριτικοί συνάμα, άπέναντι στήν 

Εύρώπη Ρωμηοί, γνωρίζουν δτι χωρούν στ~1ν «Εύρώπη των Λαών» 

καί χωρίς Cι.ρνηση 11 νόθευση τού πολιτισμού τους, δπως θά χωρέ
σουν σύντομα καί Cι.λλες όρθόδοξες έθνότητες της Άνατολικf]ς 

67. Καί ό διάλογος μέ τΊΊ Ρωμαιοκαθολικ1Ί 'Εκκλησία νοεϊται ώς «άμοιοαία 

άναγνώριση» καί οχι «Ενωση έν τiΊ άληθείςω. 

68. Τά γλωσσικά δάνεια δέν σημαίνουν καί άποδοχ11 τοϋ πολιτισμού, καί έξ i'iλλου 
προέρχονται άπό τΊ1ν άρχαία έλληνικ1Ί γλώσσα. 

69. Βλ. Κων. Γιαννακοπούλου, ΒΥΖΑΝΤΙΟ ΚΑΙ ΔΥΣΗ. Ή άλληλεπίδραση τών 
άμφιθαλών πολιτισμών στόν μεσαίωνα καί στ1Ίν ίταλικ1Ί άναγέννηση, Άθ11να 1985. 
Γιά η1 διαφοροποίηση ολ. στοϋ π. 'Ι. Ρωμανίδη, Ρωμαιοσύνη κ.λπ., στοϋ Χρ. 

Γιανναρά, Όρθοδοξία καί Δύση, οπ. π. Στοϋ ίδιου, Άλ1Ίθεια καί ένότητα τής 

'Εκκλησίας, Άθ11να 1977. Λαυρεντίου Γκεμερέϋ, Ή Δύση της Δύσης - 1Ί 

άπομυθοποίηση ηϊς Εύρώπης καί ό 'Ελληνισμός, Άθ11να 1977. 

- 306 -

Εύρώπης. Διότι 1Ί 'Ενωμένη Εύρώπη χρειάζεται δλα τά έθνη, πού 
τ~Ίν συγκροτούν, άκέραια, μέ όλόκληρο τόν πολιτισμό τους. Διαφο
ρετικά θά συντελεσθεϊ 1Ί άπευκτέα άπορρόφησή τους άπό τά μεγά
λα εύρωπαϊκά 'Έθνη καί ή οαθμιαία έξαφάνισή τους. 

Ό Duι-oselle συνιστά γιά μάς πρόκληση, όχι μόνο άρνητική, 
άλλά καί θετικ1Ί. 'Υποδηλώνοντας τήν διαφορότητά μας πρός τήν 
Εύρώπη τού Καρλομάγνου καί των διαδόχων του, έπισημαίνει tac
ite τ~Ίν άληθιν1Ί άποστολή ολων των 'Ορθοδόξων στήν Ένωμένη 
Εύρώπη: Ή παρουσία τους σ' αύτήν νά εlναι ζώσα ύπόμνηση τού 
αύθεντικού έλληνορθοδόξου πολιτισμού σύνολης της Εύρώπης ώς 
τόν 9ο αί., γιά τ~Ί χάραξη των άληθινών πλαισίων της σημερινής 
Εύρωπαϊκf]ς πανενότητος. 
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ΔΙΑΓΡΑΦΉ ΚΑΙ ΘΡΗΣΚΕΥΤΙΚΉ ΕΛΕΥΘΕΡΙΆ* 

Tov Πρωτοπρεσουτέρου Θωμά Βαμοίvη, 
Θεολόγου-Μαθηματικοv 

'Ένα άπό τά οασικά έπιχειρήματα των θιασωτών της άπα

λείψεως τοϋ Θρησκεύματος άπό τίς ταυτότητες είναι δτι 11 1Jπαρξ11 
του δημιουργεί διακρίσεις, άπό τίς όποϊες θίγονται κυρίως οί θρη

σκευτικές μειονότητες. 'Έτσι, ή άπάλειψή του προοάλλεται σάν πρά

ξη ύπέρ της έλευθερίας ~ης θρησκευτικης συνειδ1Ίσεως, σάν- ενα μέ

τρο πού προστατεύει τούς λίγους -πού είναι «διαφορετικοί» στή 
θρησκευτικ1Ί πίστη- άπό τίς αύθαιρεσίες των πολλων, έννοεϊται 

αύτών πού άν1Ίκουν στήν «έπικρατοϋσα», κατά τ~Ίν διατύπωση τοϋ 

Συντάγματος, «θρησκεία». Βέοαια, μπορεϊ άμέσως νά άντιδράση κα

νείς λέγοντας, δτι ή ταυτότητα είναι κάτι πού παρεμοάλλεται μετα
ξύ των ύπηρεσιών τοϋ Κράτους καί τοϋ πολίτη. Αύτό σημαίνει δτι, 

&.ν ύπάρχουν διακρίσεις άπέναντι στίς Θρησκευτικές μειονότητες, λό

γω της άναγραφης τοϋ θρησκεύματος στίς ταυτότητες, γι' αύτό ύπεύ-:

θυνο είναι τό Κράτος καί ή νομοθεσία του καί κανείς &.λλος. 
Τό θέμα της άναγραφης τοϋ θρησκεύματος στίς ταυτότητες 

έχει πολλές πτυχές, πού έχουν άναλυθΎj άπό πολλούς. Άπό δλες 
τίς έπιμέρους πτυχές τοϋ θέματος θά περιοριότώ σέ ενα σχολιασμό 

τοϋ έπιχειρ11ματος πού προηγουμένως άνέφερα. 

Τά έπιχειρ11ματα χρειάζονται έρείσματα στήν πραγματικότη

τα. Είναι συλλογισμοί, οί όποϊοι, γιά νά έχουν σωστά συμπεράσμα
τα, πρέπει νά ξεκινοϋν άπp άναντίρρητες άλήθειες. Δέν μπορεϊ νά ,,, 

*Εφημερίδα ΕΚΚΛΗΣΙΑΣΤΙΚΉ ΠΑΡΕΜΒΑΣΗ, Ιούλιος 2000. 
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ξεκινοϋν από ύποθέσεις, πολύ περισσότερο δέν μπορεί νά στηρί
ζονται σέ απόψεις πού σχηματοποιήθηκαν από τίς πιέσεις «απω
θημένων οιωμάτων». 'Όταν, λοιπόν, λέμε δτι ή αναγραφή τοϋ Θρη
σκεύματος στίς ταυτότητες θίγει τίς θρησκευτικές μειονότητες, πρέ
πει κάπου νά στηριζόμαστε, σέ κάποια έγκυρη έρευνα, σέ κάποιο 
ίστορικό δεδομένο. 'Εννοείται δτι έδώ μιiς ένδιαφέρει ή ίστορία τοϋ 
τόπου μας. Ή χρήση παραδειγμάτων από ξένες ίστορίες, ώς απο
δεικτικοϋ ύλικοϋ, προκειμένου νά πείσουμε δτι καί σέ μας είναι 
πραγματικοί κάποιοι «προμελετώμενοι κίνδυνοι», μοιάζει μέ «λα
θραία είσαγωγή πολεμικοϋ ύλικοϋ», πού «καταναλώνεται», γιά νά 
φονευθfj ή ίστορική μας συνείδηση καί νά αίχμαλωτισθij τό ijθος 
καί τό φρόνημα τοϋ λαοϋ μας σέ ξένα πρότυπα. Γιά νά στηριχθij, 
λοιπόν, κάπως τό έπιχείρημα αύτό είναι απαραίτητο νά απαντηθij 
πιό μπροστά τό άπλό ίστορικό έρώτημα: σέ ποιά φάση της σύγ
χρονης ίστορίας μας χρησιμοποιήθηκε ή αναγραφή τοϋ Θρησκεύ
ματος στίς ταυτότητες, γιά νά γίνουν διακρίσεις σέ οάρος θρησκευ
τικών μειονοτήτων; Ή απάντηση, οέοαια, δέν πρέπει νά είναι συν
θηματολογικ11, δηλαδ11 ασαφής, χωρίς τεκμηρίωση, αλλά συγκεκρι
μένη, μέ αναφορά σέ έξακριοωμένα ίστορικά γεγονότα. Πρέπει νά 
σημειωθη, δτι ή ατεκμηρίωτη συνθηματολογία, μέ πικρόχολους 
σχολιασμούς γεγονότων τοϋ παρελθόντος, · άποσπασμένων άπό τό 
πλαίσιο της έποχijς τους, χρησιμοποιείται συχνά άπό κάποιους 
«διαφωτισμένους» πολιτικούς καί διανοούμενους, πού θέλουν νά 
παρουσιάζουν τόν έαυτό τους προστάτη τών άδυνάτων καί τών 
κατατρεγμένων. Άλλά δμως, ή πικρόχολη «διαφωτισμένη» συνθη
ματολογία τους μπορεί νά «άκουμπιi» τό συyαίσθημα, δμως δέν 
πείθει. Μπορεί άκόμη νά συγκινη, πρός καιρόν, μεγάλες μάζες, 
άλλά δέν μπορεί νά άναπαύση τό οάθος τοϋ άνθρώπου. Πάντοτε 
άφήνει ενα κενό, πού δέν μπορεί νά τό γεμίση, τό όποίο καταλαμ
οάνει κατόπιν ή άπογοήτευση. 

Γιά νά έπανέλθω στό προκείμενο θέμα, πρέπει νά έπαναλάοω 
κάτι πού πολλές φορές είπώθηκε τόν τελευταίο καιρό, δτι, δηλαδή, 
ή άναγραφ11 τοϋ Θρησκεύματος στίς ταυτότητες τών 'Ελλήνων πο
λιτών μάλλον προστασία προσέφερε στούς κατατρεγμένους, παρά 
διακρίσεις σέ οάρος τους, aν σκεφθη κανείς τους Έοραίους, πού 
γλύτωσαν από τόν θάνατο μέ τ11ν ταυτότητα πού έγραφε «Χριστια-
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νός 'Ορθόδοξος». 'Όταν κινδύνευε ή ζω11 τους, ό 'Αρχιεπίσκοπος 

Δαμασκηνός, μέ πρότασ11 του, τούς έκανε «Χριστιανούς 'Ορθόδο

ξους της ταυτότητας», άφήνοντας άπαραοίαστη τΊΊν Έ6ραϊκ1Ί τους 

συνείδηση. Ή πράξη αύηΊ άφ' ένός μέν δείχνει τόν άντιρατσισμό 

τοϋ έλληνικοϋ λαοϋ, άφ' έτέρου δέ είναι ένδεικτικ1Ί τοϋ πόση σω
τηριολογικ1Ί σημασία δίνει 1Ί 'Εκκλησία στ1Ίν ένδειξη «Χριστιανός 

'Ορθόδοξος» στίς ταυτότητες, δταν διά τοϋ 'Αρχιεπισκόπου προ

τείνει νά δοθ1ϊ καί σέ έτεροθρήσκους, γιά νά μπορέσουν νά σώσουν 

άπό τόν θάνατο τό θνητό τους σαρκίο. 

Τό σημερινό πρόολημα δέν είναι γενικά 1Ί άναγραφ1111 ή μΊ1 
άναγραφ11 τοϋ Θρησκεύματος στίς ταυτότητες, άλλά 1Ί σκοπιμότη

τα της διαγραφής του άπό αύτές. Προκαλεί άνησυχία τό κίνητρο 

της σταδιακής μετατροπής τοϋ Κράτους άπό άνεξίθρησκο σέ άθρη

σκο- έμοάλλει σέ σκέψεις ό σταδιακός χωρισμός της Πολιτείας άπό 

τΊΊν παράδοση τοϋ λαοϋ. 

'Υπάρχει, δμως, καί κάτι σημαντικότερο Cι.πό αύτές τίς έπιση

μάνσεις, πού έχει σχέση μέ η1ν άγωγ11 πού δίνουμε στούς νέους 

άνθρώπους. Οί νόμοι πού ψηφίζουμε, τά έπιχειρ11ματα πού διατυ

πώνουμε, τό σκεπτικό πού έκφράζουμε γιά κάθε απόφασ11 μας, 

είναι στοιχεία άγωγής γιά τό περιοάλλον μέσα στό όποίο γίνονται 
δλα αύτά γνωστά., κυρίως γιά τούς νέους άνθρώπους πού δια

μορφώνουν άκόμη τά κριτ1Ίρια καί τά θεμέλια τΊϊς σκέψης τους. 

Σέ αύτούς, λοιπόν, τούς νέους άνθρώπους τί μ~Ίνυμα μεταδίδει 1Ί 

aποψη, δτι 1i διαγραφ11 τοϋ Θρησκεύματος προστατεύει τίς θρη
σκευτικές μειονότητες 11, μέ άλλα λόγl,α, δτι 11 άποσιώπησ11 του 
προστατεύει τΊΊ θρησκευτικ1Ί μας έλευθερία; Τό πρώτο μΊΊνυμα πού 

περνάει είναι δτι τό Θρ11σκευμα είναι κάτι προσωπικό, κάτι πού 
άκόμη καί σέ μιά έλεύθερη δημοκρατική Πολιτεία πρέπει νά κρύ

οεται καί νά αποσιωπαται, σά.ν κάποια ψυχικ1111 σωματικ1Ί άναπη

ρίcι: είναι, δπως λένε, «εύαίσθητο προσώπικό. δεδομένο». Ό καθέ
νας καταλαοαίνει δτι αύτό μπορεί νά ίσχύη γιά κάποιες παραθρη

σκευτικές όργανώσεις, άλλά γιά. τΊΊν πίστη της 'Εκκλησίας άποτε

λεί ϋορη. Ή 'Εκκλησία πολιτεύεται «έν τψ φωτί», δημόσια, καί έχει 

κεφαλ11 της τόν Λόγο πού ένηνθρώπησε. 'Ένα δεύτερο μήνυμα πού 

μεταδίδει αύτ1Ί 1Ί aποψη εfναι οτι 1Ί έλευθερία γενικά συvδέεται μέ 
τ11ν άποσιώπηση καί τΊ1ν &.γνοια. Ή πρόσληψη αύτοϋ τοϋ μηνύμα-
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τος μπορεϊ νά δημιουργ11ση ποικιλία συμπεριφορών. Μπορεϊ, γιά 
παράδειγμα, νά έδραιώση τΊ1ν πεποίθηση δτι πρέπει νά άπο
σιωπώνται οί έπιλογές μας, γιά νά εϊμαστε έλεύθεροι άπό τίς ένο
χλ11σεις τών &.λλων. Δέν έμπνέει τούς νέους άνθρώπους νά ογάζουν 
σέ διάλογο τίς τοποθετ11σεις τους, τούς έξωθεϊ μάλλον νά 
διαμορφώσουν τό ήθος τοϋ άνθρώπου έκείνου πού μπορεϊ νά 
οολεύεται καί νά προσαρμόζεται σέ ολες τίς περιστάσεις, μέ τΊlν 
τακτικ1Ί τοϋ «μ1] μιλάς, γιά νά περνάς καλά» 1] <<μ1] μιλάς, γιά νά 
ε[σαι έλεύθερο9>. 

Φυσικά, έτσι δέν άνατρέφουμε έλεύθερους καί δημοκρατικούς 
πολίτες, ώριμους πνευματικά καί κοινωνικά, κάτι γιά τό όποϊο 
πρέπει πρώτη άπό δλους νά μεριμνά 1Ί Πολιτεία, μέ τΊ1ν έκπαίδευ
ση καί μέ τούς νόμους της. Αύτό εΙναι μιά παράμετρος, γιά τΊ1ν 
όποία δέν λαμοάνεται ίδιαίτερη μέριμνα. VΙσως γιατί έχει διαπι
στωθη δτι στά έπόμενα χρόνια ό τόπος μας δέν χρειάζεται ώρι
μους καί δημοκρατικούς πολίτες. 
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ΘΡΗΣΚΕΥΤΙΚΗ ΣΥΝΕΙΔΗΣΗ ΚΑΙ ΤΑΥΤΟΤΗΤΑ 

Τοϋ Πρωτοπρεσούτερου Δημητρίου Τζούμα, 

'Αρεοπαγίτου έ. τ. 

Παρακολουθοϋμε, δλοι, μέ ζωηρό ένδιαφέρον καί εΊJλογη άνη

συχία, τΊ1ν διαφορά πού άνέκυψε μεταξύ 'Εκκλησίας καί Κυοερν1Ί

σεως, έκ της άποφάσεως της τελευταίας νά μΊ1ν άναγράφεται τό 

θρ1Ίσκευμα στά νέα δελτία άστυνομικης ταυτότητας. 

Καί τώρα πού οί δύο πλευρές προέοαλαν τούς ίσχύρισμούς 

καί άνέπτυξαν τά έπιχειρ11ματά τους, μπορεϊ κάθε άντικειμενικός 

καί άμερόληπτος κριτ~Ίς, νά μορφώση γνώμη καί έπιφέρη κρίσεις, 

περί τοϋ ποίας πλευράς ή θέσις εΙναι σύμφωνη μέ τό Σύνταγμα 
καί τούς νόμους, πού δλοι έπικαλοϋνται. 

Κατ' άρχ1Ίν δέν εΙναι τιμητικόν διά μίαν Κυοέρνησιν, &.λλοτε 
νά διακηρύσση δτι «ό λαός εΙναι ύπεράνω των θεσμών» (Ά. Πα
πανδρέου) καί &.λλοτε δτι «τό Σύνταγμα καί οί νόμοι εΙναι ύπερά
νω δ/tων» (Γ. Παπαντωνίου, 16-6-2000). 

Ή 'Εκκλησία, διά της 'Ιεράς Συνόδου, έπρότεινε τήν προαι

ρετικ1Ίν άναγραφ1Ίν τοϋ θρησκεύματος στά νέα δελτία ταυτότητος 

δι' δλους, όρθοδόξους-έτεροδόξους-άλλοθρ1Ίσκους. Ένφ ή Κυοέρνη

σις άπεφάσισε τ~Ίν ύποχρεωτικ1Ίν μή άνdγραφ11ν, τόσον διά τΊΊν μι
κρά μειοψηφίαν τών έτερο<)όξων καί έτεροθρ1Ίσκων, δσον καί διά 

τΊΊν συντριπτικήν πλειοψηφίαν τών 'Ορθοδόξων Έλλ11νων. 

Κατά τΊΊν διάταξιν τοϋ &.ρθρου 3 τοϋ Συντάγματος έπικρα
τοϋσα θρησκεία στ~Ίν Έλ~άδα εΙναι ή θρησκεία της άyατολικf]ς 
'Ορθοδόξου 'Εκκλησίας τόϋ Χριστοϋ. Περαιτέρω, ύπό τοϋ &.ρθρου 
5 § 1,3 τοϋ Συντάγματος, προστατεύεται 1Ί προσωπικότητα τοϋ 
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άτόμου (ζω11, τιμ11 κλπ.) καθώς καί 1Ί προσωπικ1Ί του έλευθερία. 

Τέλος, κατά. τ~Ίν διάταξιν τοϋ &.ρθρου 13, § 1 τοϋ Συντάγματος 
«Ή έλευθερία της θρησκευτικής συνειδ1Ίσεως εlναι άπαραοίαστη». 
Περιλαμοάνει δέ 1Ί θρησκευτικ1Ί έλευθερία, τ~Ίν έλευθερίαν της θρη

σκευτικής συνειδ11σεως καί τ~Ίν έλευθερίαν της λατρείας. 

'Αλλά καί ύπό των &.ρθρων 8 καί 9 της άπό 4-11-1950 Συμ
οάσεως της Ρώμης «Περί προστασίας των δικαιωμάτων τοϋ 

άνθρώπου ... », 1Ί όποία κυρώθηκε στή χώρα μας μέ τόν Ν. 

2329/1953, προστατεύεται 1Ί ίδιωτική ζωή, έλευθερία σκέψεως, συ
νειδ1Ίσεως, θρησκείας, καθώς καί 11 έλευθερία έκδηλώσεως της θρη
σκείας... μεμονωμένως 11 συλλογικως ... 

Έξ &.λλου, διά τοϋ Ν. 1599/1986 «περί σχέσεων κράτους πο
λιτών ... », τό μέν έπεολήθη είς τούς 'Έλληνες πολίτες, πού κατοικοϋν 
11 διαμένουν προσωρινά στ1Ίν 'Ελλάδα, ή ύποχρέωσις νά έφοδιασθοϋν 
μέ δελτία ταυτότητος (&.ρθρ. 1 § 1), τό δέ καθορίσθησαν τά στοιχεία 
πού καταχωροϋνται στά δελτία αύτά, μεταξύ των όποίων (στοιχεί

ων) καί τό Θρ1Ίσκευμα, ώς προαιρετικό. Ένci) διά τοϋ Ν. 1988/1991, 
«Περί τροποποι1Ίσεως τοϋ Ν. 1599/1986 ... », καθορίσθηκε καί τό 
Θρ1Ίσκευμα ώς ύποχρεωτικόν στοιχείον των Δελτίων 'Αστυνομικής 

Ταυτότητας, ( &ρθρ. 3 § 2). (Τά αύτά προέολεπαν καί οί προγενέστε
ροι Νόμοι 87/1945, Ν.Δ. 127/1969, ή ύπ' άριθμ. 8.200/1981 άπό
φασις τοϋ Ύπουργείου Δημοσίας Τάξεως κλπ.). 

Ό νόμος αύτός (1988/1991) έξακολουθεί ίσχύων, μή καταρ
γηθείς, ρητώς 11 σιωπηρώς, ύπό τοϋ Ν. 2472/1997 «περί προστασί
ας τοϋ άτόμου» άπό τ~Ίν έπεξεργασία, άλλά συμοαίνει τό άντίθετο. 

Έκ των άνωτέρω προκύπτει άοιάστως δτ,ι σύμφωνη πρός τό 

Σύνταγμα καί τούς νόμους τοϋ κράτους εlναι 1Ί πρότασις της 
'Εκκλησίας, της προαιρετικής δηλονότι άναγραφης τοϋ Θρησκεύ

ματος. Άφοϋ δέν ύπάρχει νόμος πού νά έπιοάλλει ώς ύποχρεωτι

κ1Ίν τ~Ίν μ~Ί άναγραφ1Ίν, άλλά συμοαίνει τό άντίθετο. 'Όμως καί νά 

ύπήρχε, θά f~ταν άντισυνταγματικός, άφοϋ 11 άρχ11 της πλειοψηφί
ας άποτελεί πρακτικ1Ί άναγκαιότητα της Δημοκρατίας δεδομένου 

δτι εlναι άδύνατη 11 όμοφωνία, μετά άπό ίση καί έλεύθερη συμμε
τοχ11 δλων των πολιτών στόν σχηματισμόν πολιτικής οουλ11σεως (Γ. 

Κασιμάτη, Συνταγματικό Δίκαιο Π, τεϋχ. α' 1980, σελ. 82). Έπί 
πλέον 11 άρχ1Ί της πλειοψηφίας στηρίζεται τόσο στήν ίσότητα, δσο 
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καί στ~Ίν ίδέα της έλευθερίας. Ή θέλησις των περισσοτέρων ύπερι

σχύει, διότι άκριοως κατ' αύτόν τόν τρόπο διευρύνεται, κατά τό 

δυνατόν, ό κύκλος των «αύτοκυοερνουμένων»· δηλαδή προάγεται 

ή πολιτικ1Ί έλευθερία (Άρ. Μάνεση, Αί έγγυ1Ίσεις τηρ1Ίσεως τοϋ Συ

ντά.γματος Π, 1961-1965, σελ. 49). 
Ή δέ συνταγματικ1Ί προστασία της έλευθερίας της θρησκευ

τικής συνειδ1iσεως συνεπάγεται - μεταξύ &.λλων - καί τό δικαίωμα 

νά έκδηλώνει κανείς, άλλά άντιθέτως καί νά μ~Ίν άποκαλύπτει, τίς 

θρησκευτικές 11 άθεϊστικές πεποιθήσεις του, άλλά καί τό δικαίωμα 
νά μ~Ίν ύφίσταται καμία δυσμενή συνέπεια γιά τίς θρησκευτικές 

του πεποιθ1Ίσεις 11 γιά τ~Ίν έλλειψη όρισμένων θρησκευτικών πεποι
θ1Ίσεων' οάσει της άρχης τfις ίσότητος τοϋ &.ρθρου 4 § 1 τοϋ Συ
ντάγματος (Άρ. Μάνεση, 'Ατομικές 'Ελευθερίες (ϊ, 1979, σελ. 251. 
Σοώλου-Βλάχου, Τό Σύνταγμα της 'Ελλάδος, μέρος ΙΑ', 1954, σελ. 
88) δέν νοείται νά έπιοάλλει τίς άπόψεις της στ1Ίν πλειοψηφία καί 
νά άξιώνει νά μ~Ίν άναγράφεται τό θρ1Ίσκευμα στά δελτία ταυτό

τητος της συντριπτικής μάλιστα πλειοψηφίας τοϋ 'Ορθοδόξου Έλ

ληνικοϋ λαοϋ. Οϋτε &.λλωστε εύσταθεί τό έπιχείρημα της Κύοερν1Ί

σεως καί ύποστηρικτων των άπόψεών της, δτι τυχόν άναγραφή 

τοϋ Θρησκεύματος των 'Ορθοδόξων Χριστιανών στά δελτία ταυτό

τητός των συνεπάγεται δυσμενή μεταχείριση των μή όρθοδόξων 1ϊ 

αύτων πού δέν δηλώνουν τό Θρ11σκευμά των, διότι οίαδήποτε δυ

σμεν1Ίς μεταχείρισις, στηριζομένη σέ τέτοια οάση θά f~ταν άντισυ
νταγματικ1Ί. 

Έν όψει δλων αύτων, δημιουργεί εϋλογες άπορίες ή έπιμονή 

της Κύοερν1Ίσεως στ1Ίν ά.ντισυνταγματική καί μ~1 νόμιμη άπόφασ11 

της, της μ 11 άναγραφης τοϋ θρησκεύματος καί στά δελτία άστυνο
μικής ταυτότητος της συντριπτικής πλειοψηφίας των 'Ορθοδόξων 

Έλλ11νων, έστω καί &ν ύπάρχει γραπτ!Ί συγκατάθεσίς των. 'Ο

φείλεται προφανώς (1Ί έπιμον11) σέ έλλιπή 11 πλημμελ11 νομικ11 πλη
ροφόρηση. 

Βεοαίως, έπικαλείται ή Κυοέρνησις πρός θεμελίωσιν των άπό

ψεών της τ~Ίν ύπ' άριθμ. 91Ο/17 /2000 «άπόφαση» της 'Αρχfις 
Προστασίας δεδομένων προσωπικοϋ χαρακτ1Ίρα, 1Ί όποία_ έξεδόθη 

ιi 

κατ' έφαρμογ11ν διατάξεων τοϋ προαναφερθέντος Ν. 2472/1997. 
'Όμως, 1Ί ά.πόφασις αύτ1Ί στερείται νομίμου έρείσματος, άνεξαρτ1Ί-
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τως &.λλων λόγων (ολέπε Γ. Παπαδημητρίου, 'Αρεοπαγίτη, «Άπο

γευματιν11» 6-6-2000) διότι: α) κατά τ~Ίν διάταξη τοϋ &.ρθρου 7, § 
2α τοϋ νόμου τούτου έπιτρέπεται κατ' έξαίρεση 1Ί συλλογ11 καί 1Ί 
έπεξεργασία εύαίσθητων δεδομένων (μεταξύ των όποίων καί τό 

Θρ1Ίσκευμα (&.ρθρο 2) καί δταν τό ύποκείμενο έδωσε τ~Ίν γραπτ1Ί 
συγκατάθεσ1Ί του ( έκτός &.ν νόμος όρίζει δτι 1Ί συγκατάθεση δέν 
αl:ρει τ~Ίν άπαγόρευσ1γ τέτοιος, δμως, νόμος δέν ύπάρχει έν προ

κειμένφ ). Παρά ταϋτα 1Ί 'Αρχ11 Προστασίας δεδομένων δέν έφαρ

μόζει τ~Ίν διά.ταξη αύτ1Ί, καίτοι είδικ1Ί, καθό άφορωσα τά εύαίσθη
τα δεδομένα, άλλά τ~Ίν διάταξη τοϋ &.ρθρου 4 τοϋ νόμου τούτου, 1Ί 

όποία εΙναι γενικ1Ί καί άφορά τά δεδομένα προσωπικοϋ χαρακτ1Ί
ρα πού εΙναι διάφορα των εύαίσθητων (&.ρθρο 2 έδ. α)" ο) ένψ κα
τά τ~Ίν διάταξη τοϋ &.ρθρου 2, έδ. γ' τοϋ Ν. 2472/1997 μεταξύ των 
στοιχείων πού λαμοάνονται ύπ' όψιν διά τόν προσδιορισμόν της 
ταυτότητος τοϋ ύποκειμένου εΙναι καί έκεϊνα πού χαρακτηρίζουν 
τ~Ίν ψυχικ1Ίν καί πολιτιστικ1Ίν κατάστασιν αύτοϋ, 1Ί 'Αρχ11 έκρινε, 
μέ τ~Ίν άνωτέρω άπόφασιν της, δτι «τό Θρ1]σκευμα άvάyεται στόv 
έσωτερικό κόσμο του άτόμου καί ώς έκ τούτου εlvαι άπρόσφορο 
καί μ1] άναyκαϊο yιά η]v έξατομίκευση τ1]ς Ταυτότητός του». 

Πρέπει νά διευκρινισθfι έδω, δτι &.λλη εΙναι 1Ί ταυτότητα τοϋ 
άτόμου, περί της όποϊας όμιλεϊ ό Ν. 2472/1997, καί &.λλα τά Δελ
τία 'Αστυνομικής Ταυτότητος, τά όποϊα προολέπει ό Ν. 1988/ 
1991. Ταϋτα εΙναι μέν δημόσια έγγραφα (καθό συντασσόμενα ύπό 
δημοσίου όργάνου, καθ' ϋλην, κατά τόπον καί λειτουργίαν άρμοδί
αν ... &.ρθρον 438 Κ. Πολ. Δικ.) πλ11ν καταρτίζονται μέ τ~Ίν σύμπρα
ξιν τοϋ ταυτοποιουμένου, δηλοϋντος έκείνου τά στοιχεία πού πρέ

πει νά καταχωρηθοϋν σ' αύτά καί τά όποϊα όρίζει μέν ό νόμος, 

πλ11'ν ό νομοθέτης «ύποχρεοϋται vά μ1]v έπιοάλει η]v ταυτοποίηση 
ύπό δρους πού δέν έπιτρέπουν η]v προοολ1] αύτου πού τό άτομο 

θεωρεϊ ούσία η]ς ύπάρξεώς του», δπως εΙναι τό συνταγματικως 
προστατευόμενον Θρ1Ίσκευμα. 

Κατ' άκολουθίαν τούτων, δέν ύπάρχει &.λλος τρόπος λύσεως 
τοϋ δημιουργηθέντος άδιεξόδου, παρά μόνον 11 εύπρεπ1Ίς συμπερι
φορά καί ό διάλογος μεταξύ Κυ0Ερν1Ίσεως :καί έκπροσώπων της 
'Εκκλησίας. 
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ΛΟΓΙΣΜΟΙ ΑΠΟ ΤΗΝ ΕΡΗΜΟ* 

Του Μοναχού Μωϋσ1], Λyιορείτη 

Μέ άφορμ11 πρόσφατα λυπηρά γεγονότα θά" ΊΊθελα πολύ άπλά 

καί ταπεινά νά καταθέσω τόν λογισμό μου κι έλπίζω νά μ~1 χαρα

κτηρισθω κι έγώ εϋκολα ρατσιστ~Ίς καί φονταμενταλιστ1Ίς, φανατι

κός καί παραδοσιόπληκτος. Κινδυνεύουμε σ11μερα νά μιλ11σουμε γιά 

τά ίερά κι αύτονόητα καί νά καταχαρακτηρισθοϋμε γρ11γορα, άπό 

κάποιους πού ξαναγράφουν τΊΊν ίστορία, έρμηνεύοντάς την κατά 

τό δοκοϋν καί παραδίδοντας μαθ1Ίματα ποιμαντικής στ1Ίν 'Εκκλη

σία. 

Ή εύαισθησία, τό συναίσθημα, τό φιλότιμο κι 11 γνώση τοϋ 
έλληνικοϋ λαοϋ προσοάλλεται οάναυσα άπό όρισμένους κι αίσθά

νεται μεγάλη τήν άπογο1Ίτευση γιά τήν έμπιστοσύνη πού κάποτε 

τούς έδειξε. Τοϋ θίγουν προκλητικά τά έσώτερα οάθη, δπου φυλά

γει προσεκτικά τΊ1ν ίερότητα καί τόν σεοασμό σέ θεσμούς πού δια

τ11ρησαν τό 'Έθνος σέ πολλές δεινές περιστάσεις. Τοϋ ζητοϋν νά 

συγκατατεθεί ατόν άποχρωματισμό, τ~Ίν ούδετερότητα, τ~Ί μαζοποί

ηση, τΊΊν παγκοσμιοποίηση, τΊΊ μετριότητα, θέλουν ν' άποκοιμίσουν 

τΊΊν όμολογία, τό θάρρος, τήν τόλμη, τ~Ί διαφοροποίηση, τ~Ίν ίδιαι

τερότητα. Ή δειλία, 11 σιωπ1Ί, 11 άποδοχ11 ·προτιμωνται γιά τ~Ίν έπι
τυχ11 πραγμάτωση σχεδίων διάφορων. 

Ή 'Ορθοδοξία εΙναι φωτειν11, &.φοοη, ταπειν1Ί καί 1Ίρωϊκ1Ί. 
ΕΙναι συνυφασμένη μέ τΊΊν ίστορία τοϋ τόπου μας. ΕΙναι μεγάλη 
ύποκρισία 11 διαστροφ11 της σώζουσας άλ11θειας. Άμφισοητεϊται . ' 

*ΕΦΗΜΕΡΙΟΣ, τεϋχος Αύyούστοv 2000. 
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ίταμώς 1Ί προσφορά της 'Εκκλησίας. 'Επιχειρείται 1Ί φοοία νά δι

χάσει τόν κλήρο καί τόν πιστό λαό. Ή 'Εκκλησία δικαιωματικά 

μιλά γιά τΊΊν πνευματικ1Ί μας πορεία καί δίνει λύτρωση καί οαθύ 

νόημα ζω1ϊς σέ νέους άπαρηγόρητους καί ντροπιασμένους άπό συ

στ11ματα πού τούς έξέθεσαν καί τούς άπομόνωσαν. 

Τ1Ίν εύγένεια, τΊΊν άνοχ11, τΊΊν ύπομον11, τΊΊν έλπίδα θεωροϋν 
άδυναμίες. Προτιμοϋν κι έπιμένουν στή σιωπ1Ί κι άκινησία της 'Εκ

κλησίας, θέλουν νά περιορίσουν τόν ρόλο της 'Εκκλησίας σέ καθα

ρά καί μόνο κοινωνικό έργο καί προσφορά καί νά τΊΊν παρουσιά

σουν ώς φιλανθρωπικό σύλλογο. Ή 'Εκκλησία, ίδιαίτερα σήμερα, 

μέ τ~Ίν πλούσια ά.γιοπνευματικ1Ί χάρη καί ποικιλία, τΊΊν δυνατ11 

άγιοπατερικ1Ί έμπειρία, τΊΊ ζωοποιό παράδοση, μέ νηφάλιο, διακρι

τικό, ώραίο, ύπεύθυνο, σοοαρό, οιωματικό τρόπο, έχει νά καταθέ

σει οαρυσ11μαντο θεολογικό λόγο, γιά τΊ1ν ίερότητα, άληθινότητα 

καί μοναδικότητα τοϋ άνθρωπίνου προσώπου, τΊΊν έν Χριστψ έλευ

θερία, τΊΊ συναξαριακ1Ί ίδιαιτερότητα, τΊΊν ύπέρ πάντα νοϋ είρήνη, 

εύλογία καί χάρη καί νά προσφέρει στούς έγκαταλειμένους νέους 

νόημα, σκοπό, όρθότητα οίου. 

Ό συμοιοασμός της 'Εκκλησίας μέ τΊΊν έκκοσμίκευση, τ~Ίν 
παγκοσμιοποίηση της νέας έποχf]ς καί τά συνεπακόλουθα είναι 

ύποστολ11 της σημαίας της, είναι λανθασμένη έκτίμηση, είναι άστο
χία. Ή 'Εκκλησία άφουγκραζόμενη τίς έναγώνιες φωνές πολλών 
πού διψοϋν άληθινά γι' άλήθεια, έχει άνεξάντλητα άποθέματα νά 

τούς ίκανοποι1Ίσει άξεδίψαστα, άφοϋ άτέλεστος 1Ί τελειότητα κι 

άτελεύτητη 11 χαρά κι άνείπωτη ή δόξα της άδοξίας κι ό πλοϋτος 
της πενίας. Τά σημεία των καιρών τά ολέπει κα~ά 1Ί 'Εκκλησία καί 

δέ φοοάται τίς μπόρες καί τίς ίαχές καί τίς ϋορεις. Είναι συνηθι
σμένη καί μέσα άπό αύτά ύπάρχει τό μυστικό μεγαλείο της καί 1Ί 

δόξα τοϋ Σταυροϋ. Ή 'Εκκλησία μέ γνώση κι έπίγνωση, ύπευθυνό

τητα καί σεοασμό έχει σύγχρονο λόγο κι ή παράδοσ1Ί της δέν είναι 
λιμνασμένο νερό, άλλά άέναη καί ζωοπάροχη πηγ11, πού άνανεώνει 

τό λάλον ϋδωρ κι ίκανοποιεί ίδιαίτερα άπαιτητικά πνεύματα. 

Ή 'Εκκλησία οΊJτε φοοάται, οΊJτε φοοίζει, γνωρίζει νά ύπομέ
νει, άξίζει νά έπιμένει καί νά προσεύχεται περισσότερο καί θερμό

τερα γιά τό καλό αύτοϋ τοϋ 1Ίρωοτόκου κι άγιοτόκου εύλογημένου 

τόπου, πού 11 παράδοσ11 του είναι θησαυρός άνεκτίμητος κι άνεκ-
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μετά.λλευτος, διδάσκει, νουθετεί, παραμυθεί καί άναπαύει. Ό άντί
λογος, 1Ί άντίθεση, 1Ί άντίδραση, δέν είναι πάντοτε άσέοεια. Ή έπι
μον11 δέν είναι πείσμα, άλλά γνώση καί σεοασμός της άλ11θειας. Ή 
'Εκκλησία έχει λόγο, έχει κύρος, έχει άπαντ1Ίσεις, άποκλείει τ' άδιέ
ξοδα, είναι πά:ντα καί συνεχώς διαλεγομένη, δίχως ν' άπομακρύνε
ται άπό τΊΊν εύαγγελικ1Ί άκρίοεια καί τΊΊν Ίερά Παράδοση, πού τ1Ί 
θέλουν όρθοτομοϋσα τόν λόγο της άληθείας. 

Ή 'Ορθοδοξία δέν χρειάζεται άναγέννηση κι άναμόρφωση. Οί 
καρδιές πολλών θέλουν μεταμόρφωση. Ή 'Εκκλησία άνανεώνεται 
συνεχώς άπό τό πανσθενουργό 'Άγιον Πνεϋμα καί τήν παρουσία 
των άγίων. Τό σημαντικώς έλλείπον είναι 11 άγιότητα. Ή 'Εκκλησί
α φωτίζει, εύλογεί, είρηνοποιεί, άγιάζει, χαριτώνει καί δέν έξου,.. 

σιάζει, δέν τρομοκρατεί, δέν έπιοάλλεται μέ δυvαμισμό. Προσκαλεί 
παρακλητικά. καί δέν προκαλεί δυναστικά. Σέοεται καταπληκτικά 
τ~1ν άνθρώπινη έλευθερία καί οούληση καί μέ συγκινητικ1Ί λεπτό
τητα κρούει διακριτικά τίς θύρες τών καρδιών των πιστών. Δυ

στυχώς, 11θελημένα 11 άθέλητα, έχει παρεξηγηθεί άπό πολλούς ό ρό
λος της 'Εκκλησίας καί τήν θέλουν νά κοιμάται στίς δάφνες τοϋ 

παρελθόντος της, δίχως ένθουσιασμό, δίχως ίεραποστολ11, δίχως 
καυτηριασμό δίκαιο τών άδικιών. Ό λόγος της πρόχειρα θεωρείται 

πολιτικολογία, οχι οτι δέν πρέπει πάντοτε νά μΊlν είναι προσεκτι
κός, ώστε νά. μ11 παρεκτραπεί κι έπιχειρείται δόλια ό περιορισμός 
της στό περιθώριο καί 1Ί άποορθοδοξοποίηση τοϋ έθνους μας. 

Ή παροϋσα κρίση δέν πτοεί τήν 'Εκκλησία. Είναι μία εύκαι
ρία νά έμοαθύνει, νά δεηθεί, νά έπιστρέψει στ1Ί διδαχ11 τοϋ ίεροϋ 
παρελ"'θόντος της, ώστε ένδυναμουμένη νά μάς όδηγ11σει στ1Ίν τρίτη 
χιλιετία. Τ11ν έχουμε περισσότερο άνάγκη σ1Ίμερα, σ' εναν κόσμο 
άνέραστο, άγχώδη, ταραγμένο, νεφοσκεπή. Τίς φωνές των έπι
κριτών ά.κοϋμε μέ συμπάθεια. Τό μόνο πού φέρνουν είναι νά μάς 
ίσχυροποιοϋν τΊΊν έλληνορθόδοξη ταυτόiητά μας. 
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το ΘΡΉΣΚΕΥΜΑ, το ΔΕΛτΙΟ τΑvτοτΗτΑΣ 
ΚΑΙ Η ΙΔΙΩτΙΚΗ ΖΩΗ* 

Τοϋ Αναστασίου Ν Μαρίνου, 

Α. ντιπροέδρον τοϋ Συμοονλίον· η]ς Επικρατείας 

Είναι γνωστό καί δέν άμφισοητεϊται δτι είδικότερη έκδ11λω
ση τοϋ συνταγματικά κατοχυρωμένου άτομικοϋ δικαιώματος της 

θρησκευτικης έλευθερίας είναι καί τό δικαίωμα τοϋ άτόμου νά μΊ1ν 
άποκαλύπτει τίς θρησκευτικές του πεποιθ1Ίσεις έν γένει 1 • Αίτιολο

γία κατοχύρωσης τοϋ δικαιώματος αύτοϋ είναι 11 άνάγκη προστα
σίας τοϋ άτόμου άπό διώξεις, τίς όποϊες πιθανόν νά ύποστεί τοϋτο, 

σέ όποιοδ1Ίποτε τομέα, λόγcρ των θρησκευτικών του πεποιθ1Ίσεων. 

Είναι πρόδηλο άπό τ11ν aποψη αύτή πόσον εύκολότερη θά ήταν 11 
σύλληψη καί καταδίωξη των Έοραίων άπό τούς Ναζί, έάν αύτοί 

ήσαν ύποχρεωμένοι νά δηλώνουν τό θρ1Ίσκευμά τους σέ δποιον 
τούς ρωτοϋσε. Γι' αύτόν άκριοως τόν λόyο τό Γαλλικό Συμοούλιο 

της Έπ.ι,κρατείας μέ άπόφασ1Ί του της 9 'Ιουλίου 1943 (άπόφαση 
Ferrand) άκύρωσε άπόφαση Νομάρχου τοϋ έτους 1942, μέ τΊΊν 

όποία είχε έπιοληθεί ατούς ταξιδιώτες 11 ύποχρέωση νά άναγρά.
φουν ατά δελτία των ξενοδοχείων τό θρήσκευμά τους. 

Τό δικαίωμα δμως νά μΊ1ν άποκαλύmει τίς θρησκευτικές του 

*Περιοδικό ΕΚΚΛΗΣΙΑ, 1993 
1. Βλ. ένδεικτικά Ν. Ν. Σαριπόλου, 'Ελληνικό Συνταγματικό Δίκαιο, τ. Γ 'Αθήναι 
1918, έκδ. γ', σελ. 235 άπ., .Ά Σοώλου - Γ. Βλάχου, Τό Σύνταγμα ηϊς 'Ελλάδος, 

τόμ. Α', 'Αθήναι 1954, σελ. 68, Χ.,;Σγουρίτσας - Κ. Γεωργόπουλος, Συνταγματικό 

Δίκαιο, 'Αθήναι 1966, τόμ. Β', τεϋχ. ο' σελ.112, Άναστ. Χριστοφιλόπουλου, Έλλην. 
Έκκλ. Δίκαιο, 'Αθήναι 1965, σελ. 72 έπομ. 
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πεποιθ1Ίσεις άργεϊ, δταν το ατομο έρωταται γιά τίς πεποιθ1Ίσεις 
του αύτές οχι μέ σκοπό νά ύποοληθεϊ σέ κάποια μορφη δίωξης, 
άλλά προκειμένου νά έξυπηρετηθούν aλλοι, νόμιμοι σκοποί· π.χ. 
σκοποί στατιστικής, οά.σει τού άποτελέσματος της όποίας, θά κα
τανεμηθούν οοηθ11ματα σέ διάφορες θρησκευτικές κοινότητες η θά 
συνταγούν μελέτες γιά τή σύνθεση τού πληθυσμού μιας χώρας 11 
δταν 11 δ11λωση τού θρησκεύματος είναι άναγκαία προϋπόθεση γιά 
τ11ν κρίση άστικής 11 ποινικής ύπόθεσης η έφ' δσον άπό τή δήλωση 
αύτ1Ί έξαρτωνται δικαιώματα η ύποχρεώσεις. πως νά γνωρίζει π.χ. 
ό όρθόδοξος ίερέας, έάν οί προσερχόμενοι νά τελέσουν θρησκευ

τικο γάμο είναι 11 οχι όρθόδοξοι χριστιανοί, έάν προηγουμένως δέν 
τούς ρωτ1Ίσει καί έάν αύτοt δέν εχουν κάποιο έπίσημο στοιχεϊο 

άποδεικτικό τού θρησκεύματός τους; πως νά γνωρίζει 11 Στρατο
λογικ1Ί Άρχ1Ί δτι ό Α είναι λειτουργός μιας συγκεκριμένης θρη
σκευτικής κοινότητας, ώστε νά τόν άπαλλάξη άπό τή στράτευση 11 
νά τόν διαγράψει άπό τό στέλεχος έφεδρείας, δπως όρίζει ό νόμος 
καί εχει δεχθεϊ 11 νομολογία τού Συμοουλίου της 'Επικρατείας, έάν 
δέν τό άποδείξη ό ίδιος; Πως νά γνωρίζη ό δικαστής έάν είσαι 
πράγματι χριστιανος όρθόδοξος καί συνεπώς νομιμοποιεϊσαι νά 
προσοάλεις πράξη της Ίερας Συνόδου πού ρυθμίζει ζ11τημα έκκλη

σιαστικό, έάν δέν άποδείξεις έπίσημα τ~Ίν ίδιότητά σου αύτή; 
Σ' δλες αύτές λοιπόν τίς περιπτώσεις καί aλλες σχετικές 

αύτός πού έρωτάται γιά τ11ν θρησκεία του δέν διατρέχει κίνδυνο 

δίωξης, έάν άπαντ~1σει καί, συνεπώς, δέν δικαιολογεϊται aρνηση 
άπάντησης κατ' έπίκληση τού δικαιώματος της θρησκευτικής έλευ
θερίας2. Τέτοια aρνηση δέν εχει νόμιμη οάση. JΞ,ίναι χαρακτηριστι
κό άπό τ11ν aποψη αύτή δτι καί 11 πιό πάνω άπόφαση τού Γαλλι
κού Συμοουλίου της 'Επικρατείας άκύρωσε τ11ν άπόφαση τού Γάλ
λου Νομάρχη, διότι είχε έκδοθεϊ μέ σκοπο «νά έντοπίζονται οί 
Έοραϊοι» καί διότι «κανένας λόγος δημόσιας τάξεως καί άσφαλεί
ας δέν μποροϋσε νά δικαιολοy1]σει η]ν ύποχρέωση άναyραφ1]ς τοϋ 

θρησκεύματος ατά δελτία των ξενοδοχείων», πράγμα πού σημαίνει 

δτι, έά.ν δέν έπρόκειτο γιά τ11ν δίωξη των Έοραίων, άλλά γιά λό
γους aσχετους μέ τέτοια δίωξη, δπως γιά λόγους τάξεως καί άσφα-

2. Βλ. Ά. Σοώλου - Γ. Βλάχου, ένθ' άνωτ., ύποσημ. 1. 
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λείας, τότε 11 άπόφαση τού Νομάρχη δέν θά άκυρωνόταν, διότι δέν · 
θά παραοίαζε τ11 θρησκευτική έλευθερία ή ύποχρέωση άναγραφης 

τού θρησκεύματος ατά δελτία των ξενοδοχείων3. 

Έάν ξεκιν11σει λοιπόν κανείς άπό τΊ1ν aποψη αύτ11, τότε ή 
άξίωση τού νομοθέτη ένός σύγχρονου δημοκρατικού Κράτους, 

δπως είναι δλα τά κράτη - μέλη της Εύρωπαϊκής Κοινότητας, νa 
άναγράφεται ατό δελτίο ταυτότητας των πολιτών τό θρήσκευμα 

δεν είναι άδικαιολόγητη, οϋτε προσοάλλει τή θρησκευτική έλευθε
ρία, διότι 11 άναγραφ11 αύτή άπαιτεϊται οχι γιά νά τεθεϊ ό πολίτης 
σέ δίωξη λόγφ των θρησκευτικών του πεποιθήσεων, άλλά γιά κά

ποιον aλλο σκοπό δπως αύτοί πού άναφέρθηκαν πιό πάνω. 'Αντί

θετα άδικαιολόγητη - θά Ελεγα δέ καί περίεργη - είναι ή έπιμονή 
της «aλλης πλευρας» στ~Ίν άξίωσή της νά μήv άναγράφεται τό 

θρ1Ίσκευμα στ~Ίν ταυτότητα τού πολίτη η ή άναγραφή του νά είναι 

προαιρετικ1Ί. Καί ναί μέν 11 άξίωση αύτ1Ί αίτιολογεϊται, κατά τρό
πον πομπώδη καί θορυοώδη, μέ τήν έπίκληση τού δικαιώματος της 

θρησκευτικής έλευθερίας καί της έλευθερίας γενικότερα, πλήν δμως 

ή αίτιολογία αύτ1Ί είναι πλανημένη καί μή νόμιμη, γιατί ά' αύτ~1 
τήν περίπτωση τό δικαίωμα της θρησκευτικής έλευθερίας, δπως 

άναφέρθηκε πιό πάνω, άργεϊ η μαλλον δέν εχει έφαρμογή, άφού 

μάλιστα σ' ενα σύγχρονο δημοκρατικό κράτος διώξεις γιά λόγους 

θρησκευτικούς οχι μόνον δέν γίνονται, άλλά οϋτε είναι κaν νοητοί. 
Οί έποχές της Ίεράς 'Εξέτασης καί της θρησκευτικής μισαλλοδοξί

ας άν1Ίκουν, μέ έξαίρεση όρισμένα καθεστώτα πού μόλις καταρρεύ
σανε, ατό μακρινό παρελθόν καί μόνον ρίγος προκαλούν στήν άνά

μνησ11-του καί, πάντως, δέν μπορεϊ νά θεωρηθεϊ θρησκευτικi] δίω

ξη 11 άπό τά. ποινικά Δικαστήρια καί μέ συνταγματικά κατοχυρω
μένες δημοκρατικές διαδικασίες τιμωρία αύτων πού παραοιάζουν 

τούς σύμφωνους μέ τό Σύνταγμα νόμους της Πολιτείας, ή όποία 

διαθέτει δλους τούς κατά τό Σύνταγμα Καί τίς διεθνεϊς Διακηρύ
ξεις θεσμούς καί μηχανισμούς, γιά νά πατάξει άποφασιστικά κάθε 

μορφ11 θρησκευτικής μισαλλοδοξίας. 

Έφ' δσον, λοιπόν, δέν ύπάρχει σήμερα, ατό τέλος τού 20ου 

αίώνα, πρόθεση της έλληνικης δημοκρατικής Πολιτείας νά θέσει • • 

3. Βλ. τ~iν διατριο1i μου: Ή Θρησκευτικ1i 'Ελευθερία, Άθi']ναι 1972, σελ. 106. 
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ύπό θρησκευτικο διωγμό όρισμένους πολίτες, γιά ποιό λόγο 1Ί 

«a.λλη πλευρά.» - πού δέν αποδεικνύει τεκμηριωμένα οϋτε κάν πι

θανολογεϊ δτι ύπάρχει τέτοια πρόθεση - έπιμένει στ1Ί μ11 αναγρα

φ11 τοϋ θρησκεύματος στ~Ίν ταυτότητα 11 στήν προαιρετικ1Ί αναγρα
φ11, δταν Cr.πό τ1Ίν ίκανοποί ηση της Cr.ξίωσ11ς της αύτfjς μόνον δυ
σχέρειες θά δημιουργηθοϋν στ1Ί δημόσια ύπηρεσία η καί σέ οάρος 

τοϋ ϊδιου τοϋ πολίτη; Έπι πλέον δέ ή αξίωση νά μ11 γράφεται τό 

θρ1Ίσκευμα στ~Ίν ταυτότητα, αύτ1Ί εϊναι πού προσοάλλει τή θρη
σκευτικ1Ί έλευθερία, διότί· περιορίζει τό δικαίωμα κάθε πολίτη νά 

δηλώνει, δταν τό έπιθυμεϊ, τίς θρησκευτικές του πεποιθήσεις _καί 

νά τίς άποδεικνύει κάθε στιγμ11 μέ έπίσημα έγγραφα, δπως είναι 

καί 1Ί ταυτότητα. 

Ύποστηρίχθηκε ομως καί 1Ί άποψη δτι τ~Ίν μ11 αναγραφή τοϋ 

θρησκεύματος στ1Ίν ταυτότητα έπιοάλλει έπί πλέον καί 1Ί ύποχρέω

ση της Πολιτείας νά. προστατεύει άπό τ1Ί δημοσιότητα τ~Ίν ίδιω

-:;ικ1Ί ζω11, στ~Ίν «έσώτατη» περιοχ11 της όποίας άν1Ίκουν οί θρη

σκευτικές πεποιθήσεις. 

Τό έπιχείρημα αύτό, παρά τήν έντυπωσιακ1Ί μορφ1Ί του, δέν 

νομίζω δτι ένισχύει τ1Ίν άποψη πού θέλει προαιρετικ1Ί τήν άνα

γραφ11 τοϋ θρησκεύματος στό δελτίο ταυτότητας 11 τ1Ίν άποψη πού 
άξιώνει τ1Ίν μ 11 ά.ναγραφ11 του. 

Είναι γεγονός δτι 1Ί προστασία της ίδιωτικfjς ζωής αποτελεϊ, 
άπό τ1Ίν δεκαετία τοϋ '60 καί μετά, άντικείμενο δλως ίδιαίτερης 
φροντίδας των συνταγματολόγων, των κοι.νωvιολόγων καί των πο

λιτικών καί τοϋτο λόγφ των κινδύνων πού δημιουργεϊ γιά τ1Ίν ίδιω

τικ11 ζω11 1Ί συνεχώς έπεκτεινόμενη είσοολ11 στ11y κοινωνικ1Ί ζω1Ί τ~iς 

σύγχρονης τεχνcλογίας των 11λεκτρονικων ύπολογιστων καί των 

αύξημένων, έκ τοϋ λόγου τούτου, πιθανοτ~Ίτων του λεγόμενου 

<«1Ίλεκτρονικοϋ φακελώματος» τοϋ πολίτι{ 'Έχουν ψηφισθεϊ σχε

τικά νομοθετ11ματα σέ πάρα πολλΕς χώρες καί έχει συναφθεϊ καί 

διεθν1Ίς σύμοαση, 11 γνωστ11 Σύμοαση τοϋ Στρασοούργου, τ1Ίν όποί
αν έχει κυρώσει καί 11 'Ελλάδα μέ τό Νόμο 2068/1992. 'Όλα αύτά 
τά. κείμενα θεωροϋν τίς πληροφορίες πού αναφέρονται στίς θρη-

4. Βλ. τό 6ι6λίο μου: Οί 'Ηλεκτρονικοί 'Υπολογιστές καί τό Δίκαιο, έκδ. Άντ. Σάκ
κουλα, εκδοση 6', Άθ1]να 1991. 
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σκευτικές πεποιθ11σεις του ατομου ώς πληροφορίες «εύαίσθητες» 

καί εϊ τε άπαγορεύουν τελείως τ1Ίν έπεξεργασία τους, δηλαδ1Ί τΊΊ 
συλλογ1Ί καί καταχώρησ1Ί τους σέ αρχεϊα γιά περαιτέρω χρησιμο

ποίηση, εϊτε τΊΊν έπιτρέπουν μέ τίς κατάλληλες έγγυ1Ίσεις. Άπό τ~Ίν 

άποψη αύτ1Ί τό άρθρο 6 της Σύμοασης τοϋ Στρασοούργου έπιτρέ
πει τΊΊν έπεξεργασία αύτών των πληροφοριών, δταν ύπάρχουν τέ
τοιες έγγυ1Ίσεις, τΊ1ν ϊδια δέ ρύθμιση έξασφαλίζει καί τό άρθρο 2 
τοϋ Σχεδίου Νόμου πού έχει κατατεθεϊ στ~Ίν έλληνικ1Ί Βουλ11 καί 
περιμένει, έδώ καί μερικά χρόνια, τΊΊν ψ1Ίφισ11 του. 

Συνεπώς 11 άναγραφ11 τοϋ θρησκεύματος στ1Ίν ταυτότητα, 
πού θά. άποτελεϊ πλέον μέ τά δεδομένα της σύγχρονης τεχνολογίας 

προσωπικ1Ί πληροφορία ένός 11λεκτρονικοϋ άρχείου, δέν εϊναι a 
pi-ioi-i καί άνευ άλλου ένέργεια πού προσοάλλει τ~Ίν ίδιωτικ1Ί ζω1Ί. 
"Ας μΊl δογματίζουμε λοιπόν καί, κυρίως, άς μ11 λησμονοϋμε δτι 

αύτοl πού μάχονται γιά. τ~Ίν μ11 άναγραφ11 τοϋ θρησκεύματος στ~Ίν 
ταυτότητα (μέ έξαίρεση μόνον αύτούς πού έξετάζουν τό ζΊΊτημα 

από αύστηρά νομικ1Ί άποψη) δέν νοιάζονται γιά τό άπόρ~ητο της 

ίδιωτικης ζωής. 'Άλλο εϊναι τό ζΊΊτημα πού τούς άπασχολεϊ. Καί 
πάντως θά πρέπει νά μΊ1 μ<iς διαφεύγει τό γεγονός δτι έκεϊνο πού 

άπειλεϊ τό άπόρρητο της ίδιωτικfjς ζωής μέ τίς νέες ταυτότητες 

δέν εϊναι 1Ί άναγραφ11 πάνω σ' αύτές τοϋ θρησκεύματος. Εϊναι κά
τι άλλο. Εϊναι 1Ί λευκ1Ί λωρίδα πλάτους 16 χιλιοστcϊ)ν πού προολέ
πεται νά ύπάρχει στό κάτω μέρος της πρόσθιας όψης της ταυτό

τητας καί πού προορίζεται νά χρησιμοποιηθεϊ γιά μηχανικ1Ί όπτικ1Ί 

άνά.γνωση. Θά κυκλοφοροϋμε δηλαδ1Ί μέ μία ταυτότητα πού δέν 
θά μπ ... οροϋμε νά. τ~Ίν διαοάσουμε. Αύτ1Ί είναι 1Ί έφιαλτικ1Ί απειλ1Ί. 

'Όταν καμιά διαμαρτυρία δέν εϊχε γίνει τόσα χρόνια πού 
άναγράφεται τό θρ1Ίσκευμα στ~Ίν ταυτότητα, εϊναι νά άπορεϊ κα
νείς γιατί δημιουργ1Ίθηκε σ11μερα τόσο qναπάντεχα, τόσο άδικαιο
λόγητα καί, άρα, τόσο ϋποπτα αύτός ό θόρυοος. Ποιός εϊναι &.ρα

γε ό λόγος πού κάποιοι δέν θέλουν νά φαίνεται στίς ταυτότητες 

των Έλλ11νων 1Ί θρησκεία τους, τό ενα δηλαδ1Ί άπό τά δύο κύρια 
συστατικά (τό &.λλο εϊναι 1Ί γλώσσα πού τόσο δεινοπαθεϊ τά τελευ
ταϊα χρόνια) της έθνικfjς 1ους ύπόστασης; Αύτ1Ί τΊΊν άπορία εϊχα 

5. Βλ. τ~]ν ύπ· άριθμ. Φ.21385/11246/1.7.1992 άπόφαση τοϋ Ύπουργοϋ Έσωτερικων. 
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καί έγώ καί γι' αύτό σκέφθηκα δτι θά επρεπε νά πάρω θέση, άφοϋ 

μάλιστα σέ τελείως άνύποπτο χρόνο εlχα διατυπώσει γνώμη γι' 
αύτό μέ μερικά άπό τά πιό πάνω έπιχειρ11ματα6, τά όποϊα κανείς, 

άπό δσους εγραψαν καί τά έγνώριζαν, δέν σκέφθηκε νά τά άντι

κρούσει. Καί παρά τό δτι δέν θεωρώ όρθές τίς άπόψεις περί άντι

συνταγματικότητας της ύποχρέωσης άναγραφης τοϋ θρησκεύματος 

στ1Ίν ταυτότητα, τελικά συντάσσομαι μέ τΊΊν aποψη της προαιρε

τικής, άνάλογα μέ τήν έπιθυμία τοϋ πολίτη, άναγραφης τοϋ θρη

σκεύματος ατόν είδικό χώρο, πού πάντως πρέπει νά διαθέτει τό 

δελτίο ταυτότητας. Καί συντάσσομαι μέ τήν aποψη αύτή, γιατί 

εlμαι οέοαιος δτι καί σ' αύτ11 τΊΊ περίπτωση θά συμοεϊ αύτό πού 
συνέοη καί μέ τόν πολιτικό γάμο. 'Όπως, δηλαδή, καί μετά τήν 

είσαγωγ11 τοϋ πολιτικοϋ γάμου στήν 'Ελλάδα, 11 συντριπτική πλειο
ψηφία των Έλλ11νων έξακολούθησε καί έξακολουθεϊ νά κάνει θρη

σκευτικό γά.μο, ετσι καί τώρα, έάν θεσπισθεϊ 11 προαιρετική 

έγγραφ11 τοϋ θρησκεύματος στήν ταυτότητα, δλοι οί "Ελλ ηνες 

όρθόδοξοι 11 τουλάχιστον στήν συντριπτικ1Ί τους πλειοψηφία θά 
συμπληρώνουν τόν είδικό χώρο τοϋ έντύπου πού θά άφορά τό θρή

σκευμα, γιά νά άποδειχθεϊ κατ' αύτόν τόν τρόπο δτι δέν εlναι σω
σηΊ ή κρίση πού διατυπώθηκε άπό aλλον έπιστ11μονα σ' αύτήν έδω 

τΊΊν στ11λη7 , δτι δηλαδ11 ή κυρίως δύναμη της 'Εκκλησίας στ1Ί σημε
ρινή 'Ελλάδα προέρχεται άπό το γεγονος δτι ή 'Εκκλησία «άvτιμε

τωπίζεται ώς μία δεξαμεv1] ψ1]φωv». Ή άναμφισ611τητη δύναμη της 

'Εκκλησίας πηγάζει άπό άλλοϋ καί θά άναφανεϊ σέ δλη τ11 γνησιό

τητά της, έάν 11 Πολιτεία θελήσει - καί εlναι τώρα μιά εύκαιρία μέ 
τ11 μελετώμενη άναθεώρηση τοϋ Συντάγματος .- νά θέσει στίς σω

στές τους οάσεις τίς σχέσεις της μέ τήν 'Εκκλησία, τροποποιώντας, 

κατά τρόπο συνετό καί λελογισμένο, αύτό τό σύστημα σχέσεων πού 

ίσχύει έδω καί 130 χρόνια καί τό όποϊο, οχι μόνον όδήγησε κατ' 
έπανάληψη τΊΊν Πολιτεία καί τήν 'Εκκλησία σέ συγκρούσεις, δια

μάχες καί περιπέτειες, άλλά καί δυστυχώς, ύποοίοασε τόν 'Επίσκο

πο, τό κέντρο τοϋτο της λατρευτικής ζωής καί τό θεμέλιο της 

6. Βλ. τ~Ίν πιό πάνω διατρι611 μου, σελ. 106. 
7. Βλ. ΤΟ ΒΗΜΑ της 10.1.1993. 
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έκκλησιαστικής διοίκησης, σε ενα άπλό δημόσιο ύπάλληλο, κατά· 
οάναυση παραοίαση τοϋ δόγματος καί της όρθόδοξης έκκλησιολο
γίας8, παραοίαση γιά τ11ν όποία τΊΊν εύθύνη δέν φέρει μόνον ή Πο

λιτεία. Καί ό νοών νοείτω. 

8. Βλ. τό 6ι6λίο μου, Σχέσεις Έκκλησίας καί Πολιτείας, Άθηνα 1984, σελ. 40 έπόμ .. 
καί 51 έπόμ. 
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το ΘΡΗΣΚΕΥΜΑ ΚΑΙ ΟΙ ΤΑΥΤΟΤΗΤΕΣ* 

Τί λένε οί Νόμω τοu Κράτους 

ToiJ Αναστασίου Ν Μαρίνού 

Έπανηλθε καί πάλιν έπί τάπητος τό ζ11τημα της άναγραφης 

11 μ 11 τοϋ θρησκεύματος εις τό δελτίον άστυνομικης ταυτότητος καί 
Όρηκαν δουλειά οί δημοσιογράφοι, τά τηλεοπτικά κανάλια καί όρι

σμένοι άλλοι, οί όποϊοι άρέσκονται νά θίγουν ζητ11ματα τ_οϋ συρ

μοϋ, πιστεύοντας δτι κάτι δέν έχουν νά χάσουν. 

ΕΙχα καί παλαιότερα άσχοληθεϊ μέ τό ζ11τημα καί εΙχα 
συντάξει σχετικ1Ίν μελέτην, 11 όποία δημοσιεύθηκε στό περιοδικό 
«'Εκκλησία». Γι' αύτό καί δέν σκέφθηκα δτι έπρεπε νά έπαναλάοω 

τίς θέσεις, τίς όποϊες εΙχα τότε ύποστηρίξει. 
"Αν σ11μερα άποφασίζω νά έπανέλθω έπί τοϋ ζητ11ματος, τό 

κάνω διότι πρό όλίγων 11μερων ό πρόεδρος της 'Ανεξάρτητης Άρ

χης Προστασίας Δεδομένων κ. Κων. Δαφέρμος προέοη σέ δηλώσεις 

σχετιΥ~ά μέ τό θέμα αύτό σέ συνδυασμό μέ τό ζ11τημα προστασίας 
της ιδιωτικης ζωης, 11τοι μέ θέμα μέ τό όποϊο άσχολοϋμαι έπί 20 
έτη ( ολ. τό οιολίο μου Οί 1]λεκτροvικοί ύπολοyιστές καί τό δί

καιον, έκδ. 1981). Νομιμοποιοϋμαι λοιπόν νά λάοω καί πάλιν τόν 
λόγον έπί οάσεως άμιγως έπιστημονικης, _μακράν πάσης συναισθη
ματικης 11 άλλης τοποθετ1Ίσεως. 

'Υποστηρίζεται μετά πείσματος 11 άποψις δτι 11 άναγραφ11 τοϋ 
θρησκεύματος εις τό δελτίον άστυνομικης ταυτότητος εΙναι άντίθε
τη πρός τό άρθρον 13 τgϋ Συντάγματος, διότι διά τοϋ τρόπου 

*ΤΟ ΒΉΜΑ, 17.5.2000 
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αύτού έξαναγκάζεται ό πολίτης νά δηλώσει τό θρ1Ίσκευμά του, ένι'ρ 

άναφαίρετον δικαίωμά του είναι, σύμφωνα μέ τό αρθρον 13 τού 
Συντάγματος, νά διατηρεί μυστικές τίς θρησκευτικές του πεποιθ11-

σεις. Τό έπιχείρημα αύτό είναι τελείως άβάσιμον διά τόν έξης λό
γον: 

Τό ατομον δικαιούται νά άρνηθεί νά άποκαλύψει τίς θρη

σκευτικές του πεποιθ11σεις, δταν έρωτάται μέ σκοπόν νά διωχθεί 

έκ λόγων θρησκευτικης μισαλλοδοξίας καί οχι οταν ή δ11λωσις τού 
θρησκεύματος έξυπηρετεί-&λλους νομίμους σκοπούς, δπως ασκη
σιν δικαιωμάτων τού πολίτου, τά όποία προϋποθέτουν δήλωσιν τού 

θρησκεύματος, π.χ. διά νά δώσουν ξεχωριστές έξετάσεις πρός είσα

γωγ11ν είς τά 'Ανώτατα 'Εκπαιδευτικά 'Ιδρύματα οί μουσουλμάνοι 
της Θράκης πρέπει νά δηλώσουν τό θρήσκευμά τους. (Βλ. τήν ύπ' 

άριθ. 3118 /96 άπόφασιν τού Συμβουλίου της 'Επικρατείας ώς καί 
τίς ύπ' άριθμ. 3356/95, 2176/98, 2601/98 άποφάσεις τού αύτού 
Δικαστηρίου, μέ τίς όποίες γίνεται όμοφώνως δεκτόν δτι 11 δ11λω
σις τού θρησκεύματος διά νόμιμον σκοπόν δέν παραβιάζει τό 

αρθρον 13 τού Συντάγματος. Βλ. Καί τ11ν άπό 'Ιουλίου 1943 άπό
φασιν Feπand τού γαλλικού Συμβουλίου της 'Επικρατείας, έκ της 

όποίας συνάγεται έπιχείρημα έξ άντιδιαστολης ύπέρ της ώς ανω 

άπόψεως. Τέλος, βλ. καί τ1l σύμφωνη γνώμη των Ά. Σβώλου - Γ. 

Βλάχου στό κλσ~σικό έργο τους Τό Σύνταγμα η]ς Έλλάδος, 1954, 
τόμ. Α', σελ. 68, σημ. 92, καί δσους άναφέρονται είς αύτό). 'Αλλά 
καί αλλων δικαιωμάτων ή αρνηση προϋποθέτει άπόδειξη τού θρη

σκεύματος, δπως π.χ. πως θά ίερολογ11σει τόν γάμο δύο προσώπων 
ό ίερέας, αν δέν άποδείξουν τό θρήσκευμά τους 11 πως θά έπιτρα
πεί στόν αθεο νά μ1l δώσει θρησκευτικό δρκο στό δικαστ11ριο, αν 
δέν μπορεί νά άποδείξει μέ τ11ν ταυτότητά του δτι είναι αθεος; 

'Αλλά καί ύπό τ11ν έκδοχ11ν, τήν όποίαν έγώ άποκρούω, δτι 

δηλαδ11 11 ύποχρεωτικ11 άναγραφή τού θρησκεύματος στ11ν ταυτό
τητα συνιστά παραβίαση τού αρθρου 13 τού Συντάγματος, έν πάση 
περιπτώσει νομίζω δτι δέν μπορεί κανείς νά μ1l συμφων1Ίσει στήν 

προαιρετικ1Ί άναγραφ11 αύτού, διότι αν ή ύποχρεωτική άναγραφή 

προσβάλλει ηΊ θρησκευτική συνείδηση αύτων οί όποίοι δέν θέλουν 

νά δηλώσουν τ11ν θρησκεία τους, αλλο τόσο, αν μ1l καί περισσότε

ρον, προσβάλλεται 11 θρησκευτικ1Ί συνείδησις αύτων πού θέλουν νά 
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διακηρύξουν τίς θρησκευτικές τους πεποιθήσεις, δταν μέ τήν άπα- · 
γόρευσιν της άναγραφης τού θρησκεύματος είς τ11ν ταυτότητα δέν 

τούς έπιτρέπεται νά άποδεικνύουν εύχερfuς άνά πάσαν στιγμήν σέ 

ποιά έκκλησία 11 θρησκευτική κοινότητα άνήκουν έπιδεικνύοντας, 
καθ' δ έχουν δικαίωμα άπό τό αρθρο 13 του Συντάγματος, τό δελ
τίον ταυτότητος, δοθέντος μάλιστα δτι θρησκευτικ1Ί έλευθερία ση

μαίνει οχι μόνον τό δικαίωμα νά μήν άποκαλύπτεις τ11ν θρησκεία 

σου 11 τ11ν άθεΊα σου, άλλά καί τό δικαίωμα νά τ11 δηλώνεις, δπου, 
δπως καί δταν θέλεις. 

'Όλως προσφάτως δμως έχρησιμοποιήθη, δπως είπα, καί έπι
χείρημα έν άναφορςi πρός τόν Ν. 2472/97. Τό έπιχείρημα αύτό 
χρ1Ίζει είδικης άντιμετωπίσεως: . 

Μέ τόν Ν. 1988/91 όρίστηκε άντιθέτως δτι ή άναγραφ11 
είναι ύποχρεωτικ1Ί. Ό τελευταίος αύτός νόμος έξακολουθεί νά 

ίσχύει. 

Έπί τού θέματος αύτού διετυπώθη ή αποψις δτι ό νόμος 

αύτός κατά τό σημείον τούτο, δηλαδ11 καθ' δσον όρίζει δτι ή άνα

γραφ11 τού θρησκεύματος είς ηΊν ταυτότητα είναι ύποχρεωτικ1Ί, 
κατηργ11θη 11δη διά τού Ν. 2472/97, διά τού όποίου έρρυθμίσθη 
τό ζ11τημα της προστασίας των προσωπικών δεδομένων άπό κάθε 

μορφ11 έπεξεργασίας. Έφ' δσον δηλαδ11, λέγει ή αποψις αύηΊ, άπα

γορεύεται έφ' έξης 11 έπεξεργασία ( στ1Ίν έννοια της όποίας περι
λαμβάνεται καί 11 άπλ11 καταχώρηση σέ άρχείο) τού προσωπικού δε
δομένου (πληροφορίας) τού θρησκεύματος, δέν είναι πλέον έφ' έξης 
δυνατ1Ί 11 καταχώριση τού θρησκεύματος στό δελτίον άστυνομικης 
ταυτόiητος. 'Άρα ό Ν. 1988/91 κατηργήθη μέ τόν Ν. 2472/97. 

Ό κ. Κων. Δαφέρμος μάλιστα έδήλωσε (βλ. έφημερίδα Τά Νέ

α της 12ης Μαϊου 2000) δτι οχι μόνον 11 άναγραφή τού θρησκεύ
ματος είς ηΊν ταυτότητα είναι παράνομη,, άλλά καί δτι «ό πολίτης 
δέv πρέπει κaν vά έρωτiiται» διά τό αν θέλεϊ η οχι νά άναγραφεί 

είς τ11ν ταυτότητά του τό θρήσκευμά του. 'Ανεξαρτήτως τού 

γεγονότος δτι ό κ. Δαφέρμος ώφειλε διά λόγους δεοντολογίας άλλά 

καί νομιμότητας, έφ' δσον μάλιστα είναι πρώην άντιπρόεδρος τού 
'Αρείου Πάγου, νά μήν κά;ιει αύτές τίς δηλώσεις προτού,άποφαν

θεί 11 'Ανεξάρτητη 'Αρχ11, της όποίας προεδρεύει καί τήν όποίαν 

είχε καλέσει νά γνωμοδοτ1Ίσει πρός τούτο, διότι είναι δυνατόν, νά 
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θεωρηθεϊ δτι διά τών δηλώσεων αυτων, γενομένων δημοσίςι. σκο

πεϊται, λόγφ καί τοϋ κύρους τοϋ κ. Δαφέρμου, ό έπηρεασμός τών 

μελών της 'Επιτροπής, άνεξαρτ1Ίτως λοιπόν τοϋ ζητ~Ίματος αύτοϋ, 

1Ί &ποψις αύτ1Ί εlναι προδ1Ίλως άοάσιμη καί ίδού διά ποϊον λόγον: 
Ή καταχώρησις τοϋ θρησκεύματος είς τό δελτίον άστυνο

μικης ταυτότητας δέν άποτελεϊ καταχώρησιν είς Άρχεϊον Δεδομέ

νων καί &ρα δέν άποτελεϊ «έπεξεργασίαν». v Αρα, δταν 1Ί 'Αστυνο

μία θέλει νά διατηρ11σει άρχεϊον διά της καταχωρ1Ίσεως άντιγρά

φου τοϋ δελτίου ταυτότητος, τότε παραοιάζει αύτ1Ί τόν νόμο περί 

προστασίας τών προσωπικών δεδομένων μέ τό νά χορηγεϊ είς τό 

άρχεϊον καί όχι μέ τό νά χορηγεϊ είς τόν πολίτη δελτίον ταυτότη

τος, είς τό όποϊον θά άναγράφεται τό θρ1Ίσκευμα. Δηλαδ1Ί θά συμ

φωνοϋσα νά χορηγεϊται είς τόν πολίτην δελτίον ταυτότητος μέ κα

ταχωρισμένον τό θρ1Ίσκευμα. Βέοαια τό άντίγραφον, τό όποϊον 

κρατά 1Ί 'Αστυνομία, περιέχει καί &λλα προσωπικά δεδομένα, δπως 

τό έπάγγελμα, 1Ί προσωπικ1Ί κατάσταση, π.χ. τό &ν ό συγκεκριμέ

νος πολίτης εlναι διαζευγμένος, τό έτος γενν1Ίσεως, τό όποϊον γιά 
τίς γυναϊκες εlναι ίδιαίτερα «εύαίσθητο», κ.&. Γιά δλα δμως αύτά, 
τά όποϊα άναφέρονται στήν ίδιωτικ1Ί ζω1Ί, 1Ί άντίθετη ώς &νω &πο

ψις ούδόλως ένοχλεϊται καί όρθώς δέν ένοχλεϊται, διότι δλα αύτά 

εlναι άπαραίτητα νά τά έχει ύπ' όψιν της 1Ί Πολιτεία, διότι αν 
έλλείπουν τά στοιχεϊα αύτά, δυσχεραίνεται 1Ί &σκηση τών νομίμων 

έξουσιών της ίδίως δσον άφορά τόν έντοπισμόν κακοποιών στοι

χείων. Διατί δέν θά ίσχύει λοιπόν τό ϊδιον καί διά τό θρ1Ίσκευμα, 

δταν μάλιστα όρισμένα θρησκεύματα περιέχουν δοξασίες έπικίνδυ

νες διά τ~Ίν δημόσια τάξιν, δπως άπεδείχθη προσφάτως καί άπό 

τό γεγονός δτι στίς ΗΠΑ οί όπαδοί όρισμένου θρησκεύματος αύτο

κτόνησαν όμαδικώς, διότι αύτό τούς έπέοαλε, στ1Ί συγκεκριμένη 

περίπτωση, 1Ί θρησκεία τους; 

Καί έν πά.ση περιπτώσει, άφοϋ 1Ί έπεξεργασία (aρα.καί 1Ί κα

ταχώρηση σέ άρχεϊον) εύαίσθητων δεδομένων, συνεπώς καί τοϋ δε

δομένου της θρησκείας, έπιτρέπεται δταν έχει δώσει τ~Ίν συγκατά

θεσίν του τό ύποκείμενον (aρθρ. 5, παρ. 1 τοϋ Ν. 2472/97 καί 
&ρθρον 8, παρ. 2α της ύπ' άριθμ. 95/46/24.10.95 όδηγίας τοϋ 
Εύρωπαϊκοϋ Κοινοοουλίου), διά τίνα λόγον ό κ. Δαφέρμος άπο

κλείει τ~Ίν προαιρετικ1Ί άναγραφ1Ί τοϋ θρησκεύματος στ1Ίν ταυτό-
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τητα, δταν τό ϊδιο τό &τομο συμφωνεϊ νά γραφ1Ί στ1Ίν ταυτότητα 

1Ί θρησκεία του; 

Έν όψει τών ώς &νω ό Ν. 1988/91 κατά τό μέρος πού καθι
στά ύποχρεωτικ1Ίν τ~Ίν άναγραφ1Ίν τοϋ θρησκεύματος είς τ~Ίν ταυ

τότητα, δέν έχει καταργηθεϊ άπό τόν Ν. 2472/97 καί πρέπει νά 
έφαρμοσθεϊ. Έν πάση περιπτώσει δέν εlναι δυνατόν νά. άποκλει
σθεϊ 1Ί προαιρετικ1Ί ά.ναγραφ11 τοϋ θρησκεύματος στ1Ίν ταυτότητα 

έκείνων πού τό έπιθυμοϋν καί γι' αύτό 1Ί ταυτότητα πρέπει νά έχει 

τ~Ίν ά.ντίστοιχη θέση γι' αύτό πρός συμπλ11ρωση. 

Τελικά, πιστεύω μέν δτι τό δλον ζ~Ίτημα εlναι άπλό, άλλά. δέν 
θά συμφων1Ίσω μέ τόν κ. Δαφέρμο, ό όποϊος στ1Ίν τελευταία τηλε

οπτικ1Ί έμφάνισ1Ί του εlπε γι' αύτό τό ζ~Ίτημα: «Πολύς θόρυοος γιά 
τό τί':οτε». Ό θόρυοος εlναι πράγματι πολύς, τό θρ1Ίσκευμα δμως 
δέν είναι «τίποτε», άφοϋ μάλιστα ο Μοντεσκιέ εlπεν δτι «τόσον 
οί θρησκευόμενοι δσο καί οί άθεοι μιλάνε συνεχώς γιά η] θρησκεί

α καί τόν Θεό, οί μέν μιλάνε γι' αύτό πού άγαποϋν καί οί δέ γι' 

αύτό πού φοοοϋνται» (Πνεϋμα των Νόμων, Βιολίο 25, Κεφ. 1). 
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Η ΑΝΑΓΡΑΦΉ ΤΟΥ ΘΡΗΣΚΕΥΜΑΤΟΣ 
ΣΤΙΣ ΤΑΥΤΟΤΗΤΕΣ* 

Του Παναγιώτη 1 Κανελλόπουλου, 
Καθηyητου του Δικαίου η]ς ΕΕ, ση]ν Ξδρα Jean Monnet, 

του Πανεπιστημίου Πειραιώς 

Τό δλον θέμα της άναγραφης η μή τοϋ θρησκεύματος στίς 

άστυνομικές ταυτότητες aρχισε μετά τΊΊν έκδοση της άπό 

15.5.2000 ύπ' άριθμόν 910/17 συστάσεως της 'Αρχής ΠροtJτασίας 
Δεδομένων προσωπικοϋ χαρακτήρα. Στή σύσταση αύηΊ ή 'Αρχ11 

άπευθύνεται ατόν 'Υπουργό Δημόσιας Τάξης καί τόν καλεί νά προ

οεί στίς άναγκαίες ένέργειες, ώστε κατά τήν έκδοση νέων ταυτο

τ1Ίτων οί άρμόδιοι νά μΊΊν συλλέγουν (νά μΊ1ν έρωτοϋν, ούτε νά 

άναγράφουν) καί νά μήν έπεξεργάζονται προσωπικά στοιχεία, 

δπως τό θρ1Ίσκευμα, τό δακτυλικό άποτύπωμα κλπ. Ή πράξη αύτή 

έκδόθηκε μέ οάση, κατά κύριο λόγο, τίς διατάξεις τοϋ Έλληνικοϋ 

Συντάγματος, τοϋ νόμου 2472/97, της ύπ' άριθμον 95/46 όδηγίας 
της ΕΕ καί της Εύρωπαϊκής σύμοασης γιά τήν προάσπιση των δι

καιωμάτων τοϋ άνθρώπου καί των θεμελιωδών έλευθεριών. 

Ό νόμος 2472/97 περί προστασίας τοϋ άτόμου άπό τήν έπε
ξεργασία δεδομένων προσωπικοϋ χαραΚτήρα ψηφίστηκε άπό τΊΊ 
Βουλ11 τό 1997 καί κατά κύριο λόγο μεταφέρει στήν έλληνικ1Ί 

έννομη τάξη τούς σκοπούς καί τά άποτελέσματα, πού είχε θέσει ή 
κοινοτικ1Ί όδηγία ύπ' άριθμον 46 τοϋ 1995 τοϋ Εύρωπα'ίκοϋ Κοι
νοοουλίου καί τοϋ Συμοουλίου. Ή όδηγία αύτ1Ί θεσπίστηκε άπό 

~ . 
*ΕΦΗΜΕΡΙΟΣ, τεϋχος Ιουλίου 2000. 
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τά. κοινοτικα οργανα γιά νά προστατεύσει «τά φυσικά πρόσωπα 
Ξναντι η]ς έπεξεργασίας δεδομένων προσωπικού χαρακη]ρα καί 
γιά η]ν έλεύθερη κυκλοφορία αύτών». 

Κατά τΊΊν κοινοτικ11 όδηγία, οπως καί τόν έλληνικό νόμο 
2472/97, 11 έπεξεργασία (δηλαδ11 11 συλλογ11, 11 χρ11ση, 11 άνακοίνω
ση, 11 διάδοση κλπ.) των «δεδομένων προσωπικού χαρακη]ρω> (δη
λαδ1Ί κάθε πληροφορίας πού άναφέρεται σέ φυσικό πρόσωπο) μπο
ρεϊ «νά γίνεται μόνον, έάν τό πρόσωπο ατό όποϊο άναφέρονται τά 
δεδομένα Ξχει δώσει η] ρηη] συγκατάθεσ1] τον>> (ολ. &ρθρο 7 § 1, 
περ. α', της όδηγίας, &ρθρο 5 § 1 τοϋ νόμου 2472/97). Στ1Ί συνέ
χεια, άμφότερα τά &ρθρα άναφέρουν περιπτώσεις, στίς όποϊες έπι
τρέπεται 11 έπεξεργασία των δεδομένων χωρίς τΊΊ συγκατάθεση τοϋ 
προσώπου. 

'Όσον άφορ&. τό θρ1Ίσκευμα, 11 κοινοτικ11 όδηγία τό περιλαμ
οάνει σέ ίδιαίτερη κατηγορία δεδομένων, ύπό τ11ν όνομα.σία «είδικ1] 
κατηγορία δεδομένων», καί ατό &ρθρο 8 § 1 καί 2 όρίζει οτι 11 
άπαγόρευση έπεξεργασίας των δεδομένων αύτων «δέν ίσχύει, έφό
σον τό πρόσωπο Ξχει δώσει ρητά η] συγκατάθεσ1] του». Μάλιστα, 
ό κοινοτικός νομοθέτης ε1χε δώσει ηΊν εύχέρεια ατόν έθνικό νομο
θέτη νά όρίζει οτι 11 συγκατάθεση τοϋ προσώπου δέν αϊρει τ11ν 
άπαγόρευση έπεξεργασίας. Ό ελλ ηνας ομως νομοθέτης δέν έκανε 
χρ11ση αύτής της εύχέρειας, άφοϋ ατό &ρθρο 7 § 2 περ. α' όρίζει 
οτι έπιτρέπεται 11 έπεξεργασία των εύαίσθητων, οπως όνομάζει τ11ν 
είδικ1Ί κατηγορία δεδομένων, οταν συντρέχουν μιά 11 περισσότερες 
προϋποθέσεις, μεταξύ των όποίων ε1ναι καί 11 συγκατάθεση τοϋ 
προσώπου. Τό γεγονός οτι 11 Βουλ11 των Έλλ1]νων, οταν Ψ11φιζε 
τόν νόμο αύτό, δέν έκανε χρ11ση αύτης της εύχέρειας, έχει ίδιαίτε
ρη σημασία, τΊΊν όποία δέν μποροϋμε νά παραολέψουμε. 

Μέ οά.ση τά άνωτέρω, τό συμπέρασμά μου ε1ναι οτι τόσον 
ό κοινοτικός δσο καί ό ελληνας νομοθέτης έπιτρέπουν τΊΊν έπεξερ
γασία εύαίσθητων δεδομένων, οπως τό θρ1Ίσκευμα, ύπό τόν ορο οτι 
ύπάρχει 1Ί ρητ1Ί συγκατάθεση τοϋ προσώπου. 

ΘCι. μποροϋσαν νά προοληθοϋν καί &λλα έπιχειρ11ματα έπ' 
αύτοϋ, δπως δτι 11 κοινοτικ1Ί όδηγία, καί συνακόλουθα 11 άπαγό
ρευση τοϋ &ρθρου 8, δέν άφορά τό θέμα της άστυνομικης ταυτό
τητας, ά.φοϋ 11 όδηγία έχει έκδοθεϊ γιά τήν προστασία των δεδομέ-
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νων ατό πλαίσιο της κοινης άγοράς, γι' αυτο και εχει ώς νομική 

οάση τό &ρθρο lOOA της Συνθήκης, πού άναφέρεται μόνο στήν 
κοιν11 άγορά (ολ. §§ 13 και 21 τοϋ προοιμίου της όδηγίας προλ. 
έπίσης § 36 τοϋ προοιμίου πού έπιτρέπει τήν έπεξεργασία δεδομέ
νων πολιτικών φρονημάτων γιά λόγους μείζονος δημοσίου συμφέ

ροντος). 

'Επίσης, θά μποροϋσε νά προοληθεϊ τό έπιχείρημα οτι οί δια

τάξεις της όδηγίας περι προστασίας δέν έφαρμόζονται σέ κάθε έπε

ξεργασία δεδομένων, έφόσον οί δραστηριότητες τοϋ ύπευθύνου της 

έπεξεργασίας c έν προκειμένφ ή δημόσια άρχ1Ί· ολ. όρισμούς &ρθρου 
2 περ. δ') δέν έμπίπτουν ατό πεδίο έφαρμογης τοϋ κοινοτικοϋ δι

καίου, οπως ε1ναι οί περιπτώσεις της κοινης έξωτερικης πολιτικης 
καί πολιτικης άσφάλειας (ΚΕΠΠΑ) καί σέ δρaστηριότητες τοϋ 
κράτους σέ τομεϊς τοϋ ποινικοϋ δικαίου (ολ. &ρθρο 3 § 2 περ. α' 

της όδηγίας, καθώς και §§ 12, 13 και 21 τοϋ προοιμίου αύτης). 
Προοάλλεται έκ μέρους της Άρχης Προστασίας τό έπιχείρη

μα δτι 11 ολη νομοθεσία διέπεται άπό τήν «άρχ1] του σκοποv η]ς 
έπεξεργασία9> καί τΊΊν «άρχ1] τ1]ς άναγκαιότητας καί προσφόρότη

τας των δεδομένων σέ σχέση πάντα μέ τό σκοπό έπεξεργασίας», 

πού καθιερώνονται άπό τά &ρθρα 6 § 1, περ. γ' της όδηγίας καί 4 
§ 1 περ. ο' τοϋ νόμου 2472/97. Μέ &λλα λόγια, ύποστηρίζει ή Άρ
χ11, δτι καί δπου έπιτρέπεται ή έπεξεργασία των δεδομένων, αύτό 

πρέπει νά γίνεται μέ φειδώ καί μόνο έάν καί ατό οαθμό πού ε1ναι 
άναγκαϊο καί άπαραίτητο, έν οψει τοϋ. έπιδιωκομένου σκοποϋ. 

Άφοϋ γιά. τΊΊν άναγνώριση τοϋ προσώπου, σύμφωνα μέ τΊ1ν Άρχ11 
Προσταθίας Δεδομένων, δέν άπαιτεϊται τό θρ1Ίσκευμα, δέν έχουμε 

δικαίωμα νά τό άποκαλύψουμε, έστω καί &ν συμφωνεϊ τό ύποκεί

μενο. 

Προσωπικά δέν συμφωνώ μέ τό έπιχείρημα αύτό. Ή &ποψ11 

μου ε1ναι οτι οί άνωτέρω άρχές έφαρμόζοvται μόνο στίς περιπτώ
σεις ο' εως ζ' τοϋ &ρθρου 7 § 2 τοϋ 2471/97, στίς όποϊες έπιτρέ
πεται 1Ί έπεξεργασία των δεδομένων χωρίς η1 συγκατάθεση τοϋ 

ύποκειμένου, δηλαδ1Ί τοϋ άτόμου, καί οχι στήν περίπτωση πού 

ύπάρχει συγκατάθεση τοϋ ύποκειμένου, γιά τόν πρόσθετο λfηο οτι 

11 κοινοτικ1Ί νομοθεσία θεσπί5τηκε γιά νά προστατεύσει τά προσω
πικά δεδομένα των φυσικών προσώπων άπό έπεξεργασία πού δέν 
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μπορούν νά έλέγξουν, πού γίνεται χωρίς τΊΊ συγκατάθεσ11 τους, 

χωρίς ηΊ θέλησ1Ί τους. 'Όταν τό πρόσωπο έπιθυμεϊ, μπορεϊ νά άπο

καλύψει δλα τά προσωπικά του δεδομένα μέ όποιονδήποτε τρόπο. 

ΣηΊν άντίθετη περίπτωση, τό ατομο θά έτίθετο σέ ενα ίδιόρρυθμο 

καθεστώς έπιτροπείας 11 κηδεμονίας καί θά έπρεπε σέ περίπτωση 
«αύτοαποκάλυψης» τών εύαίσθητων δεδομένων του νά ύφίσταται 

τίς συνέπειες τού νόμου. 

Τό γενικό συμπέρασμά μου ε ϊ ναι δτι ή νομοθεσία Της Ε.Ε. 
δέν άπαγορεύει τΊΊν προαιρετικ1Ί άναγραφή τού θρησκεύματος στίς 

ταυτότητες, έφ' δσον ύπάρχει 1i ρητή συγκατάθεση τού προσώπου. 
Συνεπώς, 11 μΊ1 άναγραφ11 άποτελεϊ άπόφαση έθνική καί όχι κοινο

τικ1Ί. 
Στό σημεϊο αύτό θά 1ϊθελα νά προσθέσω δτι 1i Ε.Ε. δέν διά

κειται άρνητικώς πρός τΊΊν θρησκεία τών Έλλ11νων, τήν 'Ορθοδο

ξία. 'Αρκεϊ νά ύπενθυμίσω δτι τό αρθρο 6 § 3 της Συνθήκης της 
ΕΕ όρίζει δτι «1] 'Ένωση σέΌεται η]ν έθνικ1] ταυτότητα τών 

κρατών μελών τη9>. Νομίζω δτι θa μπορούσε νά ύποστηριχθεϊ δτι 

στοιχεϊο της έθνικης ταυτότητας τών 'Ελλήνων εϊναι καί 1i όρθό
δοξη χριστιανικ1Ί πίστη μας. 

'Επίσης, στό προοίμιο της συνθήκης της Ε.Ε. § 5, άναφέρε
ται δτι οί άρχηγοί τών κρατών μελών ύπέγραψαν τή συνθήκη της 

ΕΕ « ... έπιθυμώντας οαθύτερες σχέσεις άλληλεγγύης μεταξύ τών 
λαών τους καί ταυτόχρονα σεοόμενοι η]ν ίστορία, τόν πολιτισμό 

καί τίς παραδόσεις του9>. 'Υπάρχει, δμως, καί ίiνα πρόσθετο έρώ

τημα: ΜΊΊπως 1i άναγραφή τού θρησκεύματος, άντίκειται σέ αλλες 
διατάξεις τού έλληνικού δικαίου, είδικότερα. τού Συντάγματος η 

τών διεθνών συνθηκών πού έχει ύπογράψει 1i χώρα μας; Τό 'Ελλη
νικό Σύνταγμα στό αρθρο 3 όρίζει δτι «Έπικρατοϋσα θρησκεία 

ση]ν Ελλάδα ε[ναι 1] θρησκεία η]ς Ά.νατολικ1]ς 'Ορθόδοξης Εκ
κλησίας τοϋ Χριστού». Στό αρθρο 13 τό Σύνταγμα όρίζει δτι ω] 
έλευθερία η]ς θρησκευτικ1]ς συνείδησης ε[ναι άπαραοίαστη. Ή άπό
λαυση τών άτομικών καί πολιτικών δικαιωμάτων δέν έξαρτiiται 

άπό τίς θρησκευτικές πεποιθ1]σεις καθενό9>. 

ΉΕπίσης, 11 σύμοαση της Ρώμης της 4ης Νοεμορίου 1950 γιά 
η1ν προό.σπιση τών δικαιωμάτων τού άνθρώπου καί τών θεμε

λιωδών έλευθεριών όρίζει δτι «1] χρ1]σις τών άναγνωριζομένων έν 
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η] παρούσ17 συμοάσει δικαιωμάτων καί έλευθεριών δέον νά · 
έξασφαλισθ?] άσχέτως διακρίσεως φύλου, φυλ1]ς, χρώματος, θρη
σκείας, πολιτικών 1] aλλων πεποιθ1]σεων ... ». 

Άπό τίς άνωτέρω διατάξεις προκύπτουν δύο θέματα: 

· τό πρώτον εϊναι δτι άπαγορεύεται τόσο στόν ίδιωτικο δσο 
καί στόν δημόσιο τομέα ή διακριτικη μεταχείριση τών πολιτών μέ 
οάση τό θρ11σκευμά τους. Ή άρχή αύτη εϊναι άπόλυτα σωστή καί 
άπόλυτα σεοαστ1Ί άπό τό έλληνικό κράτος καί τούς 'Έλληνες 

πολϊτες. 'Άλλωστε άποτελεϊ καί γενική άρχή τού δικαίου της Ε.Ε., 

πού σέ περίπτωση παραοάσεώς της έπισύρει σοοαρές νομικές συνέ

πειες έντός της κοινοτικής έννομης τάξης. Τά τελευταϊα 25 τουλά
χιστον χρόνια δέν έχει κατηγορηθεϊ ή 'Ελλάδα γιά παραοίαση της 

άρχης αύτης σέ σχέση μέ τό θρήσκευμα 'Έλληνά πολίτη, μή όρθο
δόξου, καί δέν νομίζω δτι τό έλληνικό κράτος καί ή έλληνικ1Ί κοι

νωνία έχει δείξει τάσεις «ρατσιστικές» κατά τών μή όρθοδόξων. 
. τό δεύτερο εϊναι δτι, έρωτώντας τόν πολίτη αν έπιθυμεϊ νά 

άναγραφεϊ τό θρ1Ίσκευμά του στ1Ίν ταυτότητα, εϊτε συναινέσει στήν 

άναγραφ11 εϊ τε όχι,· παραοιάζεται ή άρχή της έλευθερίας tής θρη

σκευτικης συνείδησης τού αρθρου 13 τού Συντάγματος. Νομίζω δτι 
ή «παραοίασψ> αύτή συμοαί νει έτσι καί άλλιώς, άφού σέ μεγάλο 

οαθμό τό θρ1Ίσκευμα τού άτόμου προκύπτει έμμέσως άπό τό όνο

μά του 11 τό έπώνυμό του. Όποιοσδ1Ίποτε έξακριοώνει τά στοιχεϊα 
ταυτότητας ένός άτόμου γνωρίζει στίς περισσότερες περιπτώσεις τό 

θρ1Ίσκευμα τού πολίτη πού λέγεται Βασίλειος, Άχμέτ, Μωϋσης 11 
Τζον Σμlθ κλπ.). Έξαλλου, τό Σύνταγμά μας, έκτός άπό τό αρθρο 

13, πεQιέχει καί τό αρθρο 3, πού όρίζει δτι 'Επικρατούσα θρησκεί
α στ1Ίν 'Ελλάδα εϊναι 1i θρησκεία της Άνατολικης 'Ορθόδοξης 'Εκ
κλησίας τού Χριστού. 

Τέλος, ε τ ναι γνωστό δτι μέ ηΊ οοήθεια της σύγχρονης τεχνο
λογίας καί της πληροφορικης, καί αν δέν .άναγράφεται τό θρήσκευ
μα στίς ταυτότητες, στό κομπιούτερ της 'Αστυνομίας θά ύπάρχουν 

οί πληροφορίες αύτές, καί αλλες πολλές, μέχρι καί ό γενετικός μας 

κώδικας, γεγονός πού θά έπιτρέπει στή δημόσια άρχή, αν τό έπι

θυμεϊ, νά παραοιάσει ηΊν q.ρχ11 της μΊ1 διακρίσεως. Συνξπώς, τά 

άνωτέρω έπιχειρ11ματα δέν "φαίνεται νά εΙναι πειστικά. 
'Όσον άφορά τΊ1ν άπόφαση της 'Αρχης Προστασίας, ό κοινο-
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τικός καί ό έλληνικός νόμος περί προστασίας των δεδομένων τοϋ 

άτόμου ίδρύει τ~Ίν Ά.ρχ11 αύτ1Ί, μέ άποστολ11 νά έπιολέπει τήν 
έφαρμογ11 τοϋ νόμου. Στό πλαίσιο των άρμοδιοτήτων της δύναται 

νά έκδίδει συστά.σεις, γνωμοδοτήσεις καί κανονιστικης φύσεως 

πράξεις. Ή συγκεκριμένη πράξη εΙναι σύσταση. "Αν κριθεϊ οτι έχει 
δεσμευτικό χαρακτ11ρα, τότε όπωσδήποτε ύπόκειται στόν έλεγχο 

των διοικητικών δικαστηρίων, κατ' έπιταγ1Ίν της όδηγίας καί τοϋ 

έλληνικοϋ νόμου. "Αν στήν διάρκεια της δίκης ένώπιον τοϋ έθνικοϋ 

δικαστηρίου προκύψει θέμα έρμηνείας των διατάξεων της κοινο

τικης όδηγίας, τότε ύπό τούς σρους τοϋ &.ρθρου 234 της Συνθήκης 
ΕΚ, τό έθνικό δικαστ11ριο, το ΣτΕ έν προκειμένφ, ύποχρεοϋται νά 

άπευθύνει προδικαστικό έρώτημα στό Δικαστήριο των Εύρωπαϊκών 

Κοινοτ1Ίτων (ΔΕΚ) καί νά ζητήσει τΊΊν έκδοση προδικαστικης άπό

φασης έπ\, της έρμηνείας της συγκεκριμένης διάταξης. Καί ή 

ό.πόφαση αύτ11 εΙναι δεσμευτική γιά τό έθνικό δικαστήριο. 
Ό 'Ελληνισμός καί 1Ί 'Ορθοδοξία έχουν κοιν1Ί πορεία αίώνων. 

Ή όρθόδοξη πίστη μας άποτελεϊ στοιχεϊο της έθνικης μας ταυτό

τητας. Ν ομίζαi οτι τό ζ~Ίτημα πού έχει προκύψει δέν ύπηρχε λόγος 

νά δημιουργηθεϊ. Στ~Ίν παροϋσα φάση, 11 προαιρετικ1Ί άναγραφ11 
τοϋ θρησκεύματος άποτελεϊ μιά ίκανοποιητικ11, καί σέ κάθε περί
πτωση νομικώς &.ψογη, λύση πρός κάθε κατεύθυνση. Δέν ύπάρχει 

λόγος, 11 συντριπτικ1Ί πλειοψηφία τοϋ έλληνικοϋ λαοϋ νά έχει τό 
αϊσθημα πικρίας καί περιφρόνησης άπό τό έπίσημο κράτος 11 νά 
άποδίδει τίς άποφάσεις αύτές σέ σκοτεινά ξένα κέντρα καί στή νο

μοθεσία τ~ϊς ΕΕ, πράγμα πού δέν εΙναι άληθές. 
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Η ΚΥΒΕΡΝΗΣΗ ΟΦΕΙΛΕΙ ΝΑ ΚΥΒΕΡΝΉΣΕΙ 
ΕΝΤΟΣ ΤΩΝ ΟΡΙΩΝ ΤΟΥ ΣΥΝΤΑΓΜΑΤΟΣ* 

Τού Παναγιώτη. 1 Κανελλόπουλοv 

Μετά τίς έντυπωσιακές σέ όγκο, κατά γενικ1] όμολογία, «λα

οσυνάξεις», πού μέ πρωτοοουλία της Εκκλησίας τής Ελλάδος iγι

ναν ση] Θεσσαλονίκη καί η]ν Άθ1]να, 1] διαφωνία μεταξύ της κυ
Όέρνησης καί η]ς Εκκλησίας, γιά τήν άναγραφή 1] ,iή τού Θρησκεύ
ματος στίς άστυνομικές ταυτότητες, προσλαμοάνει άλλες διαστά

σεις, πού iχqυν νά κάνουν μέ η]ν ούσία καί τόν τρόπο λειτουργίας 

τού δημοκρατικού μας πολιτεύματος, δπως καθορίζεται άπό τό 

ίσχύον Σύνταγμα η]ς χώρας. 

Δέν άμφισοητεϊ ται, πλέον, άπό καμία πλευρά οτι ό καθορι

σμός των στοιχείων πού πρέπει νά περιέχει τό δελτίο της άστυνο

μικης ταυτότητας έμπίπτει σtήν αποκλειστική άρμοδιότητα της κυ

οέρντ]σης της χώρας. ΕΙ ναι, έπίσης,. ά~ιαμφισ611τητη ή ύποχρέωση 
της πολιτείας καί της πλειοψηφίας γΊ.ά τόν άπόλυτο σεοασμό καί 

τ~Ίν άποτελεσματικ1Ί προστασία της μειοψηφίας άπό φαινόμενα 

διακριτικης μεταχείρισης. • 
Στ1Ίν άπόφαση της κυοέρνησης νά μήv περιληφθεϊ τό θρ11-

σκευμα μεταξύ των στοιχείων της ταυτότητος, έναντιώθηκαν ή 'Ιε

ρά Σύνοδος της 'Εκκλησίας της 'Ελλάδος καί τό πλήρωμα αύτης, 

οί πιστοί, κάνοντας χρήση των συνταγματικά κατοχυρωμένων δι

καιωμάτων τους, προοάλ~οντας τά δικά τους έπιχειρήματα, οπως 

*Ή 'Αποyεvματινι] τijς Κvριακijς, 25.6.2000. 
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κάθε πολίτης καί κάθε όργανωμένο σύνολο έντός της έλληνικης 

έπικράτειας εχει δικαίωμα νά κάνει στίς περιπτώσεις πού διαφω

νεί μέ τίς άποφάσεις της κυοέρνησης. 

Κατά τό ίσχύον Σύνταγμα της χώρας, θεμέλιο τού πολιτεύ

ματός μας είναι 1Ί λαϊκ1Ί κυριαρχία, σύμφωνα μέ ηΊν όποία δλες οί 
έξουσίες πηγάζουν άπό τό λαό, ύπάρχουν ύπέρ αύτού καί τού 

εθνους καί άσκούνται δπως όρίζει τό Σύνταγμα. Τό Σύνταγμά μας 

όρίζει δτι 1Ί λαϊκ11 κυριαρχία άσκεί ται, κατά κύριο λόγο, μέσφ τού 

άντιπροσωπευτικού συστήματος άπό τΊ1ν κυοέρνηση, ή όποία έκλέ

γεται ά.πό τό λαό, τή οούληση τού όποίου έκφράζει καί διερμηνεύ

ει. Μέ τόν τρόπο αύτό, μέσφ των έκλογ&ν, ό έλληνικός λαός, άφού 

ένημερωθεί κατά τΊlν προεκλογική περίοδο έπί τfuν προγραμμάτων 

των κομμάτων, άποφασίζει κατά πλειοψηφία σέ ποιό κόμμα θά 

δώσει τΊ1ν έντολ11 διακυοέρνησης της χώρας. Συνεπώς, ύπάρχει aμε
ση σχέση μεταξύ των προεκλογικών προγραμμάτων των κομμάτων 

καί της έντολής πού τελικά ό λαός δίνει σέ ενα άπ' αύτά, γιά νά 

κυοερνΊ1σει τόν τόπο. Μέ aλλα λόγια, ή έντολή πού ό λαός δίνει 

κάθε τέσσερα χρόνια στ1Ίν κυοέρνηση γιά νά κυοερν1Ίσει έξ όνόμα

τός του τΊ1 χώρα, δέν εϊναι μιά έντολή «έν λευκψ», άλλά προσδιο
ρίζεται καί περιορίζεται άπό τό προεκλογικό πρόγραμμα, πού τό 

συγκεκριμένο κόμμα εθεσε ύπόψη τού λαού καί οάσει αύτού ζήτη

σε καί Ελαοε η1ν ψηφο του. 

Περαιτέρω, κατά τό ίσχύον Σύνταγμα, τό κόμμα πού άναδεί

χθηκε πρώτο κατά τίς έκλογές, δέν δύναται aνευ aλλου τινός νά 

κυοερν1Ίσει, άλλά σύμφωνα μέ η1ν άρχή της Δεδηλωμένης, ή νεο
διορισθείσα κυοέρνηση, πού προέρχεται άπ' αύτ_?ς, ύποχρεούται νά 

παρουσιαστεί ένώπιον της Βουλfjς καί νά έκθέσει τίς προγραμμα

τικές της δηλώσεις, τίς γενικές, δηλαδή, άρχές καί κατευθύνσεις 

πού θά διέπουν τίς πολιτικές της ατούς έπιμέρους τομείς διακυοέρ

νησης της χώρας. Μέ οάση τίς προγραμματικές αύτές δηλώσεις, 1Ί 

Βουλ11 πού άποτελείται άπό τούς νεοεκλεγέντες έκπροσώπους τού 

λαού, τούς οουλευτές, παρέχει (fι κατά περίπτωση άρνεϊται) ψηφο 

έμπιστοσύνης πρός τήν κυοέρνηση. Συνεπώς, καί ώς πρός η1 Βου

λ11, 1Ί κυοέρνηση όφείλει νά κυοερνήσει έντός των όρίων πού, μέ 

τίς προγραμματικές της δηλώσεις ένώπιον της Βουλής, δεσμεύτηκε 

νά κυοερν11σει καί οάσει τfuν όποίων ζήτησε καί Ελαοε τΊlν έμπι-
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στοσύνη των έκπροσώπων τού λαού. 
Στίς πρόσφατες, δμως, έκλογές της 9ης 'Απριλίου, τό κυοερ

νόν κόμμα, σέ καμία περίπτωση δέν περιέλαοε ατό πρόγραμμά του 
οϋτε έξέθεσε ατόν έλληνικό λαό τίς άποφάσεις καί τίς πολιτικές 
πού ά.ποφάσισε τώρα νά έφαρμόσει, δσον άφορα τίς σχέσεις μέ τήν 
'Εκκλησία. Τό ϊδιο συνέοη καί μέ τίς πρό διμ1Ίνου, περίπου, προ
γραμμάτικές δηλώσεις της κυοέρνησης ένώπιον της Βουλής, έπί τfl 
οά.σει των όποίων ζΊ1τησε καί Ελαοε ψήφο έμπιστοσύνης άπό τούς 
έκλεγμένους οουλευτές. Μπορεί εϋλογα νά προοληθεί ό ίσχυρισμός 
δτι προεκλογικά τά κόμματα έκθέτουν τό πρόγραμμά τους σέ γε
νικές γραμμές καί έπί των μεγάλων θεμάτων καί δχι έπί τόσο 
«άσ1Ίμαντων» θεμάτων, δπως είναι ή ά.ναγραφή 11 μή τού θρησ_κεύ
ματος στίς ά.στυνομικές ταυτότητες. Ό ίσχυρισμος ~ύτός θά, Ί1τ~ν 
ϊσως οά.σιμος μέχρι τΊl στιγμή πού πραγματοποιηθηκαν οι δυο 
έντυπωσιακές σέ δγκο συγκεντρώσεις τού έλλ ηνικού λαού ατή Θεσ
σαλονίκη καί στ1Ίν Άθ1Ίνα, οί όποίες κατέδειξαν δτι δέν πρόκειται 
περί «άσ1Ίμαντου» θέματος. 

Τό πλfjθος των συγκεντρωθέντων πολιτών, aσχετα· μέ τό 
ποιός εϊχi:: τΊΊν πρωτοοουλία καί τΊΊν όργάνωση, σέ συνδυασμό μέ 
εγκυρες μετρ1Ίσεις της κοινης γνώμης, δείχνουν καί &.σφαλ&ς πεί
θουν κάθε δημοκρατικό πολίτη δτι αύτός πού άποτελεί κατά τό 
Σύνταγμα τήν πηγή των έξουσι&ν, δηλαδή ό έλλ ηνικός λαός, στήν 
πλειοψηφία του εχει ριζικά άντίθετη γνώμη ά.π' αύτ1Ί της κυοέρνη
σης, κά.τι πού καμία δημοκρατική κυοέρνηση δέν μπορεί καί δέν 
πρέπει νά ά.γνο11σει. Κάθε κυοέρνηση μέ στοιχειώδη δημοκρατικ1Ί 
εύαισθΊ1σία, καί ούδείς δύναται νά άμφισοητ1Ίσει τή δημοκρατικ1Ί 
εύαισθησία της παρούσας κυοέρνησης, όφείλει νά λάοει σοοαρά 
ύπόψη της τΊΊν ά.ντίθετη θέληση τού έλληνικού λαού καί εϊτε νά 
συμμορφωθεί μ' αύτ1Ί εϊτε νά ζητ1Ίσει ηΊν έπίσημη εκφραση της 
γνώμης τού λαού μέ τΊΊν διενέργεια δημοψηφίσματος δπως όρίζει 
τό Σύνταγμα. 

Τό θέμα πού εχει δημιουργηθεί &.πτεται της όμαλf]ς λειτουρ-
γίας τού δημοκρατικού μας πολιτεύματος, είναι έξαιρετικά σοοαρό 
καί εύαίσθητο καί ούδείς δ~ναται νά τό άγνοήσει, μέ έπιχ~ιρ11μ~τα 
τού τύπου «ποιός κυοερvdει;» η ω] Εκκλησία δέv συγκυΟερναει» 
κλπ. Δέν εϊναι θέμα έγωϊσμού 11 κύρους τού κ. πρωθυπουργού τό 
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«vά μ1]ν κάνει πίσω». Δέν πρόκειται γιά διαφορά μεταξύ κράτους 

καί 'Εκκλησίας. Πρόκειται γιά τό σεοασμό της θέλησης τοϋ έλληνι

κοϋ λαοϋ, γιά τό σεοασμό της ά.ρχης της λαϊκης κυριαρχίας. Ή 

συμμόρφωση πρός τΊΊ θέληση τοϋ έλληνικοϋ λαοϋ 111i όποιαδ1Ίποτε 
έκοαση τοϋ δημοψηφίσματος δέν θά συνιστii «νίκη 11 f~ττα» κανε
νός. Θά συνιστά θρίαμοο της Δημοκρατίας καί της λαϊκης κυριαρ

χίας καί θά περιποιεϊ τιμή σ' αύτούς πού θά έχουν έμπρακτα δη

μοκρατικ1Ί εύαισθησία καί ά.πόλυτο σεοασμό ατούς δημοκρατικούς 

θεσμούς καί ση1 οούληση τοϋ έλληνικοϋ λαοϋ. Κάθε aλλη λύση δέν 

ύπηρετεϊ τούς δημοκρατικούς θεσμούς καί τήν όμαλή πολιτική μας 

ζω1Ί. 
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ΓΝΩΜΟΔΟΤΗΣΙΣ 
'Επί τnς νομ~μότητος τnς άποφάσεως τnς 

'Apxnς Προστασίας Δεδομένων Πpοσωπ1κοu Χαpακτnpος 

Τοϋ Δρ: Γεωργίου Κρίππα 

'Ετέθη ύπ' οψιν μου 11 ύπ' άριθ. 510/17/15.5.2000 άπόφασις 
της 'Αρχής Προστασίας Δεδομένων Προσωπικοϋ Χαρακτήρος καί 

έζητ1Ίθη 11 έπιστημονικ1Ί μου aπσψις έπί της φύσεως, της νομιμό
τητος καί της συνταγματικότητας αύτης. Έφ' έκάστου των έν λόγφ 
στοιχείων 1i &ποψίς μου εϊναι 1i κάτωθι: . 

1. Φύσις της ώς aνω άποφάσεως: Ή έκδώσασα τήν έπίμαχον 
άπόφασιν προαναφερομένη 'Αρχ11 έχει συσταθη δι' άρθρου 15 τοϋ 
ν. 2472/1997. Μεταξύ δέ των έν aρθρφ 19 τοϋ ίδίου νόμου προ
ολεπομένων άρμοδιοηΊτων της περιλαμοάνεται καί 1i έκδοσις «συ
στάσεων καί ύποδείξεωv πρός τούς ύπευθύνους έπεξεργασίας 1] 
τούς τυχόν έκπροσώπους του9> καί ω] κατά η]ν κρίσιν της δημο

σιότηι;; αύτών». Ή ώς aνω ά.πόφασις έμπίπτει είς τΊ1ν κατηγορίαν 

ταύτην (δηλ. άποτελεϊ σύστασιν). Τοϋτο προκύπτει έκ τοϋ διατα

κτικοϋ της έν λόγφ άποφάσεως (παράγρ. Α αύτοϋ), τό όποϊον ά.να

φέρει έπί λέξει τά έξης: «Έως δτου καθι~ρωθεί τό vέov τύπου δελ

τίο ταυτότητας του ν. 1599/86, 1] Αρχ1] άπεύθύvει σύσταση, προ
ειδοποιεί κaί καλεί τόν ύπεύθυνο έπεξεργασίας .... ». 'Επίσης καί ό 
κ. Πρωθυπουργός κατά τ11ν έπίμαχον συζήτησιν είς τ11ν Βουλήν πε

ρί τοϋ θέματος της άναγραφης τοϋ θρησκεύματος είς τά δελτία 

ταυτότητος όμιλων εϊπε έJιj/ λέξει τά έξης μεταξύ aλλων: «Μέχρι 
νά άποφασισθ1] τό άσφαλές δελτίο ταυτότητος 1] άρχ1] άπευθύνει 
σύσταση» (ολέπε πρακτικά Βουλής). 
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Κατ' άκολουθίαν των άνωτέρω η εν προκειμένφ έπίμαχος 
άπόφασις τής 'Αρχής Προστασίας Δεδομένων Προσωπικοϋ Χαρα
κτήρος 510/ 17/15.5.2000 δέν είναι ύποχρεωτικ1Ί διά κανέναν. 
Οϋτε διά τό κράτος, οϋτε διά καμμίαν κρατικ1Ίν ύπηρεσίαν οϋτε 
διά τόν πολίτην. Οίαδ1Ίποτε έπομένως κρατικ1Ί ύπηρεσία δύναται 
νά άγνο11ση έξ όλοκλ11ρου τ11ν έν λόγφ άπόφασιν, νά τήν άπορρί
Ψη καί νά μΊ1ν τ11ν έφαρμόση, χωρίς ούδεμίαν είς οάρος της συνέ
πειαν. Οίοδ1Ίποτε έπίσης yομικόν 11 φυσικόν πρόσωπον δικαιοϋται 
όποτεδ1Ίποτε νά ζητήση άπό τό κράτος (ύποοάλλον άνάλογον αίτη
μα) οπως μή έφαρμόση τ11ν ά.πόφασιν αύτήν. Βεοαίως τοιοϋτον δι
καίωμα έχει καί ή 'Εκκλησία, άφοϋ καί αύηΊ άποτελεϊ νομικόν 
πρόσωποy δημοσίου δικαίου. Είς περίπτωσιν δέ άποδοχής τοϋ 
τοιούτου αίτ11ματος τοϋ αίτοϋντος πολίτου η νομικοϋ προσώπου τό 
τελευταϊον ίκανοποιεϊται, έπί δέ περιπτώσεις άπορρίψεώς του, 1Ί 
άπορριπτικ1Ί πράξις πρέπει νά είναι έπαρκως 11τιολογημένη καί νό
μιμος, &.λλως ό ώς &.νω αίτίΟν δικαιοϋται νά προσοάλη έπί άκυρώ
σει ηΊν έπίμαχον τ1Ίν άπορριπτικ1Ίν του τοιούτου αίτήματός του 
πράξιν ένώπιον τοϋ Συμοουλίου 'Επικρατείας. 

Ε'ίπομεν άνωτέρω, οτι οίαδ1Ίποτε άρμοδία κρατική ύπηρεσία 
δύναται νά. ά.γνο1Ίση, άπορρίψη καί μή έφαρμόση τ11ν έπίμαχον σύ
στασιν τής 'Αρχής &.νευ ούδεμίας είς οάρος της συνεπείας. Διά τής 
άπόψεως αύτής έννοοϋμεν, οτι ή 'Αρχή έν τf] περιπτώσει ταύτη (μ11 
έφαρμογ11 Υ.vαί ά.πόρριψις τής έπιμάχου συστάσεώς της άπό κά
ποιαν κρατικ11ν ύπηρεσίαν) δέν δικαιοϋται νά έπιοάλη διοικητικάς 
κυρώσεις κατ' &.ρθρον 21 τοϋ ίδίου ώς &.νω νόμου, καθ' οσον είς 
τό &.ρθρον τοϋτο ούδεμία διάταξις ύπάρχει προολέπουσα τήν έπι
οολήν διοικητικών κυρώσεων έν περιπτώσει μ11 έφαρμογης όρισμέ
νης συστάσεως της 'Αρχής 11 μή συμμορφώσεως πρός αύτ1Ίν: Άπαι
τεϊται οάσει της έν λόγφ διατάξεως διά τήν έπιοολήν διοικητικών 
κυρώσεων ύπαίτιος παράοασις των ύπό τοϋ έν λόγφ νόμου προ
Όλεπομένων ύποχρεώσεων. 

2. Νομιμότης τής ώς aνω άποφάσεως: Ή έν προκειμένφ έπί
μαχος άπόφασις πάσχει έξ έντελοϋς έλλείψεως νομιμότητος διά 
τούς έξης είδικωτέρους λόγους: 

α) Ούδεμία διάταξις δίδει είς τήν 'Αρχ1Ίν τό δικαίωμα νά 
άποφασίση περί τοϋ τί θά άναγράφουν τά δελτία ταυτότητος οϋτε 
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του AD HOC νόμου 2472/97 οϋτε aλλου τινός νόμου, οϋτε των 
συγκεκριμένων διατάξεων πού ρητώς άπαριθμεϊ είς τό προοίμιόν 

της 11 ώς &.νω άπόφασις (καί άποροϋμεν διατί τάς άναφέρει, άφοϋ 
ούδέν άπολύτως διαλαμοάνουν περί άρμοδιότητος τής 'Αρχής νά 

άποφαίνεται διά τό περιεχόμενον των δελτίων ταυτότητος). "Αρα 

κατά προφανή ύπέροασιν άρμοδιότητος άσχολεϊται μέ τό θέμα 

τουτο. 

ο) Ή έπίμαχος άπόφασις προκειμένου νά συνδέση τ11ν άρμο

διότητά της πρός τό περιεχόμενον των δελτίων ταυτότητος άναφέ

ρει είς ηΊν παράγραφον 7 αύτης, οτι τό περιεχόμενον τοϋτο κατα
χωρεϊται καί είς τά άρχεϊα κάποιας δημοσίας ύπηρεσίας καί aρα 

έχομεν έδω «έπεξεργασίαν», είς δέ τ11ν πάράγρ .. 10 αύτης άναφέ
ρει, οτι 11 έν λόγφ έπεξεργασία των στοιχείων της ταυτότητος άπο
τελεϊ έπεξεργασίαν δεδομένων προσωπικοϋ χαρακτήρος. Προσθέτει 

δέ οτι (παράγρ. 11) ή τοιαύτη έπεξεργασία, διά νά είναι νόμιμος, 
πρέπει νά είναι πρόσφορος διά τήν έπίτευξιν τοϋ έπιδιωκομένου 
σκοποϋ. Καταλ1Ίγει δέ οτι (παράγρ. 12) όρισμένα στοιχεϊα της ταυ
τότητος δέν έξυπηρετοϋν τόν τοιοϋτον σκοπόν (καί άρα έννοεϊ, οτι 

δέν είναι νόμιμα). ΕίδικίΟς ομως διά τά στοιχεϊα αύτά (καί οεοαί
ως καί διά τό θρ1Ίσκευμα) 1Ί άναγραφ1Ί των είναι ύποχρεωτικ1Ί διά 
συγκεκριμένης διατάξεως νόμου (άρθρον 3 τοϋ ν. 1599/86, ώς 
έτροποποι1Ίθη δι' &.ρθρου 2 τοϋ ν. 1988/91. Είναι έπομένως ποτέ 
δυνατόν νά εϊπωμεν, οτι ύποχρέωσις έπιοαλλομένη διά νόμου είναι 
παράνομος; Ώς γνωστόν «νόμος παράνομος» είναι έννοια άγνω
στος είς τ11ν νομικ1Ίν έπιστ11μην καί άκούγεται - έξ οσων γνωρίζω 

- διά πfιώτην φοράν, μάλιστα δέ άποτελεϊ παγκόσμιον πρωτοτυπί
αν ξενίζουσαν άπολύτως τό νά χαρακτηρίζεται ενας νόμος ώς «Πα

ράνομος» άπό διοικητικ1Ίν πράξιν (δηλ. κανόνα δικαίου ύποδεέστε

ρον τοϋ νόμου). Αί έν λόγφ έπομένως άπόψεις τής έπιμάχου άπο

φάσεως τυγχάνουν τοσοϋτον άδιανόητοι καί είκονοκλαστικαί, ώστε 
νά καταρρέουν άφ' έαυτων, χωρίς νά χρειάζεται 1Ί έπίκλησις ούδε

νός έπιχειρ11ματος. Τοϋτο διότι δι' έπιχειρημάτων άντικρούομεν 

απόψεις έχούσας κάποιαν (έστω άτελii) νομικ1Ίν οάσιν. 'Απόψεις 

νομικώς έξωπραγματικαί κg.ί πρωτοφανεϊς στεροϋνται &ντελίΟς 

έννόμου οάσεως καί (ώς ε'ίπομεν) καταρρέουν άφ' έαυτων καθιστα

μένης περιττ1Ίς πάσης άντικρούσεώς των. 
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γ) Ή έπίμαχος άπόφασις είς τ11ν παραγ. 12 αύτης έπάγεται, 
οτι 11 άναγραφ11 τοϋ θρησκεύματος (καί κάποιων &.λλων στοιχείων) 
είς τά δελτία ταυτότητος «ύπεροαίνουν τόν σκοπόν της έπεξεργα

σίας» καί &.ρα τά. άπορρίπτει. 'Όμως ένταϋθα πρέπει νά έπισημαν

θf}, οτι ό i:διος ό νόμος έκρινε, οτι ώς στοιχεϊα ταυτότητος ά:ιtοτε

λοϋν καί τά ύπό της έπιμάχου άποφάσεως άπορριπτόμενα ώς 

τοιαϋτα. Προοαίνει, ώς έκ τούτου, ή ώς &.νω άπόφασις (πού άπο

τελεϊ άπλ1Ίν διοικητικ1Ίν πράξιν) είς διόρθωσιν καί τροποποίησιν 

τοϋ νόμου (ν.δ. 127 /69 και ν. 1599/86) καί άντ' αύτοϋ άποφαίνε
ται έκείνη τί θά έπρεπε νά εϊχε περιλάοει ό νόμος ώς άπαραίτητα 
στοιχεϊα τοϋ δελτίου ταυτότητος καί άφοϋ δέν τά. περιέλαοε, ά.να

λαμοάνει 11 ίδία 11 έπίμαχος πράξις νά τά περιλάοη (άντ' αύτοϋ) 
καί νά συστ1Ίση είς τάς άρμοδίας κρατικάς ύπηρέσίας νά μήν τά 

περιλάοουν, δηλ. νά μΊ1ν έφαρμόσουν ίσχύοντα νόμον. Καί 1i έν 

λόγcρ &.ποψις της έπιμάχου άποφάσεως τυγχάνει τοσοϋτον νομικώς 

έξωπραγματικ1Ί καί άδιανόητος, ώστε περιττεύει πάσα άντίκρουσις 

αύτης άφοϋ εϊναι προφανές καί άδιαμφισο11τητον, οτι καταρρέει 
άφ' έαυτης. 

Θά ώφειλεν έπομένως ή έπίμαχος άπόφασις πρίν 11 προοf} είς 
ηΊν διατύπωσιν τοιούτων σκέψεων νά αίτιολογήση νομικώς πόθεν 

προκύπτει καί πόθεν έξάγεται ή είς τοιοϋτον οάθος άρμοδιόl:ης 
αύτης, πού φθάνει καί μέχρι τροποποιήσεως νόμων καί μέχρι συ

στάσεως πρός τάς δημοσίας ύπηρεσίας νά μΊ1ν έφαρμόζουν συγκε

κριμένας διατάξεις ίσχυόντων νόμων. 

δ) Τέλος 1i έπίμαχος άπόφασις είς τήν παραγρ. 13 άναφέρει, 
οτι ναί μέν ό ν. 2472/97 όρίζει, οτι ή έπεξεργασία των προσω

πικών δεδομένων έπιτρέπεται, έφ' οσον ύπάρχει συγκατάθεσις τοϋ 

έvδιαφερομένου προσθέτουσα, ότι ωj συγκατάθεση τoiJ ύποκειμέ
vου δέv έπιτρέπει καθ' έαυη]v η]v διεξαγωγ1] κάθε είδους έπεξερ

γασίας, δταν αύηj εlναι άθέμιτη 1] δταv άvτίκειται σηjv άρχ1j τoiJ 
σκοπού καί η]ς άναγκαιότητα9>. Καί ύποτιθεμένου, ότι τό πράγμα 

οϋτως έχει, 11 έπίμαχος άπόφασις θά ώφειλε νά αίτιολογήση, πό
θεν προκύπτει, ότι 1i έννοια της περί συγκαταθέσεως τοϋ ύποκει- · 
μένου διατάξεως (&.ρθρ. 5 παρ. 1 καί &.ρθρ. 7 παρ. 2 τοϋ Ν. 2472/ 
97) εϊναι οϊα άναφέρει 11 ώς &.νω άπόφασις. Διότι ώς γνωστόν 
τοιαύτη ρύθμισις (έξαίρεσις της έξαιρέσεωςκατ' ούσίαν) είς τόν νό-
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μον 24 72/97 δέν ύπάρχει. Ώς έκ τούτου, η εν λόγcρ άπόφασις 
ώφειλε τοϋτο νά. τό διευκρινίση ύπερεπαρκώς. 

Κατ' άκολουθίαν πάντων τών άνωτέρω 1i νομιμότης της προ
αναφερομένης άποφάσεως της 'Αρχης Προστασίας Δεδομένων 

Προσωπικοϋ Χαρακτηρος άποοαίνει διάτρητος, ώς προκύπτει έκ 

μόνης της άπλης άναγνώσεως αύτης. Καί τοϋτο ώς πρός τό ούσια

στικόν μέρος της. 'Όταν άφορα τυπικόν μέρος της ύπενθυμίζομεν, 

οτι 1\ έπίμαχος άπόφασις είς μέν τό σκεπτικόν της προτάσσει τόν 
τίτλον «ΣΚΕΦΤΗΚΕ ΣΥΜΦΩΝΑ ΜΕ ΤΟΝ ΝΟΜΟ», είς δέ τό 

διατακτικόν της προτάσσει τόν τίτλον «ΓΙΑ ΤΟΥΣ ΛΟΓΟΥΣ ΑΥ

ΤΟΥΣ». Προκύπτει δηλαδή οτι ή 'Αρχή 11θέλησε νά δώση είς τ11ν 

έν λόγcρ ά.πόφασιν μορφ11ν οίονεί δικαστικης άποφάσεως. Τοϋτο. 

σημαίνει, οτι ώφειλε νά Ίlταν ήτιολογημένη πολύ Περισσότερον άπό 
μίαν άπλ11ν διοικητικ1Ίν πράξιν, τ11ν όποίαν συντάσσουν καθ' ήμέ
ραν πλεϊσται όσαι δημόσιαι ύπηρεσίαι. Έπί πλέον, είδικώς διά τόν 

λόγον τοϋτον, θά. ώφειλε νά τηρ11ση πολύ πιό έντονώτερον τά τυ
πικά στοιχεϊα έκδόσεως μίας διοικητικης πράξεως. Ώς γνωστόν 

ομως ό Πρόεδρος της 'Αρχης κ. Δαφέρμος πρίν 11 συγκληθfJ ηΊν 
15.5.2000 έν συμοουλίcρ 1i 'Αρχ11 διά νά διατυπώση τΊΊν έπίμαχον 
άπόφασιν, εϊχεν 11δη έκφράσει προσωπικ1Ίν &.ποψιν διά τοϋ Τύπου 
(έπί της όποίας τοϋ άπ1Ίντησεν έπίσης διά τοϋ Τύπου ό ύπογρά
φων τ11ν 13.5.2000). "Αρα συντρέχει είς τό πρόσωπόν του λόγος 
έξαιρέσεως, καθ' όσον κατά παγίαν άρχ1Ίν τοϋ Διοικητικοϋ Δικαί
ου τά συλλογικά όργανα της Διοικήσεως πρέπει νά πλ ηροϋν άπο

λ ύτως τά έχέγγυα άμερολ11πτου κρίσεως (Σ.τ.Ε. 4642/87, 1487 /87). 
3:- Συνταγματικότης της έν λόγcρ άποφάσεως: Έν δψει των 

όσων ρυθμίζει 11 έπίμαχος άπόφασις, θέμα συνταγματικόν δημιουρ
γείται κυρίως μόνον έκ της μή άναγραφης τοϋ θρησκεύματος είς 

τά δελτία ταυτότητος (προαιρετικώς 11 ύποχρεωτικώς). Κατ' άρχήν 
έκ της ύποχρεωτικijς άναγραφης τοϋ θρηόκεύματος είς τάς ταυτό
τητας ούδαμόθεν προκύπτει, οτι άνακύπτει θέμα συνταγματικόν. 
Τοϋτο προκύπτει έκ της πράξεως. 'Ήτοι 1i ύποχρεωτικ1Ί άναγραφ1] 
τοϋ θρησκεύματος είς τά δελτία ταυτότητος ίσχύει καί έφαρμόζε~ · 
ται είς τ11ν 'Ελλάδα άπό πολύ μακροϋ χρόνου. "Αρα έάν ύπηρχε 
θέμα συνταγματικόν (καί μά\ιστα της έκτάσεως είς τ11ν όπ~ίαν κά
ποιοι τό έμφανίζουν), θά εϊχεν έπιληφθη τούτου τά δικαστ1Ίρια καί 
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θά είχον δώσει τάς λύσεις των διά τών άποφάσεών των. Καθ' δλον 

δμως τό μακρότατον τοϋτο χρονικόν διάστημα ούδείς ένεφανίσθη 

ύποστηρίζων, δτι διά τοϋ δελτίου ταυτότητος πού φέρει, παρεοιά

σθη όρισμένον άτομικόν του δικαίωμα καί είδικώς ή θρησκευτικ1Ί 

του έλευθερία. Ποτέ καί πουθενά δέν ύπήρξε όχι κάν προσφυγή 

είς τά. δικαστ1Ίρια, άλλ' ούδέ ή παραμικρά έξώδικος διαμαρτυρία 

καί τό θέμα άνέκυψεν αίφνιδίως έν μηνί ΜαJίφ τοϋ ετους 2000. 
Άλλ' άκόμη καί σΊ1μερον, δπου τό θέμα τοϋτο άνακινείται έντό

νως, τίθεται πάντοτε ( έπd\ιαλαμοάνομεν πάντοτε) έπί οάσεως θεω
ρητικής καί μόνον. Ούδείς έμφανίζεται άτομικώς διά νά ίσχυρισθfi, 

δτι διά της έπί τοσοϋτον μακρόν χρόνον ύποχρεωτικής άναγραφής 

τοϋ θρησκεύματός του είς τό δελτίον ταυτότητός του παρεοιάσθη 

ή θρησκευτικ1Ί του έλευθερία διότι. ....... (καί νά τό αίτιολογ11ση διά 
νομικών καί πραγματικών περιστατικών καί έπιχειρημάτων). VΑν 

δμως δέν προοληθfi λόγος προσωπικός παραοιάσεως της θρησκευ

τικής έλευθερίας κάποιου, θέμα προσοολf]ς τοϋ έν λόγφ άτομικοϋ 

δικαιώματος δέν άνακύπτει. Διά τόν άπλούστατον λόγον, δτι σέ 

κανένα δικαστ11ριον έλληνικόν, άλλοδαπόν 1ϊ εύρωπαϊκόν δέν έπι

τρέπεται προσφυγ11 διά παραοίασιν άτομικοϋ δικαιώματος, έφ' 

δσον δέν έσημειώθη άτομικ1Ί προσ6ολ11 τοϋ συγκεκριμένου 

άτομικοϋ δικαιώματος. Έφ' δσον δηλαδ1Ί δέν ύπf]ρξε συγκεκριμέ

νον άτομον, πού νά άποδείξη, δτι διά συγκεκριμένης κρατικ1Ίς 

ένεργείας προσε6λ11θη 1i θρησκευτική του έλευθερία 11 άλλο δικαίω
μά του. Άπό τΊΊν άλλην πλευράν είς μίαν δημοκρατικήν κοινωνίαν 

μόνον 11 δικαιοσύνη είναι άρμοδία νά άποφαίνεται περί παραοιά
σεως τοϋ συντάγματος 11 όρισμένου άτομικοϋ δι]{.αιώματος (άρθρον 
93 παρ. 4 τοϋ Συντάγματος). 'Άρα διά τών ώς aνω στοιχείων πού 
έκθέτουμε, μΊ1 ύπαρχούσης ούδεμίας μέχρι σΊ1μερον προσφυγης ένώ

πιον τών δικαστηρίων καί μΊ1 έχούσης έκδοθη ούδεμίας άποφάσε

ως αύτών, οίαδ1Ίποτε aποψις περί τοϋ οτι ή ύποχρεωτική άναγρα

φ11 τοϋ θρησκεύματος είς τάς ταυτότητας παραοιάζει τό άτομικόν 
δικαίωμα της θρησκευτικής έλευθερίας, δέν εχει καμίαν άξίαν καί 

άποτελεί άπλώς μίαν έπιστημονικήν θεωρίαν, δπως όμοίαν έπιστη

μονικ1Ίν θεωρία μπορεί νά άποτελέση καί 11 άντίθετος aποψις. Ό
πότε αί δύο έκατέρωθεν άπόψεις άλληλοεξουδετεροϋνται δίκην ζεύ

γους δυνάμεων παραλλ11λων καί άντιρρόπων. 
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Άς άφήσωμεν δμως κατά μέρος τάς θεωρητικάς κατασκευάς 

καί &.ς ελθωμεν είς τΊΊν ούσίαν τοϋ θέματος, 11τοι είς τό έάν 1] προ
αιρετικ1] άvαyραφ1] του θρησκεύματος είς τάς ταυτότητας δημιουρ
γεί θέμα συνταγματικόν. Έπί τοϋ θέματος τούτου ύπεύθυνος έπι

στημονικ1Ί ερευνα άποδεικνύει, οτι, έν προκειμένφ, θέμα συνταγ

ματικόν δέν άνακύπτει καί δσα έλέχθησαν έπ' αύτοϋ μέχρι σΊ1με

ρον τυγχάνουν έντελώς άοάσιμα. v Άλλωστε ούδέ καί ή έπίμαχος 

άπόφασις 510/17/15 .5 .2000 της 'Αρχής Προστασίας Προσωπικών 
Δεδομένων άναφέρει τοιοϋτον θέμα. Τοιοϋτον θέμα έπομένως δέν 
άνακύπτει διά τούς έξης είδικωτέρους λόγους: 

α) Ή Εύρωπαϊκ1Ί 'Επιτροπή 'Ανθρωπίνων Δικαιωμάτων διά 

δύο άποφάσεών της: αα) Της 8.9.19 (ύπόθεσις Bernard et Autres 
κατά Λουξεμοούργου) καί 66) της 4.1:2.1984 (ύποθέσις 

Gottesmann κατά Έλ6ετίας) άπορρίπτει άντιστοίχους προσφυγάς 
διά τών όποίων οί προσφεύγοντες ίσχυρίσθησαν, δτι παρεοιάσθη 
τό άτομικόν τους δικαίωμα έπί της θρησκευτικής έλευθερίας έκ τοϋ 

δτι ύπεχρεώθησαν νά δηλώσουν τό θρήσκευμά τους είς δημόσια 

εγγραφα (Βλέπε τάς άποφάσεις ταύτας είς Gonzales, la Conven
tion Europeenne des droits de 1 'Homme et L Liberte Religieuse, 
1997 σελ. 24 καί 94 άντιστοίχως). 

6) Τό άτομικόν δικαίωμα της θρησκευτικής έλευθερίας ίσχύει 
ύπό δύο έκφάνσεις ίσοτίμους, 11τοι τό δικαίωμα άποσιωπ1Ίσεως τών 

θρησκευτικών πεποιθ1Ίσεων κάποιου άλλά καί παραλλήλως τό δι

καίωμα οίουδ1Ίποτε νά διακηρύσση έλευθέρως καί άκωλύτως τάς 
θρησκευτικάς του πεποιθήσεις καθ' οίονδήποτε τρόπον έπιλέγει καί 
οεοαίως έπί τοϋ σημείου τούτου τό κράτος ούδένα περιορισμόν έπι

τρέπεται νά έπιοάλη (Σ.τ.Ε. 1090/89, 758/84, 759/84, 970/84, 
972/84, 986/84, 987 /84, 2593/84, 3074/84, 4045/83 καί περαι
τέρω Παναγοπούλου, Ή θρησκευτική έλευθερία κατά τό ίσχvοv 
Σύvταyμα, είς «Χαριστήριον» Σύμμεικτα· πρός τιμ11ν Γεωργίου Πα

παχατζή, 198 9 σελ. 268. Τρωϊάνου, Παραδόσεις Εκκλησιαστικού 
Δικαίου, 6' έκδ. 1984 σελ. 77. Μαρίνου, Ή θρησκευτικ1] έλευθερία, 
1972 σελ. 107 . έπ. Τοϋ αύτοϋ, La Liberte Religieuse dans la 
nouvelle constitution Grecque, είς 'Εκκλησία καί Δίκαιον, 2000 
σελ. 193. Robeit-DuffcfI, Dωίts de l' Ηοηιηιe et .. Lίbertes 
Fondanιentales, 6η εκδ. 1996 σελ. 550-551. Robert, La Lίberte de 
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relίgίeιιse et le Regίπιe des Cιιltes, 1977 σελ. 66 έπ. Τοϋ αύτοϋ, La 
Lίbate de Relίgίon, de Pensee et de Croyance, είς Droits et 
Libertes Fondamentaux, 3η ίiκδ. 1996, σελ. 207 έπ. Lebreton, 
Lίbates Ριιblίqιιes et Dτoίts de l'Homιne, 3η ίiκδ. 1997, σελ. 342. 
Tui-pin, Les Lίbates Ριιblίqιιes, 1996, σελ. 111. Leclerq, Lίbates 
Publίqιιes, 2α ίiκδ., σελ. 245. Breillat, Les lίbertes de l' espτίt, 
1996, σελ. 65. Wachsmann, Lίbeτtes Publίques 1995, σελ. 423. 
ChaiviI1-SueuI, Dτοίt de l' Ηοπιηιe te lίbate de la Personne, 2α 
ίiκδ. 1997, σελ. 199. Riveω, Les Lίbertes Publίques, τόμ. 2 1996, 
σελ. 181. Muckel, Dίe gτenzen deτ Gewίssensft·eίheίt, NJW, 2000, 
σελ. 689. Tilch, Deutsches Rechtslexίkon, 2α ίiκδ. 1992, σελ. 120. 
Mϋ.lleI - VolbhehI, Das Gι·undτecht der Helίgίonsfreίheίt und seίne 
Sclπanken, Dδν 1995, σελ. 301. Fehlhau, Dίe Schranken der 
Fτeίen Relίgίonsaιιsilbung, JS 1993, σελ. 441. Kokott, είς 
GIUndgesetz-KommentaI, εκδ. Michael Sachs, 1996 σελ. 269. 
Model-Mϋ.ller, Gωndgesetz, llη ίiκδ., 1996 σελ. 103 έπ. Jarass
Pieroth, Gnιndgesetz filτ dίe Bundesτepublίk Deutschland, 4η ίiκδ. 
1997, σελ. 134. KastneI, Das Grundτecht deτ Relίgίons und 
weltanschaιιungsft·eίheίt ίη der neuaen Hilchstrίchtalίchen 1·echts
Precliιιng, Αδr 1998, σελ. 409. Blum, Dίe Gedanken-, Gewίssens
und Relίgίonsfι·eίheίt nach αι·t. 9 Deτ Euτopaίschen Menschen
τechtskonventίon, 1990, σελ. 62 έπ. Mikat, Staat, Kίτche und 
Relίgίonsgenιeίnsclιaften, είς Handbuch des Veifassungs-Iechts deI 
Bundesiepublik Deutschland, ίiκδ. Benda-MaihofeI-Vogel, 2α ίiκδ. 
1994, σελ. 1431 έπ. Maϋ.nz-Dίiiig-Heizog-Scholz, Grundgesetz
Koιnnιentaτ, τόμ. 1, aρθρ. 4 άριθ. 80 έπ. May_eI, Dίe Relίgions
ft·eίheίt ίη deτ Sclnveίz, Gewissen und Fieiheit, 1998, τεύχ. 51, σελ. 
1 Ο έπ. Fawcett, The Applίcatίon of the European conventίon οη 
Huιnan Rίghts, 1987, σελ. 243 έπ. Levy-Kaist-Mahoney, Encyclo
pedίa of tlιe Αιnαίcαη Constίtutίon, τόμ. 3, 1986, σελ. 1538 έπ. 
κ.λ.π. πλήθος έκτενεστάτης οιολιογραφίας, έκ της όποίας έπιλέγο
μεν τά σπουδαιότερα f.ργα ). 

Λέγοντες «καθ' οίονδ1Ίποτε τρόπον» πρέπει νά δεχθώμεν, δτι 
τοϋτο σημαίνει διακ1Ίρυξιν θρησκευτικών πεποιθ1Ίσεων προφορικώς 
11 έγγρά.φως, άτομικώς 11 όμαδικώς διά λόγου η δι' εργων' δι' άνα
κοινώσεως 11 δι' έγγραφης (καταχωρήσεως κ.λ.π.) όπουδήποτε καί 
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όποτεδ11ποτε. Ούδεμίαν σημασίαν ίiχει δέ, έά.ν ό έπιλεγείς τρόπος 

έκδηλώσεως, διαδηλώσεως η διακηρύξεως τών θρησκευτικών πεποι

θ11σεων είναι συν11θης 11 άσυν11θης, άποδεκτός 11 μΊ1 άποδεκτός ύπό 
παντός τρίτου κ.λ.π. (τοϋτο άκριοώς δέχονται οί ώς aνω παρα

πεμπόμενοι συγγραφείς, οί πλείστοι έκ τών όποίων τυγχάνουν δια

πρεπείς συνταγματολόγοι καί πανεπιστημιακοί καθηγηταί, άρκετοί 

δέ έξ αύτών γνωστοί είς τΊΊν έλληνικήν έπιστΤ]μην). 

Κατ' άκολουθίαν τών άνωτέρω πρέπει άναποδράστως νά κα

ταλήξωμεν είς τό συμπέρασμα, δτι καμμία μορφ11 διαδηλώσεως τών 

θρησκευτικών πεποιθ1Ίσεων κάποιου δέν μπορεί νά άπαγορευθft, vά 

παρεμποδισθft 11 νά άποτραπft όΠοθενδήποτε προερχομένη καί φυ
σικά ούδέ άπό τόν κοινόν νομοθέτην θεσπιζομένη .. 'Επομένως καμ
μία δυνατότης δέν παρέχεται ούδέ κ&.ν έμμέσως πρός τ11ν νομοθε

τικ11ν 11 τΊΊν έκτελεστικήν έξουσίαν νά άπαγορεύση ή άποκλείση ηΊν 
έκδ1Ίλωσιν τών θρησκευτικών πεποιθήσεων διά κάποιου συγκεκρι

μένου τρόπου καί είδικώς διά τής διακηρύξεως τών έν προκειμένω 

θρησκευτικών πεποιθ1Ίσεων είς οίοδ1Ίποτε δημόσιον εγγραφ~ν ώς 

π.χ. τό δελτίον ταυτότητος. Διότι aλλως ίiχομεν όχι μίαν γενικ1Ίν 

άπαγόρευσιν άλλά καί μίαν είδικ1Ίν. 'Ήτοι δέν είναι δυνατόν νά 
έπι τρέπω μεν τ11ν άναγραφ11ν τοϋ θρησκεύματος είς όρισμένα δημό

σια εγγραφα (π.χ. ληξιαρχικάς πράξεις, είς aλλα δέ νά τήν άπαγο

ρεύωμεν (π.χ. δελτία ταυτότητος). Τοϋτο τυγχάνει όχι μόνον 

συνταγματικώς ό.παρά.δεκτον άλλά καί συνταγματικώς άνακόλου

θον καί άκατανόητον, διότι δίδει την είκόνα κράτους, τό όποίον 

άποδέχεται τό α'ίτημα κάποιου πολίτου νά μήν διακηρύττη τάς 

θρησκευtικάς του πεποιθ1Ίσεις είς δημόσιον εγγραφον καί νά τάς 

άποσιωπ1Ίση καί παραλλ11λως άπορρίπτει τό αί: τημα κάποιου πολί

του νά διακηρύξη τάς θρησκευτικάς του πεποιθ11σεις καί νά τάς 

περιλάοη είς όποιοδ1Ίποτε δημόσιον εγγραςρον τό ζηηΊση. Πάντα 

ταϋτα δέχονται οί προαναφερόμενοι συγγραφεϊς ύποστηρίζοντες, 

δτι 1i έκδ11λωσις τών θρησκευτικών πεποιθήσεων καί 1i δημοσιοποί
ησις αύτών άνάγεται είς τό έξωτερικόν στάδιον της θρησκευτικής 

έλευθερίας, τό λεγόμενον Foium Exteinum (Ad Hoc προλ. 

Eiselstein, Das «FοJΊιηι Εχtαηuηι» Deτ Gevvίssensft·eίheίt - eίη iνeg ,,, 
ίη dίε Sackgasse, Dδν 1984, σελ. 794 επ.). 'Υποστηρίζεται δέ, δτι ό 
πολίτ11ς πρός προστασίαν του έν λόγφ δικαιώματός του δύναται 
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νά προσφύγη άκόμη καί είς τ11ν διαδικασίαν των προσωρινών μέ
τρων (Ad Hoc: Bertin, Le Juge des Referes, Protecteur des 
Cωyants, Gazette dιι Palaίs, 29.11.1984, σελ. 534). 

γ) Κατ' άκολουθίαν των άνωτέρω προκύπτει καί συνάγεται 
ά.ναποδράστως, δτι ή συγκεκριμένη μορφή της θετικής θρησκευ
τικής έλευθερίας (α'ίτημα όρισμένου πολίτου νά έκδηλώση τάς θρη
σκευτικάς του πεποιθ1Ίσεις διά συγκεκριμένου τρόπου, 1Ίτοι δι' άνα
γραφfις αύτών είς οίοδ1Ίποτε δημόσιον έγγραφον τοϋ δελτίου ταυ
τότητος μ1l έξαιρουμένου) κατοχυροϋται συνταγματικώς καί δέν 
δύναται νά άποκλεισθii έπί οίαδήποτε αίτιολογίςι. Τοϋτο γίνεται 
παγίως δεκτόν ύπό της έπιστήμης (προλ. είδικώς, Μαρίνου, Ή θρη
σκευτικ1] έλευθερία, 1972, σελ. 106, όμιλοϋντος είδικώς διά τά δελ
τία ταυτότητας. Τοϋ αύτοϋ, Τό θρ1]σκευμα καί οί ταυτότητες, 
έφημ. Τό Βήμα 17.5.2000. Τοϋ αύτοϋ, Τό θρ1]σκευμα, τό δελτίο 
ταυτότητας καί 1] ίδιωτικ1] ζω1], είς 'Εκκλησία καί Δίκαιον, 2000, 
σελ. 5 97 έπ. Drίissler, Relίgίonsιnerkungen-B enieτkungen zuτ 
stellιιng Aιιsliindίsclien Relίgίons-Gesellschaften ίιn Deutschen 
Peτsonenstandeτeclit, Das Standesamt, 1998, σελ. 33. Model
MίilleI, Das Gnιndgesetz, llη έκδ. 1996, σελ. 105. Staik, Zuni 
Veτliiiltnίs νοη Ροsίtίνeτ und Negatίver Relίgίonsfτeίheίt ίη deτ 
Scliιιle, Kur 1999, σελ. 131. Abel, Dίe Entwίcklung deτ 
Reclitspτecliιιng zιι Neueτen Glaubensge1neίnschaften, NJW 1996 
σελ. 94. BayeI, Das Gτundτecht deτ Relίgίons - und Gewίssens
fτeίlieίt, 1997, σελ. 42 καί 70. Kokott, Gτundgesetz Koιnnientaτ 
έκδ. Michael Sachs, Ι, 3η έκδ., σελ. 427. Jarass-Pieroth, Gτund
gesetzfiίΓ dίe Bιιndesτepublίk Deιιtschland, 41ι έκδ. 1997, σελ. 139, 
οί όποίοι μάλιστα όμιλοϋν περί της ύπό τοϋ συντάγματος έπιοαλ
λομένης ύποχρεωτικης γνωστοποι1Ίσεως -Offen-barungszwang
τών θρησκευτικών πεποιθήσεων. Campen-hausen, Staatskίτchen
reclit, 3η έκδ. 1996, σελ. 338. Robert, La Lίbeτte Relίgίeuse et le 
Regίnie des cιιltes, 1977, κλπ. καθ' δσον ή έν προκειμένφ έπιστη
μονική οιολιογραφία εϊναι άνεξάντλητος). Τό 'ίδιον γίνεται έπίσης 
άποδεκτόν καί ύπό της άλλοδαπης νομολογίας. Ή σημαντικωτέρα 
δέ των έν λόγφ άλλοδαπών άποφάσεων εϊναι 11 άπό 15.12.1983 
άπόφασις τοϋ γερμανικοϋ Συνταγματικοϋ Δικαστηρίου, 11 όποία δέ
χεται, δτι ό πολίτης εϊναι ύποχρεωμένος νά δηλώνη τάς θρησκευ-
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τικάς του πεποιθήσεις, δποτε έρωτaται ύπό των δημοσίων άρχων.· 

Καί έπειδ11 τοϋτο 'ίσως ξενίση κάποιους (έκ τοϋ δτι τό γερμανικόν 

Συνταγματικόν Δικαστήριον τάσσεται ύπέρ της ύποχρεωτικης άνα

γραφης τοϋ θρησκεύματος είς τά δημόσια έγγραφα καί όχι ύπέρ 

της προαιρετικής) παραθέτομεν αύτούσιον είς τό πρωτότυπον τό 

σχετικόν άπόσπασμα της έν λόγφ σπουδαίας άποφάσεως «Die 
Verpflichtung zu wahrheitsgemassen Angaben ϋ.ber die rechtliche 
Zugehδrigkeit oder Nicht zugehδrigkeit zu einer Religions
gesellscl1aft verstδsst nicht gegen das Grundrecht der 
Beschwerdefiihrer» (Art. 4 Abs. 1 GG BVerfGe 65 σελ. 1 έπ.). Τά 
ϊδια άκριοώς δέχεται καί ή λοιπή άλλοδαπή νομολογία έχουσα 

άπορρίψει ολας τάς προσφυγάς πολιτών ίσχυρισθέντων, δτι ή ύπο

χρεωτικ1Ί άναγραφ11 τοϋ θρησκεύματος είς τά ·δημόσια έγγραφα 
παρεοίαζε τΊΊν θρησκευτικήν τους έλευθερίαν (Διοικ. 'Εφετείον 

Mannheim άπόφ. 18.3.1997, Neue Zeitschrift fϋ.r Ver
waltungsprecht, 1998, σελ. 96. Συνταγματικοϋ Δικαστηρίου Βαυα
ρίας άπόφ. 1.8.1997, NJM 1997, σελ. 3157. Ανωτάτου Διοικ. 
Δικαστηρίου Αύστρίας άπόφ. 8.3.1989 ϋsterreichisches Archiv fiir 
Κirchenrecht, 1990, σελ. 413. Πρωτοδικείου Zweibrϋ.cken άπόφ. 
25.11.1997, Neue Zeitschrift fiir Verwaltungsrecth 1998, σελ. 879. 
Όμοσπονδιακοϋ Κοινωνικοασφαλιστικοϋ Δικαστηρίου Γερμανίας 

άποφ. 11 Rar 97/93, NJW 1994, σελ. L. 'Εφετείου Celle άπόφ. 
6.11.69 Entscheidungen fiir Κirchensachen, 1975, σελ. 60. Είρηνο
δικείου Primasens άπόφ. ΑΖ 3 C 263/96ΚUR 1998, σελ. 55. Είρη
νοδικείου Landau άπόφ. 21.4.1994 KUR 1998, σελ. 55). Προκύ
πτει έπομένως, οτι είς τά λοιπά εύρωπαϊκά κράτη κανένας συγ

γραφεύς (τουλάχιστον έκ των διαπρεπών συνταγματολόγων) δέν 

ύπεση1ριξε ποτέ, οτι 11 άναγραφή τοϋ θρησκεύματος είς τά δημό
σια έγγραφα (καί μάλιστα ή ύποχρεωτική) παραοιάζει τήν θρη

σκευτικ1Ίν έλευθερίαν των πολιτών. 'Αλλά· οϋτε · καί ητο δυνατόν νά 
τό ύποστηρίξη έν όψει των προαναφερομένων δικαστικών άποφά

σεων έθνικών καί της Εύρωπαϊκfις Έπιτροπfις Άνθρ!λ)πίνων Δι
καιωμά.των. 'Επίσης καμμία δικαστική άπόφασις δέν ύπάρχει δεχο

μένη, οτι 11 τοιαύτη άναγραψή παραοιάζει τό ώς &.νω άτομικό δι-
' . 

καιωμα. 

δ) Τέλος, έπισημαίνουμε, δτι καί ή εύρωπαϊκ1Ί νομοθεσία προ-
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ολέπει ρητώς τ11ν αναγραφ11ν τοϋ θρησκεύματος είς τά δημόσια 

έγγραφα καί άρχεία πρός έξακρίοωσιν τΊΊς ταυτότητος καί μάλι

στα ύποχρεωτικώς καί δχι προαιρετικώς. Άντί &.λλων (καί διά νά 

μΊlν μακρυγοροϋμεν) αναφερόμεθα είς τόν γερμανικόν νόμον τής 

24.6.1994, ό όποίος φέρει τόν τίτλον Melderechtsrahmengesetz 
(Νόμος πλαίσιο περί καταχωρ1Ίσεων). Τοϋ νόμου τούτου ή παράγρ. 

1 αναφέρει, δτι αί άρμόδιαι περί των καταχωρ11σεων δημόσιαι 

αρχαί έγγρά.φουν είς τά. άρχεία των τούς είς τΊΊν περιοχ11ν των κα

τοικούντας πολίτας πρός έξακρίοωσιν τΊΊς ταυτότητός των (έπί λέ

ξει είς τό πρωτότυπον «Die fίir das Meldewesen zustandige 
Behδiden deI LandeI (Meldebehδrden) haben die in ihrem 
Zustiindigkeitsbeieich wohnhaften Einwohner zu registrieren, um 
deren Identitiit und Wohnungen feststellen und nachweisen». Ή πα
ράγρ. 2 τοϋ ίδίου νόμου πού φέρει τόν τίτλον «Speicherung von 
Daten» (ά.ποθ1Ίκευσις στοιχείων) αναφέρει, δτι είς τό ώς &.νω 

άρχείον αί αντίστοιχοι δημόσιαι ύπηρεσίαι ύποχρεοϋνται νά κατα

χωροϋν 19 στοιχεία (αριθμούμενα άπό τό 1 εως τό 19). Τό ύπ' 
άριθ. 11 καταχωρούμενον στοιχείον άναφέρεται είς τήν θρησκείαν, 
είς τΊΊν όποίαν ά.ν1Ίκει ό καταχωρούμενος πολίτης (έπί λέξει είς τό 

πρωτότυπον « 11. - Rechtliche Zugehδrigkeit zu einer Religions
gesellscl1aft»). Παραλλ11λως πρός τόν έν λόγφ όμοσπονδιακόν νό
μον πλαίσιο περί άρχείων καταχωρήσεως των πολιτών, ύπάρχουν 

καί ,&.λλόι 16 τοπικοί νόμοι προολέποντες τά ίδια άκριοώς. Μάλι
στα είς tά είδικά νομικά περιοδικά έχουν δημοσιευθfι καί έγκύκλιοι 

των γερμανικών• τοπικών κρατιδίων πρός τά.ς άρμοδίας ώς &.νω 

ύπηρε~ίας τους περί καταχωρ11σεως μεταξύ των &.λλων στοιχείων 
των πολιτών καί τοϋ θρησκεύματος, είς τό όποίον άνήκουν (προλ. 

Aichiv fίiI Katholisches recht 1991, σελ. 169, τοιαύτην έγκύκλιον 
τοϋ 'Υπουργείου 'Εσωτερικών της Βαυαρίας, καί (1995, σελ. 546) 
όμοίαν έγκύκλιον τοϋ 'Υπουργείου 'Εσωτερικών τοϋ κρατιδίου 

Sachsen Anhalt. 
Συμπέρασμα: Κατ' άκολουθίαν πάντων των άνωτέρω προκύ

πτει, δτι: α) Ή έπίμαχος άπόφασις 510/17.15.5.2000 της 'Αρχής 
Προστασίας Δεδομένων Προσωπικοϋ Χαρακτήρος στερείται 

παντελώς νομίμου οά.σεως καί 11 έλλειψις αύηΊ δέν δύναται &.λλο
θεν νά καλυφθf]. Ώς έκ τούτου 1i κρατικ1Ί διοίκησις οϋτε ύποχρε-
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οϋται, οϋτε δικαιοϋται νά ηΊν έφαρμόση. Λέγοντες δέ δτι 11 κρατι
κ11 διοίκησις δέν δικαιοϋται νά έφαρμόση τΊΊν έν λόγφ άπόφασιν 
έννοοϋμεν, δτι 11 άπόφασις αϋτη συνιστά είς τάς δημοσίας ύπηρε
σίας νά μΊΊν έφαρμόσουν ίσχύοντα νόμον τοϋ κράτους (&.ρθρ. 2 
Ν.Δ. 127 /69, &.ρθρ. 3 Ν. 1599/86). Έάν έπομένως μία δημοσία 
ύπηρεσία άρνηθη νά έφαρμόση τόν νόμον τοϋτον καί 1i ένέργειά 
της κριθή παράνομος 11 συνιστώσα ποινικόν 11 πειθαρχικόν άδίκη
μα, ό ύπαίτιος 11 οί ύπαίτιοι δέν δύνανται νά άπαλλαγοϋν, διότι 
ώς λόγος άπαλλαγης έκ της εύθύνης διά διάπραξιν ποινικοϋ η πει
θαρχικοϋ άδικ1Ίματος δέν προολέπεται ή «σύστασις», πού άπηύθυ
νε κάποια &.λλη δημοσία ύπηρεσία. "Αρα 11 τυχόν έν προκειμένφ 
ποινικ1Ί 11 πειθαρχικ1Ί εύθύνη των ώς &.νω ύπαιτίων διατηρείται 
άκεραία, ούδόλως αποκλειομένης της όμοίας εύθύνης των έκδοσά
ντων τΊΊν ώς &.νω άπόφασιν /σύστασιν άρμοδίων της 'Αρχής Προ
στασίας Δεδομένων Προσωπικοϋ Χαρακτήρος ώς 1iθικών αύτουρ
γών διά τάς προαναφερομένας παραοάσεις, έφ' δσον ό ποινικός η 
πειθαρχικός δικαστ1Ίς εϋρη στοιχεία θεμελιοϋντα η1ν τοιαύτην 
εύθύνην. 

ο) Ούδόλως παραοιάζεται τό άτομικόν δικαίωμα της θρη
σκευτικής έλευθερίας έκ της προαιρετικής άναγραφης τοϋ θρησκεύ
ματος είς τά δελτία ταυτότητος, άφοϋ ή έν λόγφ προαιρετικ1Ί άνα
γραφ11 αποτελεί μίαν μορφ11ν ασκ1Ίσεως της θρησκευτικής έλευθε
ρίας, 1Ίτοι της διακηρύξεως των θρησκευτικων πεποιθ1Ίσεων δι' ένός 
τρόπου της άπολύτου έπιλογης τοϋ ένδιαφερομένου πολίτου. 

γ) Καμμία έγκυρος καί ήτιολογημένη &.ποψις οϋτε της έπι
στ1Ίμ ης οίJτε της νομολογίας δέν ύπήρξε μέχρι σΊ1μερον περί τοϋ 
δτι 11 άναγραφ1Ί τοϋ θρησκεύματος είς οίοδ1Ίποτε δημόσιον έγγρα
φον παρεοίασε τΊΊν θρησκευτικήν έλευθερίαν κάποιου άτόμου. 
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Η ΑΡΣΗ ΤΟΥ ·«ΑΝΑΘΕΜΑΤΟΣ» ΕΙΝΑΙ ΕΥΚΟΛΗ* 

Τοϋ Εύάγγελου Βενιζέλου, 

τ. Ύ πουργοϋ-Βουλευτοϋ 

1. Τό ζΊ1τημα πού άπασχολεί έδω καί άρκετές πιά έοδομάδες, 
τΊΊν κοιν11 γνώμη επαυσε νά εlναι μόνον η κυρίως οί ταυτότητες 
καί ή ά.ναγραφ1111 μΊ1 τοϋ θρησκεύματος σ' αύτές καί τείνει νά με

τατραπεί σέ μιά συμοολική καί δηθεν ίδεολογική σύγκρουση. Καί 

μάλιστα σύγκρουση πού δυστυχως όξύνεται καί προσωποποιείται. 

2. Πολλοί θεωροϋν δτι πρόκειται γιά μιά σύγκρουση Κράτους 
καί 'Εκκλησίας μέ άντικείμενο τήν όριοθέτηση των έκατέρωθεν ρό

λων καί άρμοδιοτήτων καί τόν περιορισμό (f] τήν ένίσχυση άντί
στροφα) της κοινωνικης καί πολιτικης έπιρροης της 'Εκκλησίας. Οί 

σχέσεις δμως αύτές ε τ ναι σαφέστατα όριοθετημένες άπό τό 
Σύνταγμα, πού καθορίζει τά έκατέρωθεν πεδία μέ οασικό γνώμονα 

τΊΊν θρησκευτικ1Ί έλευθερία, πού, συνταγματικά τουλάχιστον, εlναι 
πλήρωs κατοχυρωμένη γιά δλους. 

3. Αύτ1Ί ή άπλή καί πρωτοοάθμια άνάλυση άρχίζει τώρα νά 
δίνει τή θέση της σέ μιά πιό «σύνθετη» πού ολέπει νά έξελίσσεται 
ατό έσωτερικό της ϊδιας της κοινωνίας μιά ύποτιθέμενη σύγκρουση 

μεταξύ όπαδων τοϋ λαϊκοϋ κράτους καί 'ίης όρθόδοξης ίδιοσυστα

σίας της χώρας μας, μεταξύ «προοδευτικης» καί «παραδοσιακης» 

νοοτροπίας, μεταξύ «κοσμοπολιτισμοϋ» καί «έλληνικότητας» Τό 

άκόμα κρισιμότερο εlναι δτι γίνεται πλέον συζ1Ίτηση καί γιά δίπο
λα τοϋ τύπου «δυτικότροπη» κατά «άνατολικότροπης» άντίληψης, 

~ . 
*ΤΟ ΒΉΜΑ, 2. 7.2000 
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«άνταγωνιστικ11» κατά «φοοικiJς» ψυχολογίας, «εύρωπαϊκ11» κατά 

«άντιευρωπαϊκiJς» προοπτικης. Κάποιοι μάλιστα χαίρονται 11 έπι

χαίρουν γι'αύτόν τόν διαχωρισμό πού ξεκαθαρίζει τά «μέτωπα». 

4. 'Όλα δμως αύτά τά δίπολα -σ1Ίμερα πιά- κρύοουν σχημα

τικές καί ά.νύπαρκτες κατά οάθος διακρίσεις πού συμπιέζουν, άδι

κοϋν καί άφυδατώνουν τόν πλοϋτο καί τΊΊν ποικιλία της έλληνικης 

περίπτωσης, 11 όποία ποτέ δέν έγκλωοίστηκε γιά πολύ καιρό σέ τέ
τοιες άντιθέσεις. Πάντοτε τίς ύπερέοαινε η τίς συνέθετε. 'Αλλιώς δέ 
θά μποροϋσε νά έξηγηθεί ό τρόπος μέ τόν όποίο διασφαλίστηκε 

τελικά 11 άνεξαρτησία τοϋ νέου έλληνικοϋ κράτους, ό τρόπος μέ 
τόν όποίο τό κράτος αύτό όλοκληρώθηκε μέσα άπό μιά σειρά 

πολεμικών άναμετρ11σεων καί διπλωματικών έπιλογών, ό τρόπος μέ 
τόν όποίο 11 'Ελλάδα μετείχε στόν Α' καί στόν Β' Παγκόσμιο Πό
λεμο, 11 μεταπολεμικ1Ί πορεία της χώρας, 11. ένταξη στίς τότε Εύρω
παϊκές Κοινότητες, τώρα 11 ένταξη στήν ΟΝΕ. 

5. Εlναι άπλοϊκό νά λέγεται δτι δποιος τάχθηκε κατά της 
άναγραφης τοϋ θρησκεύματος είναι «άνταγωνιστικός» καί εύρω
παϊστ1Ίς καί δποιος τάχθηκε ύπέρ της άναγραφης είναι «φοοικός» 

καί άντιευρωπαϊσηΊς. Τό 1982-83 11 ίδια διαφοροποίηση ώς πρός 
ηΊν προοδευτικ1Ί καθαρότητα είχε έπιχειρηθεί νά γίνει μεταξύ των 
όπαδών τοϋ πολιτικοϋ γάμου ώς μόνου τύπου γάμου καί τών 
όπαδών τοϋ ίσοκύρου τοϋ πολι τικοϋ καί τοϋ θρησκευτικοϋ γάμου. 
Ή τέλεση πολιτικοϋ γάμου έπαυσε δμως πολύ γρήγορα νά λειτουρ
γεί ώς σύμοολο προοδευτικότητας. 

6. Σέ μιά χώρα στ1Ίν όποία, δπως δείχνουν οί πανευρωπαϊ
κές δημοσκοπ1Ίσεις τά τελευταία 20 χρόνια, ύπάρχει πό.ντοτε ύψη
λός οαθμός φιλοευρωπαϊκης διάθεσης, είναι τόυλάχιστον πρόχειρο 
καί άντιφατικό νά ίσχυρίζεται κανείς δτι σχηματίζεται τόσο εϋκο
λα μιά τομ11 μεταξύ εύρωπαϊστών καί άντιευρωπαϊστών. 

Ή άποδοχ11 aλλωστε ένός τέτοιου δηθεν μετώπου θά έθετε 
σέ άμφισο11τηση ηΊν ίδια τή λειτουργία τοϋ κομματικοϋ συστήμα
τος. Μόλις πρίν άπό λίγους μηνες, στίς έκλογές της 9ης 'Απριλίου, 

τά κόμματα πού δ11λωσαν πανηγυρικά τόν εύρωπαϊκό τους προσα
νατολισμό συγκέντρωσαν συνολικά (ΠΑΣΟΚ, Ν.Δ., Συνασπισμός) 

ποσοστό Ψ11φων της τάξης τοϋ 90%. Τό νά άναζητά 11 νά άποδέ
χεται κανείς τόσο εϋκολα μιά έγκάρσια τομ11 στό έσωτερικό αύτης 
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της συντριπτικης πλειοψηφίας δείχνει ίσως άδυναμία διαχείρισ1Ίς 

της. Βέοαια κάνουν λάθος δσοι πιστεύουν δτι 11 'Ελλάδα πρέπει νά 
μετέχει άνταγωνιστικά καί ίσότιμα στό εύρωπαϊκό γίγνεσθαι καί 

στόν διεθνη καταμερισμό, άφ1Ίνοντας πίσω της ενα μεγάλο τμημα 

της κοινωνίας της. Τό ζητούμενο είναι ή 'Ελλάδα νά μετέχει σ' δλα 

αύτά ώς άκέραιη, πλ11ρης καί συνεκτικ1Ί κοινωνία. Ή ίδεολογία της 

κοινωνικης συνοχης δέν σχετίζεται μόνο μέ τήν οίκονομική πολιτι

κ1Ί καί τίς κοινωνικές παροχές άλλά καί μέ τίς νοοτροπίες. 

7. 'Αντιθέτως ύπάρχουν εύρωπαϊκές κοινωνίες παραδοσιακά 
καί έντονα εύρωσκεπτικιστικές, δπως 11 Βρετανία, 1ϊ χώρες στίς 

όποίες 11 κύρωση των τροποποι11σεων των ίδρυτικών συνθηκών είτε 
άπορρίφθηκε ( στό πρώτο δημοψ11φισμα στ11 Δανία) είτε έγκρίθηκε 
μέ όριακ1Ί πλειοψηφία ( στό άντίστοιχο γαλλικό δημοψ1Ίφισμα γιά 
τό Μάαστριχτ). Έδώ οί κοινοοουλευτικές πλειοψηφίες πού 

συγκεντρώθηκαν δλες τίς φορές fισαν τεράστιες. 
8. Αύτό πού ζοϋμε τίς τελευταίες έοδομάδες είναι -κατά τ11 

γνώμη μου-- πρίν καί περισσότερο άπό ότιδήποτε aλλο τό άποτέ

λεσμα μιας άλυσίδας παρεξηγήσεων πού όφείλονται είτε σέ &γνοια 

εϊτε -τό χειρότερο-- σέ 11μιμάθεια εϊτε σέ «έπιθετικές» διαθέσεις 
πού συν1Ίθως θέλουν νά καλύψουν aλλες έλλείψεις. 'Αποδεικνύεται 

δυστυχώς, γιά μία άκόμ η φορά μέσα άπό αύτά πού λέγονται άπό 

διάφορους -συν11θως αύτόκλητους- τίς ήμέρες αύτές, πόσο ρηχή 

καί σχηματικ1Ί γνώση έχουμε της έλληνικης ίστορίας άλλά καί της 

έλληνικης κοινωνίας. Καί πόσο «ένοχοποιημένοι» νιώθουμε -ένθεν 

καί ένθεν- γιά διάφορα χαρακτηριστικά τους. 

9. Σέ δλη τ11ν ίστορικ11 διαδρομ11 τοϋ νέου έλληνικοϋ κράτους, 
έπί 170 χρόνια τώρα, δλες οί διενέξεις μεταξύ Κράτους καί 'Εκ
κλησίας (&λλοτε της 'Εκκλησίας της 'Ελλάδος καί &λλοτε τοϋ 

Οίκουμενικοϋ Πατριαρχείου) έκλεισαν μέν συναινετικά, fισαν δμως 
ολαπτικές καί γιό. τίς δύο πλευρές. • 

1 Ο. Άριστερ11 καί προοδευτική στάση fιταν κάποτε ή άντιεκ
κλησιαστικ1Ί ( άλλά καί 11 άντιθρησκευτικ11) στάση. 'Ίσως κάποιοι 

νά έξακολουθοϋν νά τό πιστεύουν αύτό ώς άπόηχο των δύο μεγά

λων έπαναστάσεων, της γαλλικης καί της όκτωοριανης - )::(.Οιν11 οά
ση των όποίων ύπηρξε ϊσu!ς ό γιακωοινισμός. Άριστερ11 δμως καί 
προοδευτικ1Ί στό.ση σηΊν άφετηρία της τρίτης χιλιετίας θεωρώ δτι 
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είναι ό πλ11ρης καί άπόλυτος σεοασμός της πολυφωνίας τόσο των 
άτομικων συνειδ1Ίσεων δσο καί των συλλογικων έπιλογων. 

Αύτό έχει ίδιαίτερη σημασία γιά ενα κόμα πλειοψηφικό καί 
πολυσυλλεκτικό, δπως τό ΠΑΣΟΚ, καί ίδίως γιά τό εiϊρος της κοι
νωνικης του άντιπροσωπευτικότητας. Άλλιως τό ΠΑΣΟΚ δέν θά 
f~ταν αύτό πού είναι, άλλά θά είχε τή μοίρα των κομμάτων της 
παραδοσιακης 'Αριστεράς, συμπεριλαμοανομένης καί της άνανεω
τικης έκδοχης της. 

11. Τό κράτος δμωζ μέ τά άρμόδια οργανά. του καί μέ τήν 
άρμόζουσα διαδικασία είναι προφανως αύτό πού προσδιορίζει τί 
πρέπει καί τί δέν πρέπει νά περιλαμοάνεται σέ ενα σύγχρονο καί 
λειτουργικό δελτίο ταυτότητας. 'Ένα τέτοιο δελτίο δέν πρέπει οε
οαίως νά. περιλαμοάνει τίς θρησκευτικές πεποιθ1Ίσεις τοϋ κατόχου 
του. 'Εφόσον δμως τό στοιχεί:ο αύτό συμπεριλαμοάνεται σέ ενα 
ύφιστάμενο δελτίο ταυτότητας, έπρεπε 11 μεταοολ11 νά γίνει εύθέως 
(καί οχι έκ τοϋ πλαγίου μέσω της έφαρμογης ένός νόμου πού ψη
φίστηκε γιά. άλλον σκοπό καί δέν άναφέρεται, ρητά τουλάχιστον, 
στίς ταυτότητες, οϋτε συζητ11θηκε άπό τΊΊν άποψη αύτ1Ί στ11 Βου
λή) καί νά έξηγηθεί: μέ τόν κατάλληλο τρόπο λαμοανομένης ύπόψη 
της προϊστορίας τοϋ θέματος καί των ένστάσεων καί παρεξηγήσε
ων πού αύτό εϋκολα προκάλεσε καί προκαλεί:. Ή σύσταση της 'Αρ
χης Προστασίας Προσωπικων Δεδομένων, έφόσον άφορα νόμο καί 
μάλιστα τΊΊν προσφορότητα καί τήν άναγκαιότητα των στοιχείων 
πού συλλέγονται σέ σχέση μέ τόν σκοπό τοϋ νόμου, έπρεπε νά 
άπευθυνθεί: στ11 Βουλ11 ώστε αύτ11 νά έπιληφθεί: καί οχι στ11 διοί
κηση. 

12. Σέ μιά σύγχρονη συναινετική δημοκρατία ό,τιδήποτε μπο
ρεί: νά συμφωνηθεί: δέν χρειάζεται νά έπιοληθεί:. 'Όταν συνεπως 
διαπιστώνεται δτι ύπάρχει μιά έκτεταμένη άντίδραση -άνεξάρτητα 
άπό τό ποιός η τί φταίει-, κά.τι δέν λειτούργησε σωστά στούς μη
χανισμούς της συναινετικης δημοκρατίας. Σέ μιά σύγχρονη δημο
κρατία 11 διαδικασία καί 11 μέθοδος έχουν σημασία οχι μόνο δταν 
«χάνουν» ώς πρός τΊΊν ούσιαστική έπιλογή άλλά καί δταν «κερδί
ζουμε». Αύτό έχει ίδιαίτερη πολιτική καί ήθική σημασία γιά δσους 
-άπό άριστερ11 όπτικ1Ί γωνία- ύπεραμύνονται -καί όρθως- της ση
μασίας των διαδικασιων καί των μεθόδων. 
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13. Παρ' δλα αύτά θεωρω δεδομένη τή θέση της κυοέρνησης 
ώς πρός τίς ταυτότητες. 'Άλλωστε δποιος -άτομο 11 συλλογικός φο
ρέας- διαφωνει μέ μιά κυοερνητικ1Ί άπόφαση μπορει νά τήν άμφι

σοητ11σει πολιτικά 11 καί νομικά μέσα άπό θεσμοθετημένες διαδικα
σίες πού συνδέονται μέ τ11ν άσκηση άντίστοιχων συνταγματικων δι

καιωμάτων. 

14. Τό πολιτικό καί κοινωνικό ζήτημα έξακολουθεί: δμως νά 
ύπάρχει. Γι' αύτό είναι άναγκαία 1i μεταοολ11 τοϋ κλίματος. Δέν 
άπαιτεί:ται οϋτε 11 μεταοολ11 οϋτε 11 διαπραγμάτευση της δεδομένης 
θέσης της κυοέρνησης. 'Αρκεί: α) μιά δημόσια καί σαφής δΊ1λωση 

άμοιοαίου σεοασμοϋ μεταξύ Κράτους καί 'Εκκλησίας, ο) μιά όλιγο

ήμερη «άνακωχ11» cενα moratorium) δηλώσεων καί ένεργειων πού 
τροφοδοτοϋν τ~Ίν ένταση, γ) μιά. έπίσημη καί καi:ηγορηματική δή
λωση (πού 11δη έχει γίνει άλλά δέν ολάπτει νά έπαναληφθεί: άπό 

τά πιό έγκυρα κυοερνητικά χείλη) δτι δέν ύπάρχει οϋτε πρόθεση 

οϋτε σχεδιασμός νά τεθοϋν μονομερως άλλα θέματα ώς πρός τίς 

σχέσεις Κράτους καί 'Εκκλησίας. 'Αμέσως μετά θά μποροϋσε νά γί

νει ενας καλόπιστος διάλογος μεταξύ έκπροσώπων της Πολιτείας 

καί της 'Εκκλησίας, γιά κοινά προολήματα καί κοινές πρωτοοουλί

ες. 'Επιστέγασμα τοϋ διαλόγου αύτοϋ θά είναι μιά συνάντηση 
Πρωθυπουργοϋ καί 'Αρχιεπισκόπου. 

15. Καμιά φορά ή aρση των παρεξηγήσεων είναι πιό δύσκο
λη καί άπό τΊ1ν aρση των άναθεμάτων. Νομίζω δμως δτι στήν προ

κειμένη περίπτωση μποροϋμε πολύ εϋκολα νά τΊΊν πετύχουμε. 'Αρ

κεί: οέοαια νά θέλουμε μέ είλικρίνεια τή διαφύλαξη της κοινωνικης 

συνοχης" καί δχι τ11 ρΊ1ξη της σέ μιά άντιστόρητη, άλλά ίδίως πολι

τικά καί κοινωνιολογικά έσφαλμένη οάση. 
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το ΘΕΜΑ ΕΙΝΑΙ ΠΟΛΙΤΙΚΟ* 

Τοϋ Εύάγγελου Γιαννόπουλου 

τ. Ύ πουργοϋ - Βουλευτού · 

1. Ό Ν. 2472/10-1-97 «Προστασία τοϋ άτόμου άπό η1ν έπε
ξεργασία δεδομένων προσωπικοϋ χαρακτήρα» ψηφίστηκε άπό τΊΊ 

Βουλ11 μέ πρόταση καί Είσηγητική 'Έκθεση δικ1Ί μου ώς Ύπουρ

γοϋ Δικαιοσύνης, κατά τή συζήτηση τοϋ όποίου μίλησε καί ό Πρω

θυπουργός καί πολλοί Όουλευτές ... 
Ό Ν. 2472 έγινε κατ' έπιταγή καί έφαρμογή της 'Οδηγίας 

(ντιρεκτίοας) 95/48 τοϋ Εύρωπαϊκοϋ Κοινοοουλίου καί τοϋ Συμ
Όουλίου της Εύρώπης της 23 Όκτωορίου 1995 ύπό τόν τίτλο: «γιά 
η]v προστασία τών φυσικών προσώπων έvαvτι η]ς έπεξεργασίας 

δεδομένων προσωπικού χαρακη]ρα καί γιά η]ν έλεύθερη κυκλοφο

ρία τών δεδομένων αύτών>> (σελίδες 52). 
2. 'Ακολούθησε ή έπικύρωση της Συνθήκης Σένγκεν μέ τό Ν. 

2514/27-9-1997 πού τόν ύπερασπιστήκαμε στή Βουλή οί δύο 

'Υπουργοί Έξωτερικων καί Δικαιοσύνης, κι έκεϊ μέ όνομαστική ψη

φοφορία καί μέ μεγάλη άντίδραση των μικρων κομμάτων της 'Αντι

πολίτευσης καί τΊΊ Ν.Δ. διασπασμένη. Μέ τήν Είσηγήτρια κ. Κου

τσίκου-Γιαννάκου νά είσηγεϊ ται θετικά κα~ πολ~ούς Όουλευτές της 

Ν.Δ. νά καταψηφίζουν τή Συνθήκη (κι έκεϊ όνομαστική ψηφοφο

ρία), της όποίας περιεχόμενο εlναι ή δημιουργία Χώρου έλεύθερης 
κυκλοφορίας προσώπων καί άγαθων, μεταφορων καί έμπορευμά

των, μέ κατάργηση ολων των έλέγχων στά κοινά σύνορα, συμπερι-

* ΕΛΕΥΘΕΡΟΤΥΠΙΑ, 31.5.2000 
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λαμοανομένων καί τών πολιτών τρίτων χωρών, πού πραγματο

ποιοϋν οραχυπρόθεσμα -μέχρι ίiνα τρίμηνο-- ταξίδια στό χώρο Σέν

γκεν. Οί προαναφερόμενοι ελεγχοι μεταξύ τών Συμοαλλόμενων 

Κρατών-Μελών μετατοπίζονται στά έξωτερικά σύνορα τών χωρών 

Σένγκεν. 

Τό σύστημα Σένγκεν άποτελεϊ: ίiνα όλοκληρωμένο σύστημα 

διατάξεων, τό όποιο στηρίζεται στ1Ίν άρχ11 της έμπιστοσύνης τών 

έλέγχων πού θά ένεργοϋν οί άρχές τών χωρών καί προκαταλαμοά
νει τίς ρυθμίσεις άστυνομϊκης, τελωνειακης καί δικαστικης συνερ

γασίας τοϋ τίτλου vi της Συνθήκης γιά τήν Εύρωπαϊκή 'Ένωση 
(Συνεργασία στούς τομεϊ:ς δικαιοσύνης καί έσωτερικών ύποθέσεων) 
κλπ.). 

3. 'Έρχομαι τώρα στό θέμα της άναγραφης τοϋ Θρησκεύμα
τος «Χριστιανός 'Ορθόδοξος» στήν Ταυτότητα, ώς άκολούθως: Ή 

άναγραφή δέν θεωρεί: ται άπό η1 συντριπτική πλειοψηφία τών Έλ

λ1Ίνων «εύαίσθητο προσωπικό δεδομένο», άλλά προσωπικ1Ί δημό
σια θέληση τοϋ κάθε 'Έλληνα καί της κάθε 'Ελληνίδας, καί δικαί

ωμα, δπως καί ύπερηφάνεια πού διακηρύσσεται τό «Χριστιανός 

'Ορθόδοξος». Καί δέν θεωρεϊ:ται, έπαναλαμοάνεiαι, τό θρήσκευμα 
εύαίσθητο προσωπικό δεδομένο. 

• Είναι γεγονός, δτι ύπηρξα έκ τών τελευταίων συντακτών 
τοϋ νόμου 24 72/97 πρίν άπό τήν κατάθεσή του στ1Ί Βουλ11, γιατί 
συνεργαστ1Ίκαμε πολλοί γι' αύτόν (καί πρό έμοϋ ό Εύάγγελος Βε

νιζέλος, παλαιότερα έπίσης ύπουργοί της Νέας Δημοκρατίας, όμοί

ως τοϋ ΠΑΣΟΚ κατόπιν, Σάκης Πεπονης κ.ο.κ.). 'Αλλά τόν τελευ

ταϊ:ο λόγο είχα -τοϋ λόγου μου- στή Βουλ11 ώς 'Υπουργός Δικαιο
σύνης -ό όποιος καί τόν ύπερασπίστηκα καί ψηφίστηκε κατά 

πλειοψηφίαν, όρισμένα του δέ άρθρα καί όμοφώνως, άφοϋ δέχθη

κα σωστές τροποποι1Ίσεις καί συμπληρώσεις, κυρίως της κ. Μπενά
κη, πρώην Ύπουργοϋ Δικαιοσύνης της Ν.Δ. 

• 'Επίσης είναι έπιστημονικό καί νομικό γεγονός, δτι δταν 
ύπάρχουν διαφωνίες περί τήν εννοια καί τήν έφαρμογή καί τό πε
ριεχόμενο ένός νόμου έφαρμόζεται ή γραμματική έρμηνεία. Καί άν 
αύτ11 δέν άποδώσει άκολουθεϊ: ή λογική (άνασταλτική, διασταλτι
κ11) 11 καί 11 «άνάλογος έφαρμογή» άκόμη. 

• Πασίδηλο δμως τό γεγονός μή χρήζον άποδείξεως -δτι οί 
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'Έλληνες στ11 συντριπτικ1Ί πλειοψηφία εϊμαστε Χριστιανοί όρθόδο-. 

ξοι. Τό δηλώνουμε, τό οροντοφωνάζουμε, τό διακηρύσσουμε urbi 
et orbi (καί στήν πόλη -καί στήν οίκουμένη, δπως λένε καί οί 
έγκύκλιοι τοϋ Πάπα άπό τήν άλλη μεριά) καί εϊμαστε ύπερήφανοι 

γι' αύτό μας τό θρ11σκευμα, εναντι πάντων (erga omnes) ήμετέρων 
τε καί ξένων. 

• Συνεπώς δέν τό θεωρεί: 11 συντριπτική πλειοψηφία τών Έλ
λ1Ίνων τό θρ1Ίσκευμα «εύαίσθητο προσωπικό δεδομένο» πού νά μ11 

θέλει τ11 δημοσιοποίησ11 του ό καθένας μας! 'Αντιθέτως. Θέλουμε -
λέει- φανερά τό «Χριστιανός 'Ορθόδοξος». 'Όποιος θεωρεί: γιά τόν 

έαυτό του τό θρ1Ίσκευμα, ώς εύαίσθητο προσωπικό δεδομένο, αύτός 
νά έξαιρεθεϊ: -νά μ11 γραφεί: τοϋτο στήν ταυτότητά του. Γι' αύτό 

ύποστηρίζουμε δτι 11 άναγραφή τοϋ θρησκεύματός είναι προαιρετι
κό θέμα, προαιρετική έπιλογ11 τοϋ καθένα μας. 'Έτσι θά πάμε όμα
λά -θά πάμε μαλακά- καί σιγά σιγά καί σύν τψ χρόνφ, μέ τόν 

καιρό, θεωρεϊ:ται δτι θά έπικρατ1Ίσει 11 άποψη αύτ1Ί. 
• Γι' αύτό ύποστηρίζω δτι τό θέμα είναι κυρίως πολιτικό καί 

όχι νομικό. Θέλω δέ νά προσθέσω τήν προσωπικ1Ί μου άποψη, πού 

πλειστάκις καί δημοσίως τ11ν εχω διατυπώσει: 'Ότι ή «'Ορθοδοξία, 
1] γλώσσα μας καί 1] φιλοπατρία τοϋ 'Έλληvα άπό η]v άρχαία Ελ
λάδα κράτησαν στίς καρδιές τοϋ ύπόδουλου Έλληvικοϋ VΕθvους 

400 χρόνια σκλαοιiiς ατόν Τοϋρκο, aσοεστη ηj φλόγα η]ς έλευθε
ρία9>. 

«Λάθος» 

e.. 'Έρχομαι τώρα στό πολιτικό μέρος τοϋ άνακινηθέντος θέ

ματος. 

Θεωρώ κατ' άρχ11ν λάθος η1 θέση τοϋ ύπουργοϋ της Δικαιο

σύνης πού τό ά.νακίνησε, χωρίς προηγουμένως νά θέσει αύτό ένώ

πιον τοϋ Ύπουργικοϋ Συμοουλίου. Ήρεμέϊ: τό θέμα «τοϋ Χωρισμοϋ 

της 'Εκκλησίας άπό τό Κράτος», τ11ν όποία σχετικ1Ί παράγραφο 

τοϋ «Χωρισμοϋ» τ11ν εχουμε ση1 «Διακ1Ίρυξη της κυοερνητικης πο

λιτικης τοϋ ΠΑΣΟΚ» τοϋ Μαί:ου 1981 1ϊ στό «συμοόλαιο μέ τό 
λαό», δπως τά χαρακτήρισε ό άείμνηστος Πρόεδρός μας 'Ανδρέας 

Παπανδρέου. Τ1Ίν Εχουμε ~ράψει μέ τά χέρια μας ΝομιΚοί τινές 
τοϋ Κιν11ματος, σέ περίληψη δέ τ11ν έπεξεργάστηκα τοϋ λόγου μου 
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μέ τόν Γιώργο Γεννηματά κάτω άπό τΊ1ν Έπιτροπ11 τοϋ 'Απόστολου 
Λάζαρη. Τ11ν κεφαλαιώδη αύτ11 περίπτωση τΊ1ν παγώσαμε κάπου 
τό 1984, δταν μερικοί έοαλαν τό θέμα της ύλοποίησ11ς της καί τόν 
άείμνηστο Πρόεδρο 'Ανδρέα Παπανδρέου νά συμφωνεί «ατό πά
γωμα» μέ τό: «Ναί, Βαγγέλη, αύη] είναι 1] γνώμη μου, 1]θελα δμως 
προηγουμένως καί η] δικ1] σου γνώμη» -γιατί είναι πολλά τ' άγκά
θια καί πρός παντός 1Ί μισθοδοία των Κληρικών πού τΊ1ν έχει τό 
Κράτος καί τί θά γίνει κι αύτό. "Αλλο ή Καθολικ1Ί 'Εκκλησία πού 
έχει δημιουργ1Ίσει τό καθεστώς της άπό τά πρώτα 611ματα της 
'ίδρυσ1Ίς της, ένώ έδώ πλεϊστα δσα προ6λ11ματα ύπάρχουν. 

• Καί έπειδ11 ύπηρξε λάθος 11 άνακίνηση τοϋ θέματος «ατά. 
καλά καθούμενα» καί χωρίς λόγο, σάν νά εϊχαμε έπιλύσει δλα τά 
aλλα καί μCι.ς έμεινε αύτό, γιά τοϋτο κι ό κυοερνητικός έκπρόσω
πος -ωΊ φων11 τοϋ πρωθυπουργοϋ»- c ωΊ φων11 της κυοέρνησης» 
έγώ θά συμπλ11ρωνα) καί «τοϋ Νομικοϋ Συμοούλου τοϋ πρωθυ
πουργοϋ», είπε, δτι «ό ύπουργός Δικαιοσύνης έκφράζει προσωπι
κ1] του γνώμη». Μίλησε ό της Παιδείας ύπουργός μέ τόν 'Αρχιεπί
σκοπο. Καί έπειδ11 ύπηρξε καί τοϋ κ. Δαφέρμου λά.θος (φύτρωσε 
έκεϊ πού δέν τόν έσπειραν) καί πετάχτηκε άπρόσκλητος καί άδιά
οαστος, είπα καί τοϋ λόγου μου, δτι «ό κ. Δαφέρμος έκφράζει t1]ν 
προσωπικ1] του γνώμη». Καί γιατί μίλησα έτσι; Διότι ογηκε «ώς 
πρόεδρος της Άρχης», έχοντας 11δη καλέσει προηγουμένως έκτά
κτως σέ συνεδρίαση τό διοικητικό συμοούλιο της Άρχης, καί είπε 
τά δικά. του προκαταλαμοάνοντας τΊΊ γνώμη των μελών τοϋ διοι
κητικοϋ συμοουλίου της Άρχης. Λάθος νομικό καί προσωπικό μέ
γα. Μπουρδουκλώνοντας δέ τά πράγματα δέν ,φρόντισε νά συνε
δριάσει τό συμοούλιο έν όλομελείςχ. Δέν &.φησε χρόνο νά μελετ11-
σουν δλοι τό θέμα καί μέ ηΊν άπουσία δύο συνταγματολόγων καί 
τΊΊν παρουσία, μεταξύ &.λλων, άδιάοαστων πολιτικώς, μελών, ένός 
μηχανικοϋ, aλλου καθηγητ11 της πληροφορίκf]ς καί τρίτου καθηγη
τ1Ί τοϋ Άστικοϋ Δικαίου, έλαοε ό κ. Δαφέρμος άπόφαση σέ θέμα 
έν πολλοϊς -καθώς ύποστηρίζω- πολιτικό. Γιατί έμεϊς οί πρώην 
ύπουργοί Δικαιοσύνης (πολιτικοί) δέν τό κινήσαμε -κι έγώ κι ό Βε
νιζέλος; Καί άγνο1Ίθηκε 11 πολιτική πλευρά τού θέματος. Καί τρέ
χουμε καί δέν φτάνουμε! 

• Πληροφορώ δέ τό Πανελλ11νιο δτι ύπηρξε δικ11 μου έπιλογ11 
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ό κ. Δαφέρμος στ1Ίν προεδρία της Άρχης καί ό κ. Σταθόπουλος, 

παλαιόθεν φίλος μου, ώς μέλος της 'Αρχης ( γιά τόν πρώτο συ
ναντ1Ίσας σφοδρές άντιρρ11σεις) καί είχα, πεπλανημένως, τΊ1ν ίδέα 
δτι γιά ενα τέτοιο σοοαρό πολιτικό ζήτημα θά ζητοϋσε καί ό 

πρώτος καί ό δεύτερος τή γνώμη μου. Καί τούς φίλους μου τούς 

τιμώ, ώς φίλους. Δέν καταλαμοάνουν οί άπό τό ϊδιο κόμμα άντι

καταστάτες ύπουργοί έχθρικό έδαφος, δπως έχω διακηρύξει δημο

σίως πολλές φορές. Καί δέν ολάπτει νά κάνει καί καμμιά έρώτηση 

ατόν προηγούμενο ό έκάστοτε ένυπάρχων. "Ας έρωτηθεϊ ό Βαγγέλης 

Βενιζέλος σέ πόσα προ6λ11ματα, πού μοϋ άναφάνηκαν ατά 3112 χρό

νια ζΊ1τησα τΊ1 γνώμη του. Καί ίδίως κατά τίς συζηη1σεις της 'Ανα

θεώρησης τοϋ Συντάγματος πού, ώς ύπουργός Δικαιοσύνης τοϋ λό

γου μου, κι έκεϊνος ώς ύπουργός 'Ανάπτυξης καί ·«γενικός είσηγη
η1ς ατά. θέματα ά.ναθεωρ11σεως τοϋ Συντάγματος, συνυπ1Ίρξαμε καί 

συλλειτουργ11σαμε έπιτυχώς! 

• "Αν θεωροϋν μερικοί ατό ΠΑΣΟΚ ότι νικ1Ίσαμε στίς έκλογ
πες «καί δέν λογαριάζουμε κανέναν» είναι λάθος τους. Μέ 75.000 
ψήφους διαφορά άπό τΊΊ Ν.Δ. καί μέ τό 43, 79% φέτος έναντι 
46,89% τό 1993. Είναι μέν κέρδος τοϋτο, δέν είναι δμως καί νίκη. 
Τό 1993 εϊμαστε 7,59 μονάδες μπροστά, καί τώρα 1,05. Καί φέ
τος μaς λείπουν 3,10 μονάδες. Καί νά μΊ1ν έναορυνόμεθα καί νά 
μ ή κομπορρημονοϋμε! 

4. Μέχρις έδώ έχει καλώς. 'Οπότε παρεμοαίνει 1Ί κ. Δαμανά

κη μέ έπίκαιρη έρώτησ11 της ατή Βουλ11 . πρός τόν Πρωθυπουργό 
καί τασσόμενη έναντίον της άναγραφης τοϋ θρησκεύματος στήν 

Ταυτότ1yι;α ζητάει νά λάοει θέση ό Πρωθυπουργός καί νά παραγ

γείλει η1ν έφαρμογ11 τοϋ νόμου, μέ όρισμένες διευκρινίσεις, δτι τε

λικά τό θέμα θά έναρμονιστεϊ καί μέ τΊΊν τελικ1Ί έπεξεργασία των 

Βρυξελλών πάνω ατό ζΊ1τημα της προσωπικης ταυτότητος των άτό-

μων των κρατών-μελών. • 
Καί τελειώνοντας συνιστώ ψυχραιμία. Καί στ1Ίν 'Ιεραρχία νά 

μΊ1ν ξεχνοϋν τό «Είρ11νη Ύμϊν» τοϋ Κυρίου 'Ημών Ίησοϋ Χριστοϋ. 

- 369 -

j 



ΑΓΚΆΘΙΑ ΣΤΙΣ ΣΧΕΣΕΙΣ* 
ΚΡΑΤΟΥΣ ΚΑΙ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ 

τοϋ Μαvόλη Γ Δρεττάκη 

τ. Ύπουρyοϋ-Καθηyητοϋ ΑΣΟΕΕ 

Τό πρόολημα των σχέσεων Κράτους καί 'Εκκλησίας δέν είναι 
νέο. Είναι τόσο παλιό δσο καί οί θεσμοί. Δέν είναι, έπίσης, πρό
ολημα μόνο έλληνικό. Είναι πρόολημα πού ύπάρχει σέ πάρα πολ
λές χώρες - χριστιανικές καί μΊ1 - καί τό όποϊο, καί στίς χώρες 

αύτές, προκαλεί τριοές οί όποϊες, σέ όρισμένες περιπτώσεις, κατα

λήγουν σέ αίματηρές συγκρούσεις. Στό άρθρο αύτό δέν είναι, φυσι
κά, δυνατόν νά άσχοληθοϋμε μέ τό συνολικό πρόολημα των σχέσε

ων Κράτους καί 'Εκκλησίας στόν κόσμο, οϋτε κάν στόν εύρωπαϊ

κό χώρο. Θά περιοριστοϋμε στίς σχέσεις Κράτους καί 'Εκκλησίας 

στή σύγχρονη 'Ελλάδα. 

'Υπάρχουν όρισμένοι πού - παραμερί~οντας καί ύποοαθμίζο
ντας τό @όλο της στ1Ί ζωή τοϋ εθνους σέ δλη τήν ίστορική διαδρο

μ11 του - ίσχυρίζονται δτι ή 'Εκκλησία άποτελεϊ άνασχετικό παρά

γοντα στ1Ίν πρόοδο (ποιά πρόοδο, άλήθεια;) καί γιά τό λόγο αύτό 

πρέπει νά πάψει νά ύπάρχει όποιαδήποτε σχέση τοϋ Εθνους μέ τήν 

'Εκκλησία. 'Υπάρχουν άλλοι, λιγότερο άπόλύτοι, πού ύποστηρίζουν 

δτι πρέπει νά ύπάρξει χωρισμός Κράτους καί 'Εκκλησίας, χωρίς νά 

ύπεισέρχονται σηΊν ούσία τοϋ προολήματος καί χωρίς νά προσδιο

ρίζουν τί θά. άφορά. ό χωρισμός αύτός. Τέλος, ύπάρχουν καί έκεί

νοι πού ύποστηρίζουν δτι είναι καιρός νά ύπάρξει χωρισμό~ Κρά-
• 

*ΚΥΡΙΑΚΑΤΙΚΗ ΕΛΕΥΘΕΡΟΤΥΠΙΑ, 11.12.1994 
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τους καί 'Εκκλησίας ώς διοίκησης, χωρίς, δμως, νά διαρραγοϋν οί 

σχέσεις 'Εκκλησίας καί έθνους. Ή μέση αύτι'1 θέση, πού έχει διατυ

πωθεϊ έδώ καί πολλά χρόνια, άποτελεϊ μιά οάση άπό τήν όποία 

μπορεϊ νά έξεταστεϊ ό τρόπος έπίλυσης τοϋ προολήματος των σχέ

σεων Κράτους καί 'Εκκλησίας. Ή έπίλυση αύηΊ πρέπει νά γίνει 

έπειτα άπό νηφάλιο διάλογο άνάμεσα ατούς δύο θεσμούς. Οί σκέ

ψεις πού διατυπώνονται ατό aρθρο αύτό ί:σως φανοϋν χρήσιμες 

ατό διάλογο αύτό. Θά πρέπει έδώ νά σημειώσουμε δτι, δταν άνα

φερόμαστε στ1Ίν «'Εκκλησία» έννοοϋμε τόσο τόν κλήρο - διακό

νους, ίερεϊς καί άρχιερεϊς - δσο καί τόν πιστό λαό. 

Ό χωρισμός Κράτους καί 'Εκκλησίας - καί όχι έθνους καί 

'Εκκλησίας - πρέπει, γιά τό καλό τόσο τijς 'Εκκλησίας δσο καί τοϋ 

κράτους, νά άφορά κατά πρώτο καί κύριο λόγο τό πνευματικό 

έργο της 'Εκκλησίας. Στό έργο αύτό, πού άφορά τΊΊ θρησκευτικ1Ί 
ζω11 των πιστών, είναι άδιανόητο νά έπεμοαίνει κατά όποιονδ1Ίπο
τε -aμεσο 11 έμμεσο- τρόπο τό Κράτος. Μέ οάση τήν παράδοση 

καί τούς κανόνες της 'Εκκλησίας (καί ίδιαίτερα τΊΊ ζω1Ί των χρι

στιανών ση1ν πρωτοχριστιανικ1Ί περίοδο), ή 'Εκκλησία -δηλαδ1Ί 

κλήρας καί λαός- θά πρέπει νά άναδεικνύει τόσο τούς διακόνους 

καί ίερεϊς δσο καί τούς άρχιερεϊς, χωρίς καμιά άπολύτως παρέμ

οαση 11 άνάμειξη τοϋ κράτους. Κανείς ύπουργός Παιδείας, πρωθυ
πουργός 11 όπσισσδ1Ίπστε aλλσς έκτός της 'Εκκλησίας δέν έχει τό 
δικαίωμα νά έπεμοαίνει 1ϊ νά άναμειγνύεται κατά όποιοδήποτε τρό

πο στ11 διαδικασία άνάδειξης σέ δλους τούς οαθμούς της ίερωσύνης. 

Ή 'Εκκλησία έπίσης -καί μόνο αύτ1Ί- θά πρέπει νά προσδιο

ρίζει τόν τρόπο όργάνωσης καί διοίκησ1Ίς της ατό σύγχρονο κό

σμο, πού συνεχώς άλλάζει. Είναι άνάγκη νά έξεταστοϋν άπό τήν 
'Εκκλησία -έπαναλαμοάνουμε, άπό τόν κλήρο καί τόν πιστό λαό

πολλά σοοαρά διοικητικά προολήματα πού έχουν σχέση μέ τίς ένο

ρίες καί τίς μητροπόλεις. Ή διεύρυνση τής συμμετοχής τοϋ λαοϋ -
μέ ίσότιμη συμμετοχ11 άντρων καί γυναικών- ατά ένοριακά καί μη

τροπολιτικά συμοούλια είναι μιά διαπιστωμένη καί έπιτακτικ1Ί άνά
γκη. Ή συμμετοχή αύη1, έκτός άπό τό δτι έπιοάλλεται άπό τήν 

ίδια τΊΊν όρθόδοξη πίστη, θά ένισχύσει τΊΊ συνοχ11 της 'Εκκλησίας 
καί θό. οελ τιώσει σημαντικό. ηΊ λειτουργία της μέσα στ1Ί σύγχρονη 

κοινωνία. 
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'Όλοι, δμως, δσοι έργάζονται μέσα σηΊν 'Εκκλησία μέ πλ11ρη. 

άπασχόληση -κληρικοί καί λαϊκοί- πρέπει νά μποροϋν νά ζΊΊσουν 

καί -οί άπό αύτούς έγγαμοι- νά καλύψουν καί τίς δαπάνες διαοί

ωσης των οίκογενειών τους. 'Εδώ, έχουμε μιά άπό τίς δυσκολότε

ρες πλευρές των σχέσεων Κράτους καί 'Εκκλησίας. Πρόκειται γιά 

τά οίκονομικά τής 'Εκκλησίας. 

'Αποτελεϊ άναμφισοήτητο γεγονός δτι οί κληρικοί δλων των 

οαθμών καί οί λαϊκοί πλήρους άπασχόλησης μέσα στ11ν 'Εκκλησία 
ίκανοποιοϋν μιά ύπαρκτ1Ί καί έξαιρετικά σημαντική άνάγκη ένός 

τμ11ματος τοϋ λαοϋ. Τό πόσο έντονη είναι ή άνάγκη αύτ1Ί καί τί 
τμήμα τοϋ συνολικοϋ πληθυσμοϋ της χώρας άφορά είναι ενα θέμα 

γιά τό όποϊο έχουν γίνει, κατά καιρούς, διάφορες «μετρήσεις». Δέν 

ύπάρχει λόγος νά άναφερθοϋμε άναλυτικά στίς ·«μετρήσεις» αύτές. 

'Αρκεϊ, μόνο, νά σημειώσουμε δτι τό τμήμα τοϋ πληθυσμοϋ πού 

έχει ά.νάγκη τijς 'Εκκλησίας είναι πολύ μεγάλο. Τό τμήμα αύτό τοϋ 
πληθυσμοϋ είναι, ταυτόχρονα, καί φορολογούμενοι πολίτες. VΕχουν, 
έπομένως, τό δικαίωμα νά άξιώνουν άπό τό Κράτος νά καλύπτει 

καί τίς άνάγκες έκεϊνες, γιά τίς όποϊες είνάι άπαραίτητη 1Ί·πλήρης 
καί άποκλειστική άπασχόληση κληρικών καί λαϊκών. Ή μισθοδοσί

α αύτών των κληρικών καί λαϊκών πρέπει, κατά συνέπεια, νά κα

λύπτεται άπό τό κρό.τος μέσω τijς 'Εκκλησίας. Θά πρέπει νά ση

μειωθεϊ έδώ δτι τό σχετικό κόστος -σέ σύγκριση μέ τό κόστος ίκα

νοποίησης aλλων άναγκών μικρότερων όμάδων τοϋ κοινωνικοϋ συ

νόλου- δέν είναι, μέ οάση τά στοιχεϊα τοϋ τακτικοϋ προϋπολογι
σμοϋ, ύψηλό. Έννοεϊται δτι τόσο οί έν ~νεργείςι. δσο καί οί συντα
ξιοϋχοι κληρικοί καί λαϊκοί θά ύπόκεινται στήν ϊδια φορολογία, 

στ1Ίν όποία ύπόκεινται καί οί ύπόλοιποι 'Έλληνες μισθωτοί καί συ

νταξιοϋχοι. 

Σέ δ, τι άφορά τΊΊ συντήρηση των ναών, θά έξακολουθ1Ίσει, φυ

σικά, 11 άνιδιοτελής καί αύθόρμητη συμοόλή των πιστών -πλούσιων 
καί φτωχών- ατό έργο αύτό. Στό οαθμό, δμως, πού ή συμοολή αύηΊ 

δέν έπαρκεϊ (καί ίδιαίτερα γιά τΊΊ συντήρηση ναών, πού άποτελοϋν 

τμήμα της μακραίωνης ίστορίας τοϋ έθνους), τό κράτος όφείλει -
όπως, aλλωστε, γίνεται καί σήμερα, άλλ' όχι στήν έκταση πού έπι

οάλλεται- νά χορηγεϊ ση1ν "'Εκκλησία τίς άναγκαίες συμπληρωματι
κές πιστώσεις άπό τόν προϋπολογισμό δημοσίων έπενδύσεων. 
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Ή διαχείριση των κονδυλίων, πού θά χορηγούνται στήν 

'Εκκλησία άπό τόν τακτικό προϋπολογισμό καί τόν προϋπολογι

σμό δημοσίων έπενδύσεων, τά εσοδα της 'Εκκλησίας άπό τήν πε

ριουσία της καί άπό τΊΊν τέλεση μυστηρίων (γάμων, βαπτίσεων 

κ.λ.π.), καθώς καί Ίl συνολική οίκονομική διαχείριση των μητροπό

λεων, των ένοριών καί μονών πρέπει νά διακρίνεται γιά τήν άπό

λυτη διαφάνειά της. Γιά τό σκοπό αύτό θά πρέπει νά θεσπιστούν 

έκείνες οί άδιάβλητες διαδικασίες καί νά ίδρυθοϊiν έκεϊνα τά έκκλη

σιαστικά όργανα έλέγχόυ, · τά όποϊα θά τή διασφαλίσουν. 
Ή 'Εκκλησία, δμως, άπό παράδοση, δέν περιορίζεται μόνο 

στό εργο ηΊς πνευματικης οίκοδομης καί στήριξης των πιστων. 

Φροντίζει, μέ πάμπολλα ίδρύματα, καί γιά ηΊν κάλυψη ύλικών καί 

κοινωνικών άναγκών συνανθρώπων μας, πού τά κρατικά η &.λλα 

ίδρύματα δέν μπορούν νά καλύψουν. Τά ίδρύματα αύτά της 

'Εκκλησίας (οίκοι εύγηρίας, όρφανοτροφεϊα, οίκοτροφεϊα, στέγες 
νεότητας, κατασκηνώσεις, συσσίτια γιά γέροντες κ.λ.π.) συνήθως 

συντηρούνται άπό συνεισφορές των πιστών, καθώς καί άπό τίς 

προσόδους περιουσιακών στοιχείων, τά όποϊα εχουν δωρηθεϊ σ' 

αύτά άπό πιστούς. "Αν όρισμένα άπό τά ίδρύματα της 'Εκκλησίας 

παρουσιάσουν μιά αύξημένη δραστηριότητα πού καλύπτει άνάγκες 

ένός σημαντικού άριθμοϊi συνανθρώπων μας, γιά τίς όποϊες δέν 

έπαρκοϊiν οί πόροι τους, τό Κράτος θά πρέπει -δπως κάνει καί 

στίς περιπτώσεις &.λλων ίδρυμάτων, πού έπιτελοϊiν παρόμοιο εργο-

νά τά ένισχύει. Πάντοτε, δμως, μέσφ της 'Εκκλησίας, καί ποτέ 

άπευθείας, γιά νά άποφευχθοϊiν οί όποιεσδήποτε «πελατειακές σχέ

σεις», πού θά νοθεύσουν τό έργο των ίδρυμά,των αύτών. 

Πέρα, δμως, άπό τά οίκονομικά, ύπάρχουν καί πολλά &.λλα 

θέματα στίς σχέσεις Κράτους καί 'Εκκλησίας, πού θά πρέπει ν' 

άντιμετωπιστοϊiν καί νά έπιλυθοϊiν. 'Ένα άπό τά σημαντικότερα 

είναι 'JΊ διδασκαλία των θρησκευτικων στήν πρωτοβάθμια καί δευ
τεροβάθμια έκπαίδευση. Στό θέμα αύτό ύπάρχουν όρισμένοι, πού 

θέλουν νά αύτοαποκαλοϊiνται «προοδευτικοί», οί όποϊοι ύποστηρί

ζουν δτι ή διδασκαλία του μαθήματος των θρησκευτικών πρέπει 
νά καταργηθεϊ. 

'Ενδεχόμενη κατάργηση τού μαθήματος αύτοϊi θά σήμαινε 

στέρηση άπό τίς νέες γενιές μιας άπό τίς πιό βαθιές ρίζες τού 
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έθνους. Δηλαδ1Ί της 'Ορθοδοξίας. 

Ή συμβολ11 της 'Ορθόδοξης 'Εκκλησίας ση1ν έπιβίωση του 

έθνους είναι γνωστ1Ί καί δέν χρειάζεται νά γίνει έδώ μιά άναλυτι
κή έκθεσ11 της. Ό ρόλος της έκπαίδευσης μέ τό μάθημα των θρη

σκευτικών στά σχολεϊα είναι νά βοηθήσει τό μαθητ1Ί νά γνωρίσει 
καί νά κατανο1Ίσει την όρθόδοξη πίστη. Σέ καμία, δμως, περίπτω

ση, δέν πρέπει, μέσα άπό τό μάθημα αύτό, νά άσκεϊται κανενός 

εϊδους πίεση 11 έξαναγκασμός ατούς μαθητές γιά νά πιστέψουν 11 
νά συμμετάσχουν στ1Ί λατρεία. 

Τό έργο της 'Εκκλησίας σέ δ,τι άφορα τούς νέους καί τίς νέ

ες είναι διαφορετικό άπό τ11 διδασκαλία των θρησκευτικών στά 
σχολεϊα. Ή 'Εκκλησία, μέ μόνο μέσο τό λόγο τού Θεού, είναι 
έκείνη πού, μέ τό εργο της πνευματικης οίκοδομης καί σηΊριξης, 

μπορεϊ νά όδηγ1Ίσει τούς νέους στά μυση1ρια καί νά τούς βοηθ1Ί
σει νά κάνουν καθημερι ν1Ί τους πράξη τά διδάγματα τού Χριστού. 

Τό &.ν καί κατά πόσο ή 'Εκκλησία έκπληρώνει τό καθήκον της 

αύτό άπέναντι στή νέα γενιά, είναι τό θέμα πού άφορα τ1Ίν ίδια 
καί κανέναν &.λλο. 

'Ένα εύρύτερο θέμα είναι ή συμμετοχ11 των πολιτών στά μυ
στήρια του βαπτίσματος καί του γάμου. Σ1Ίμερα δλοι οί 'Έλληνες 

έχουν τό δικαίωμα έπιλογης στά θέματα αύτά. Κανείς δέν άναγκά

ζει σ11μερα τούς 'Έλληνες γονεϊς νά βαπτίζουν τά. παιδιά τους καί 

τά ζευγάρια νά τελούν θρησκευτικό γάμο. Ή παράδοση, δμως, 
είναι τόσο βαθιά ριζωμένη ατόν έλληνικό λαό πού οί νέοι 'Έλληνες 

καί Έλλ ηνίδες, στ1Ί συντριπτική πλειονότητά τους, καί βαπτίζουν 

τά πάιδιά τους καί προτιμούν -δπως άποδείχτηκε μετά τήν καθιέ

ρωση του Πολιτικού γάμου- τό θρησκευτικό γάμο. 
Σέ δ,τι άφορα &.λλα προβλήματα πού προέκυψαν τήν τελευ

ταία δεκαετία στίς σχέσεις Κράτους καί 'Εκκλησίας, εχουμε νά πα-

ρατηρήσουμε τά έξης: • 
Γιά τ1Ίν έκκλησιαστικ1Ί περιουσία: Μέσα στό πλαίσιο τού χω

ρισμού του Κράτους άπό τ1Ίν 'Εκκλησία ώς διοίκηση, θά πρέπει νά 
λεχθεϊ δτι ενα πολύ σημαντικό τμήμα της έκκλησιαστικης περιου

σίας, ίδιαίτερα στίς περιοχ~ς δπου ύπάρχουν μονές, άποτt:λεϊ μέρος 
τού φυσικού περιβάλλοντός πού πρέπει νά τό διατηρ1Ίσουμε ώς κό
ρη όφθαλμοϊi. Τό τμήμα αύτό της έκκλησιαστικf]ς περιουσίας i1 
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'Εκκλησία έχει ύποχρέωση νά τό διατηρήσει άνέπαφο καί τό Κρά

τος πρέπει ( δπως καί σέ &.λλες άνάλογες περιπτώσεις) νά παράσχει 
τά ύλικά έκείνα μέσα πού είναι άναγκαία γιά τΊΊ διαηΊρηση καί 
τΊΊν προστασία του. 'Υπάρχει, δμως, καί άγροτικ1Ί περιουσία πού 

είναι δυνατόν νά καλλιεργηθεί. Ή 'Εκκλησία, χωρίς κανέναν νομι

κό καταναγκασμό - 1Ί άπόπειρα πού έγινε στό παρελθόν άποτελεί 

«παράδειγμα» πρός άποφυγ1Ίν - μπορεί καί πρέπει νά έλθει σέ 

συμφωνία μέ τούς φορείς τών άγροτών γιά ηΊν άξιοποίησ1Ί της μέ 

τΊΊ μορφ11 έκείνη πού θά κριθεί καταλληλότερη καί γιά τά δύο μέ

ρη. Ή 'Εκκλησία, τέλος, διαθέτει καί άστικ1Ί άκίνητη περιουσία. Τό 

μεγαλύτερο τμήμα τής περιουσίας αύτής καλύπτει &.μεσες στεγα

στικές άνάγκες της. Καί, έκείνο, δμως, τό τμήμα τής άστικής πε

ριουσίας πού δέν χρησιμοποιείται γιά τΊΊν κάλυψη τέτοιων 

άναγκών είναι χρ1Ίσιμο στήν 'Εκκλησία εϊτε γιά τΊΊ στέγαση ίδρυ
μάτων της εϊτε γιά τόν προσπορισμό όρισμένων είσοδημάτων πού 

χρησιμοποιοϋνται γιά τίς άνάγκες τοϋ φιλaνθρωπικοϋ της έργου. 

Γιά τό θέμα τής άναγραφής τοϋ Θρησκεύματος στίς νέες ταυ

τότητες: Στό οαθμό πού είναι άναγκαίες οί νέες ταυτότητες καί 
ύπό τόν δρο δτι δέν θά χρησιμοποι ηθοϋν ώς μέσο φακελλώματος 

(δπως έχει διαπιστωθεί σέ &.λλες χώρες πού άντιδροϋν καί άρνοϋνται 

τΊΊν καθιέρωση τών νέων ταυτοηΊτων), οί πολίτες πρέπει νά έχουν 

τό δικαίωμα να άναγράφεται σ' αύτές τό Θρήσκευμά τους. Τό Θρή

σκευμα -ίδιαίτερα μέσα στά πλαίσια τής Εύρωπαϊκής Κοινότητας

άποτελεί άναμφισ61Ίτητα γιά τούς 'Έλληνες, ενα άπό τά οασικά 

στοιχεία τής έθνικής τους ταυτότητας. Γιά δσους δέν θέλουν νά 

άναγραφεί τό θρ1Ίσκευμα στ1Ίν ταυτότητά τους θά πρέπει νά δίνε

ται τό δικαίωμα νά ζητοϋν νά σημειώνεται στή σχετικ1Ί θέση μιά 

παύλα (-) 11 όποία δέν θά σημαίνει (καί δέν θα μπορεί νά έρμηνεύ
εται ώς) τίποτε &.λλο παρά τΊΊν έπιθυμία τους νά μΊ1ν άναγράφεται 

τό Θρ1Ίσκευμα στ1Ίν ταυτότητά τους. 

Τέλος, σέ δ,τι άφορα ηΊν έμπλοκή κληρικών στά δικασηΊρια 

γιά θέματα πού άναφέρονται στήν έφαρμογ11 τών κανόνων τής 

'Εκκλησίας, έκείνο πού θά πρέπει νά ξεκαθαριστεί είναι δτι ή έπί
λυση των δποιων διαφορών πάνω στά θέματα αύτά άν1Ίκει στήν 

'Εκκλησία καί δχι στό Κράτος. Ή 'Εκκλησία θά πρέπει νά θεσπί

σει άδιάολητους κανόνες καί νά ίδρύσει έκκλησιαστικά δικαστήρια 
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- στελεχωμένα μέ είδικούς καί μέ ύψηλ11 κατάρτιση κανονολόγους 
καί νομικούς, οί όποίοι θά τούς έφαρμόζουν - ώστε νά έπιλύονται, 
μέ δλες τίς άπαραίτητες έγγυήσεις, δλες οί διαφορές, νά διορθώ

νονται τά λάθη καί νά άποκαθίστανται οί άδικίες. 

Γιά τό ρόλο η1ς 'Ορθοδοξίας στόν κόσμο γίνεται πολύς λόγος 

σήμερα. Τόσο ό κλήρας δσο καί ό πιστός λαός πρέπει νά είναι 
ίδιαίτερα προσεκτικοί στό θέμα αύτό. Σέ καμιά περίπτωση ή 'Ορ

θοδοξία δέν μπορεί νά χρησιμοποιηθεί ώς ένοποιητικ1Ί δύναμη 
έναντίον λαών πού πιστεύουν σέ &.λλες θρησκείες, &.σχετα &.ν οί 

θρησκείες αύτές χρησιμοποιοϋνται άπό τούς ήγέτες των λαών 

αύτών γιό. έπίθεση έναντίον της 'Ορθοδοξίας. 

Ή 'Ορθόδοξη 'Εκκλησία έχει μιά μακρά παράδοση νά μή στέ
κεται άπλός θεατ1Ίς σέ δσα τραγικά συμοαίνουv σηΊν πατρίδα μας 
καί στόν κόσμο. Δέν είναι δυνατόν ή 'Εκκλησία νά παραμένει 
άπαθής μπροστά στά έγκλήματα, στίς οαροαρότητες, στίς μάστι
γες, στίς άδικίες καί στά άνοσιουργήματα πού τελοϋνται στόν κό

σμο. Μέ οάση τΊΊν άγάπη - τό θεμέλιο αύτό τής πίστης - ή 'Εκκλη

σία πρέπει νά κινητοποιείται καί νά παρεμοαίνει νηφάλια -γιά τΊΊν 

έπικράτηση της είρ1Ίνης, τής καταλλαγης καί τοϋ σεοασμοϋ τών 

άνθρωπίνων δικαιωμάτων, τήν καταδίκη της χρήσης οίας στ1Ίν επί

λυση όποιονδ11ποτε διαφορών, τΊΊ οοήθεια πρός τόν πάσχοντα συ
νάνθρωπο, τΊΊν άποκατάσταση των άδικιών, τΊΊν προστασία τοϋ πε
ριοάλλοντος καί, γενικότερα, τήν ένίσχυση κάθε προσπάθειας πού 

θά τείνει σηΊν έπικράτηση τΊΊν είρ1Ίνης, τής άδελφοσύνης, της κοι

νωνικής δικαιοσύνης, άλληλεγγύης καί τοϋ άλληλοσεοασμοϋ σηΊ 

χώρα -μας καί CJ, δλο τόν κόσμο. 

'Όλα δσα προαναφέρθηκαν μπορεί καί πρέπει ή 'Εκκλησία 

νά τά έπιτελεί αύτόνομα, χωρίς έπηρεασμούς άπό όποιονδήποτε 

τρόπο μέ τό Κράτος. Ή 'Εκκλησία δέν έπιτρέπεται ούτε νά κομ

ματίζεται ούτε νά ταυτίζεται μέ όποιον<51Ίποτε τρόπο μέ τό Κρά
τος. Μπορεί καί πρέπει νά δρα μέ γνώμονα τΊΊν όρθόδοξη πίστη 

καί τΊΊν ίερό. παράδοση, ώς 1Ί πιό σύγχρονη προοδευτική δύναμη 
στόν κόσμο, χωρίς δμως νά άσκεί 1Ί ϊδια 1ϊ νά χρησιμοποιεί όποια

δ1Ίποτε κοσμικ1Ί έξουσία. 

Γιά νά δρα μέ τόν π~ραπάνω τρόπο, ή 'Εκκλησία _:_ δηλαδ1Ί 
τόσο ό κλήρας δσο καί ό πιστός λαός - όφείλει νά άποοάλει πολ-
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λές κακές συνήθειες καί πρακτικές πού έχουν σχέση μέ τΊΊν προ
σωποληψία καί τΊΊν προσκόλληση σέ όρισμένες παρατάξεις η στό 
Κράτος. Πρέπει, δηλαδ11, 1i 'Εκκλησία νά άνυψωθεί ύπεράνω των 
άδυναμιων καί λαθων πού έγιναν στό παρελθόν η λαθων πού γίνονται 
άκόμη καί σΊ1μερα. Γιά νά τό πετύχει αύτό, τό μόνο πού χρειάζε
ται νά κάνει ε τ ναι νά έφαρμόσει παντοϋ καί πάντοτε τή διδασκα

λία τοϋ Ίδρυτοϋ της. 
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Η ΒΟΥΛΗ ΚΑΙ οι ΤΑΥΤΟΤΗΤΕΣ* 
Ύποβάθμ~σn του ρόλου του Κοινοβουλίου καί τώv Βουλευτών 

Τού Μανόλη Γ Δρεττάκη 

Εϊναι γνωστο οτι μετά τήν άναθεώρηση του Συντάγματος 
1985/86, σέ συνδυασμό μέ τή διατήρηση 11 ψ1Ίφιση καλπονοθευ
τικων έκλογικων συστημάτων πού έξασφαλίζουν στό πρωτο κόμμα 
πλειοψηφία στή Βουλή, άκόμα καί μέ ποσοστά γύρω στό 40% καί 
σχηματισμό μονοκομματικης κυοέρνησης, τό πολίτευμά ·μας λει

τουργεί ώς πρωθυπουργικ1Ί cη πρωθυπουργο-χ.εντρικ11) κοινοοουλευ

τικ1Ί δημοκρατία, δεδομένου δτι ό Πρωθυπουργός καί πρόεδρος 

τοϋ κυοερνωντος κόμματος έχει καταστεί παντοδύναμος. 

Ή παντοδυναμία αύηΊ τοϋ Πρωθυπουργοϋ, τοϋ δίνει ηΊ δυ

νατότητα νά παίρνει άποφάσεις πού άφοροϋν ζωτικά προολήματα 

της χώρας καί τοϋ κόμματός του έρήμην της Βουλης, των συλλο

γικων όργάνων της κυοέρνησης καί τοϋ κόμματός του. Θά άνα

φερθσϋμε σέ θέματα, στά όποία πρέπει νά έχει λόγο ή Βουλ1Ί. 

Εϊναι γνωστό δτι σέ όρισμένα κρίσιμα καί εύαίσθητα θέματα, 
οί διαχωριστικές γραμμές των κομμάτων παύουν νά ίσχύουν καί 

σχηματίζεται μιά διακομματική πλειοψηφία στή Βουλή, ή όποία 

μπορεί νά εϊναι άντίθετη στίς άποφάσέις τοϋ Πρωθυπουργοϋ. Ή 
πλειοψηφία αύηΊ εϊναι ίδιαίτερα ίσχυρή δταν τά θέματα αύτά άφο
ροϋν μιά πολύ μεγάλη cη, άκόμα, καί τή συντριπτική) πλειοψηφία 

τοϋ λαοϋ. Στίς περιπτώσεις αύτές ή παντοδυναμία τοϋ Πρωθυ

πουργοϋ μειώνεται μέχρι σημείου έξαφάνισης. Αύτός εϊναι ό λόγος • • 

*ΕΘΝΟΣ, 6.6.2000. 
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γιά τόν όποίο οί έκάστοτε πρωθυπουργοί άποφεύγουν νά. φέρουν 
στ1Ί Βουλ11 τά θέματα αύτά. 'Ένα τέτοιο θέμα εϊναι καί 11 άναγρα
φ1Ί 11 μΊ1 τοϋ θρησκεύματος στίς ταυτότητες. Στ1Ίν περίπτωση αύηΊ 
ό Πρωθυπουργός προχώρησε στ1Ί σχετικ1Ί άπόφαση σέ δύο φάσεις. 

Στ1Ίν πρώτη φάση, ύποοαθμίζοντας όλόκληρη τήν Κ.Ο. τοϋ 
κόμματός του, διόρισε σέ καίρια 'Υπουργεία -καί αύτό σέ τόσα 
πολλά 'Υπουργεία γίνεται γιά πρώτη φορά στ1Ί μεταπολιτευτικ1Ί πε
ρίοδο- έξωκοινοοουλευτικούς 'Υπουργούς. 'Ανάμεσα σέ αύτά fιταν 
καί τό 'Υπουργείο Δικαιοο:Uνης. Ό έξωκοινοοουλευτικός 'Υπουργός 
Δικαιοσύνης -πού δέν έκλέχτηκε καί δέν έχει νά δώσει λόγο ατό 
λαό- άρχίζοντας μέ μιά συνέντευξη ατό <ϊΕθνος», πρίν άπό ενα 
μΊΊνα περίπου, πρόοαλε όρισμένες άπόψεις -άνάμεσα στίς όποίες 
καί τΊΊ'ν (ύποχρεωτικ11) μή άναγραφή τοϋ θρησκεύματος στίς ταυ
τότητες. Τις άπόψεις αύτές -πού στήν άρχ1Ί χαρακτηρίστηκαν ώς 
«προσωπικές», ένω, δπως φάνηκε ατή συνέχεια, fιταν άπόψεις τοϋ 
ί:διου τοϋ Πρωθυπουργοϋ- κανείς κοινοοουλευτικός 'Υπουργός Δι
καιοσύνης δέν θά. υίοθετοϋσε καί δέν θά πρόοαλε ( άπόδειξη ή θέ
ση πού πήραν οί -έπανεκλεγέντες στίς έκλογές της 9ης 'Απριλίου
δύο κοινοοουλευτικοί προκάτοχοι τοϋ σημερινοϋ ύπουργοϋ). Τό δτι 
fιταν άπόψεις τοϋ Πρωθυπουργοϋ φάνηκε ατή δεύτερη φάση. 

ΣηΊ δεύτερη φάση -άντί τό θέμα της άναγραφης 11 μΊ1 τοϋ 
θρησκεύματος στίς ταυτότητες νά συζητηθεί ατό 'Υπουργικό Συμ
οούλιο καί νά. ληφθεί κάποια άπόφαση (καί 11 άπόφαση αύτ11 εΙναι 
οέοαιο δτι θά fιταν ά.ντίθετη άπό έκείνη τοϋ Πρωθυπουργοϋ, δεδο
μένου δτι έκτός άπό τά 4 έξωκοινοοουλευτικά μέλη, τό 'Υπουργικό 
Συμοούλιο άποτελείται ά.πό οουλευτές πού άκοjjν καί έχουν νά δώ
σουν λόγο ατό λαό}- ό Πρωθυπουργός άνακοίνωσε τήν άπόφασή 
του, άπαντώντας σέ έρώτηση πού τοϋ ύποολ11θηκε άπό τήν πρώην 
πρόεδρο τοϋ Συνασπισμοϋ. 

Ή ύποοάθμιση τοϋ ρόλου της Βουλής καί των Όου_λευτών ατό 
θέμα της ά.ναγραφής 11 μή τοϋ θρησκεύματος στίς ταυτότητες έγινε 
μέ τΊΊν έπίκληση, καί παρερμηνεία τοϋ Ν. 2472/97 γιά τήν «Προ
στασία τοϋ άτόμου ά.πό τΊ1ν έπεξεργασία δεδομένων προσωπικοϋ 
χαρακη1ρα». Προκειμένου, δμως, ή Βουλή καί οί Όουλευτές νά δια
τηρ1Ίσουν τό ρόλο τους, τοποθετούμενοι ατό εύαίσθητο θέμα της 
άναγραφης τοϋ θρησκεύματος στίς ταυτότητες, 11 κυοέρνηση οφει-
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λε νά. φέρει στ1Ί Βουλ1Ί νομοσχέδιο τό όποίο θά. τροποποιοϋσε τό 

νόμο τοϋ 1991, ό όποίος έπιοάλλει τΊ1ν ύποχρεωτικ1Ί άναγραφ1Ί. 
"Αν ό Πρωθυπουργός έφερνε στ11 Βουλ11, διά τοϋ άρμόδιου 

ύπουργοϋ, νομοσχέδιο πού θά προέολεπε ηΊν κατάργηση τής άνα

γραφfjς τοϋ θρησκεύματος στίς ταυτότητες, εΙναι οέοαιο δτι θά κα
ταψηφιζόταν μέ μεγάλη διακομματική πλειοψηφία. Κατά συνέπεια, 

ό άρμόδιος 'Υπουργός θά ύποχρεωνόταν νά τό άποσύρει. Ή οε

οαιότητα αύτ11 όδ11γησε τόν Πρωθυπουργό στ1Ί οολικ1Ί καί άνώδυ
νη γι' αύτόν μέθοδο κοινοποίησης τής άπόφασής του μέ άπάντηση 

στ1Ίν έρώτηση πού προαναφέρθηκε. 

Διαφορετικά θά fιταν τά πράγματα aν 11 Κυοέρνηση κατέθε
τε ενα νομοσχέδιο, τό όποίο θά καταργοϋσε η1ν ύποχρεωτικ1Ί καί 

θά καθιέρωνε τΊΊν προαιρετική άναγραφ11 τοϋ θ'ρησκεύματος στίς 

ταυτότητες, όρίζοντας -δπως εϊχα προτείνει σέ ενα aρθρο μου 
ση1ν «Κυριακάτικη 'Ελευθεροτυπία» της 11.12.1994- δτι: «Γιά 

δσους δέν θέλουν νά άναyραφεί: τό θρ1]σκευμα στψι ταυτότητά 

τους, θά πρέπει νά δίνεται τό δικαίωμα νά ζητοϋν νά σημειώνεται 

ση] σχετικ1] θέση μία παύλα (-), 1] όποία δέν θά σημαίνει (Καί δέν 
θά μπορεί: νά έρμηνεύεται ώς) τίποτε aλλο παρά η]ν έπιθυμία τους 

νά μ1}11 άναyράφεται τό θρ1]σκευμα ση]ν ταυτότητά τους». Τό νο

μοσχέδιο θά προέολεπε έπίσης δτι όποιοσδ1Ίποτε έρμ ηνεύσει τΊΊν (-) 
κατά. τρόπο πού συνιστά διάκριση είς οάρος προσώπων πού κατέ

χουν ταυτότητες μέ αύτ1Ί τΊΊν ένδειξη, θά τιμωρείται αύστηρά. Ή 

άπόλυτα συνταγματικ1Ί καί σύμφωνη μέ τό Ν. 24 72/97 προαιρετι
κ1Ί άναγραφ11 τοϋ θρησκεύματος στίς ταυτότητες θά ψηφιζόταν 

άπό τΊ1" συντριπτικ1Ί πλειοψηφία των Όουλευτών. 

Δυστυχώς ό Πρωθυπουργός τόσο μέ τό διορισμό έξωκοινο

οουλευτικοϋ Ύπουργοϋ Δικαιοσύνης δσο καί μέ τόν τρόπο πού 

πfjρε καί άνακοίνωσε τΊΊν άπόφασ11 του γιά τΊΊν (άντισυνταγματικ1Ί 
ύποχρεωτικ11) μΊ1 άναγραφή τοϋ θρησκεύμάτος στίς ταυτότητες, συ
νέοαλε, γιά μία άκόμα φορά, στήν παραπέρα · ύποοάθμιση τοϋ ρό
λου της Βουλής καί των οουλευτών. 
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ΚΑΙ ΛΟΓΟΚΡΙΣΙΑ ΣΤΗΝ ΑΛΉΘΕΙΑ!* 

TofJ Γιάννη Μαρίνου, ΕύρωοουλευτοfJ 

Θά προσπαθήσω άκόμη μία φορά νά άναφερθω ατά πραγμα

τικά γεγονότα, παραμερίζοντας τή συναισθηματική φόρτιση πού 

κυριαρχεϊ ατό θέμα των ταυτοτήτων. Πολύ δύσκολο καί έπικίνδυ

νο έγχείρημα καθώς καί οί δύο πλευρές χρησιμοποιοϋν κάθε μέσο 

γιά τ~Ίν έπιοολ11 της άποψής τους. Δηλαδή γιά μιάν άκόμη φορά ό 
σκοπός άγιάζει τά μέσα. 

Έν προκειμένφ έχω καί μία προσωπική όφειλή πρός τήν 

άποκατάσταση της άλήθειας, καθώς ό ρόλος μου ώς εύρωοου

λευτοϋ μοϋ έπιοάλλει νά καταθέσω τή μαρτυρία μου, ή όποία άπό 

έλάχιστα μέσα ένημέρωσης δόθηκε ατή δημοσιότητα καί μερικά 

πού άναφέρθηκαν σ' αύτήν μaλλον τήν άπέδωσαν λανθασμένα η 

παραποιημένα. Κάποιοι μάλιστα δέν δίστασαν νά μέ λογοκρίνουν 

άκόμη καί μέσα ατό Εύρωκοινοοούλιο, ώστε νά μή σκιασθεϊ ή δι

κή τους «άλήθεια». 

Π~ρί τίνος ~ρόκειται; Στίς 14 'Ιουνίου τό άπόγευμα, κατά τήν 
ώρα των έρωτ1Ίσεων στήν όλομέλεια τοϋ Εύρωκοινοοουλίου ατό 

Στρασοοϋργο, ό εύρωοουλευτής τοϋ Συνασπισμοϋ κ. 'Αλέκος 'Αλα

οaνος ζΊ1τησε νά έχει τήν έπίσημη άποψη .τοϋ Συμοουλίου Ύπουρ

γων γιά τό άν «τόσο 1] ύποχρεωτική άναγραφ1] τofJ Θρησκεύματος, 
πού ίσχύει σ1]μερα, δσο καί 1] τυχόν άρση τijς ύποχρεωτικότητας καί 
άντ'αύη]ς 1] έθελοντικ1] άναγραφή τofJ θρησκεύματος συνάδουν μέ 
τό νομικό καί πολιτικό κεκτημένο τijς Εύρωπαϊκijς Ένωση9>. 

*ΤΟ ΒΉΜΑ, 25.6.2000 
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Ό προεδρεύων πορτογάλος ύπουργός Εύρωπαϊκών 'Υποθέσε

ων κ. Σέϊσας Ντά Κόστα άπάντησε ξεκάθαρα: Πρώτον, δτι τό θέ

μα δέν ύπάγεται στ1Ίν κοινοτική, άλλά στ1Ίν άποκλειστική ~άρμοδιό

~ητα τών κρατών-μελών καί δεύτερον ( άντιγράφψ κατά λέξη): 
«''Από μιά προκαταρκτικ1] άvάλυση του θέματος πιστεύουμε δτι 
άπλώς καί μόvοv 1] άvαyραφ1] του θρησκεύματος yιά πληροφορια
κούς 1] στατιστικούς λόγους, άv δέv συvοδεύεται άπό συγκεκριμέvα 
μέτρα άρνητικ1]ς διάκρισης, δέv μπορεί νά όδηyήσει σέ όποιαδ1jπο

τε παραοίαση εύρωπαϊκ1]ξ άρχ1]9>. 

Ό κ. Άλαοδ:.νος, αίφνιδιασμένος άπό μιά τέτοια άπάντηση, 

άντιπαρατ11ρησε δτι σέ πανομοιότυπη έρώτησή του πρός τήν 

Εύρωπαϊκ1Ί Έπιτροπ1Ί αύτ1Ί τοϋ άπάντησε δτι 1i άναγραφή τοϋ 
θρησκεύματος στίς ταυτότητες άντίκειται πρός ηΊν Κοινοτικ1Ί 'Ο

δηγία 95 / 46. 
Παρεμοαίνοντας σηΊ συζήτηση, ύπογράμμισα δτι ή άπάντηση 

τοϋ κ. Ντά Κόστα διαλύει τή σύγχυση πού καλλιέργησαν στ1Ίν 'Ελ

λάδα οί ύποστηρικτές της κυοερνητικf]ς πολιτικής ίσχυριζόμενοι δτι 

καταργεϊ ται 11. άναγραφ11 τοϋ θρησκεύματος, διότι έτσι μόνο θά 
εύθυγραμμισθοϋμε πρός τΊΊν κοινοτική νομοθεσία καί θά έξευρω

παϊσθοϋμε. 

Τόσο ό κ. Άλαοδ:.νος δσο καί έγώ άποστείλαμε δελτίο Τύ

που, δπου έκείνος παραλείπει τΊΊν προαναφερθεϊσα άπάντηση τοϋ 

κ. Ντά. Κόστα καί προοάλλει ηΊν έκδοχ11 της Έπιτροπf]ς, κατηγο

ρώντας πάντως τΊΊν Εύρωπαϊκή 'Ένωση γιά άνευθυνότητα καί σχι

ζοφρένεια, ένψ έγώ άναφέρω τί άκριοώς είπε ό κ. Ντά Κόστα 
άλλά καί 11 Έπιτροπ1Ί. 

Τά μέσα ένημέρωσης στήν 'Ελλάδα, πλ11ν έλαχίστων έξαιρέσε

ων, εϊ τε προέοαλαν μονόπλευρα τΊΊν άποψη τοϋ κ. Άλαοάνου καί 

τΊΊν τοποθέτηση μόνον της Έπιτροπf]ς, άποκρύψαντα τΊΊν άπάντη-: 

ση-καταπέλτη τοϋ κ. Ντά Κόστα, είτε άγνόησαν τό θέμα καί φυσι

κά καί η1 δικ1Ί μου παρέμοαση. Καθώς δέ 1i παρουσία τών φίλων 
τοϋ Συνασπισμού καί τοϋ ΠΑΣΟΚ είναι κυρίαρχη στά ΜΜΕ, 
άλλά καί στόν διοικητικό μηχανισμό της Εύρωπαϊκf]ς 'Ένωσης, 

άκόμη καί στό σχετικό ένημερωτικό δελτίο τοϋ Εύρωκοινοοουλίου 

πού έκδίδεται στά έλληνικά, άγνο1Ίθηκε παντελώς ή δική μου πα

ρέμοαση. Σημειώνω άπλώς δτι αύτοί πού μέ λογόκριναν στ1Ίν Έλ-
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λάδα καί στ1Ίν Εύρωοουλ11 είναι αύτοί οί ϊδιοι πού έξαπολύουν μύ
δρους κατά. κάθε λογοκρισίας, άποδεικνύοντας γιά μιάν άκόμη φο
ρά δτι εΙναι ύπέρ της έλεύθερης διακίνησης μόνο τών δικών τους 
άπόψεων. 

Ό χώρος δέν μοϋ έπιτρέπει νά έπεκταθώ στό θέμα. Θά κατα
λ1Ίξω μόνο μέ τό έξf]ς ίλαροτραγικό: Ό κ. Ντά Κόστα, ώς προεδρεύ
ων τοϋ Συμοουλίου 'Υπουργών, δέν έκφράζει τίς προσωπικές του 
άπόψεις, άλλά τοποθετεϊται γιά λογαριασμό καί τών 15 ύπουργών 
'Εξωτερικών, άρα καί τοϋ 'Έλληνα συναδέλφου του. Καί τό έννοώ 

αύτό, διότι οί άπαντ11σεις τοϋ προεδρεύοντος έγκρίνονται προηγου
μένως άπό τά ύπουργεϊα 'Εξωτερικών κάθε χώρας της Ε.Ε. v Αρα, 
στ11 μέν 'Ελλάδα ό κ. Γ. Παπανδρέου στηλίτευε ώς άπαράδεκτη τήν 
άναγρα.φ11 τοϋ θρησκεύματος στίς ταυτότητες καt ό ίδιος 11 οί συ
νεργάτες του τΊΊν ϊδια 1iμέρα προσυπέγραφαν τήν άκριοώς άντίθετου 
περιεχομένου δΊΊλωση τοϋ συναδέλφου του κ. Ντά Κόστα. 

Τι συνέοη άκριοώς; Δέν ρωτήθηκε τό έλληνικό ύπουργεϊο 'Ε
ξωτερικών; ΡωηΊθηκε, άλλά δέν κατάλαοε; VH άκολούθησε τήν όδό 
της άντίφασης, έπειδή 1i νέα κυοερνητικ1Ί πολιτικ1Ί στήν Ε.Ε: είναι 
τό «ναί σέ δλα» στίς Βρυξέλλες, λέγοντας άλλα στούς ίθαγενεϊς; 
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ΣΥΝΟΠΤΙΚΉ ΘΕΩΡΉΣΙΣ 
ΤΟΥ «ΖΉΤΉΜΑΤΟΣ ΤΩΝ ΤΑΥΤΟΤΉΤΩΝ))* 

TofJ Εύαγγέλου Δ. Θεοδώρου,. 
'Ομοτίμου Καθηγητού Πανεπιστημίου 'Αθηvώv 

Ό εύσεοής έλλ ηνικός λαός συνταράσσεται τίς τελευταίες 

έοδομάδες έκ της άποφάσεως της Έλληνικης Κυοερνήσεως περί 

άπαλείψεως της άναγραφης τοϋ Θρησκεύματος στίς νέες άστυνο

μικές ταυτότητες. Ή άπόφασις αύτή είναι τόσον άδικαιολόγητη 
καί άστήρικτη, ώστε εύλόγως γεννά ύπόνοιες, άνησυχίες καί έρω

τηματικά. 'Άραγε πρόκειται γιά πολιτικό λάθος, πού θά όφειλόταν 

σέ μειωμένη πολιτική ίκανότητα ή σέ μυωπική καί δαλτωνική έκτί

μηση της έλληνικης πραγματικότητος; 'Επειδή οί ίκανότητες τοϋ κ. 

Πρωθυπουργοϋ είναι άναμφισοήτητες καί άποκλείουν &.γνοιαν των 
αίσθημάτων τοϋ έλληνικοϋ λαοϋ, είναι δικαιολογημένοι οί έκδηλω
θέντες στό Χριστεπώνυμο πλήρωμα της 'Εκκλησίας της 'Ελλάδος 

φόοοι δτι ή άπό(ρασις της Κυοερνήσεως δέν όφείλεται τυχόν σέ λά

θος, άλλά είναι ή άρχή της έφαρμογης σχεδιασμένου προγράμμα
τος, πού άποολέπει στήν έν όνόματι τοϋ έκσυγχρονισμοϋ της 'Ελ

λάδος -κατά τίς διατυπώσεις τοϋ Μακ. 'l}ρχιεπισκόπου κ. Χριστο

δούλου- «άποχριστιανοποίησι» καί «άποορθοδοξοποίησι» τοϋ έλ

ληνικοϋ κράτους. 

Εύχόμεθα οί φόοοι αύτοί νά άποδειχθοϋν άστήρικτοι καί άδι

καιολόγητοι. Ή Κυοέρνησις είναι δυνατόν μέ όλίγην καλή θέλησι 
νά τούς διασκεδάση καί έξ~λείψη. 'Αρκεί νά σημειώση οχι fiτταν, 

*ΕΦΗΜΕΡΙΟΣ, τεϋχος Ιουλίου 2000. 
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άλλά νίκην μέ τ~Ίν άνάκλησι της άποφάσεως. 'Αλλά τό γε νϋν έχον, 

κατά τ~Ίν στιγμ11, πού γράφεται τό aρθρον αύτό, οί φόοοι των 

εύσεοών 'Ορθοδόξων 'Ελλήνων εlναι δικαιολογημένοι, διότι ή Κυ
οέρνησις άρνείται τόν διάλογο μέ τήν 'Ηγεσία της 'Εκκλησίας μας 

γιά τό θέμα τών ταυτοτήτων καί έμμένει στήν άπόφασί της, 

ά.ρνουμένη νά συζητ1Ίση έπ'αύτης, ένψ γνωρίζει πολύ καλώς δτι ή 

άπόφασίς της δέν ε τ ναι δυνατόν νά δικαιωθη γιά τούς έξης λό
γους. 

Ή κυοερνητική άποφασις: 

α) περιφρονεί τόν ύπάρχοντα νόμον, πού έπιοάλλει τήν άνα

γραφ1Ίν τοϋ Θρησκεύματος 

ο) δέν προέρχεται άπό έξαναγκασμόν έκ τυχόν δεσμευτικών 

διατάξεων της Εύρωπαϊκης 'Ενώσεως, ή όποία άναγνωρίζει τίς 

ίδιοτυπίες καί ίδιομορφίες τών λαών, πολιτισμών καί θρησκευτικών 

όμολογιών-

γ) παραγνωρίζει δτι καί αύτός ό Νόμος περί της 'Αρχης προ

στασίας εύαισθ1Ίτων προσωπικών δεδομένων, άφ' ένός δέν αϊρει τόν 

ύπάρχοντα περί ταυτοτήτων είδικόν νόμον καί άφ' έτέρου έπιτρέ

πει τΊΊν προαιρετικ1Ί άναγραφή τοϋ Θρησκεύματος στίς ταυτότη

τες, κατόπιν γραπτης αίτ1Ίσεως τοϋ θέλοντος νά όμολογη τήν θρη

σκευτικ11 του πίστη· 

δ) παραθεωρεί δτι ή άναγραφ11 τοϋ Θρησκεύματος στίς ταυ

τότητες διευκολύνει πλείστες δικαιοπραξίες καί άπαλλάσσει άπό 

γραφειοκρατικές διαδικασίες, δταν σέ άρκετές περιπτώσεις εlναι 
άναγκαία 1Ί έξακρίοωσις τοϋ Θρησκεύματος 

ε) προκαλεί τόν έθνικό διχασμό σέ 1Ίμέρες; κατά τίς όποίες 

τό 'Έθνος έχει άνάγκην ένότητος και όμοψυχίας πρός άντιμετώπι

σιν μεγάλων προολημάτων-

στ) αίφνιδιάζει τούς πάντες άνευ συναινέσεως της Βουλης καί 

δταν ό Μακ. 'Αρχιεπίσκοπος ορίσκεται στήν Ρουμανία, ένψ εlχε 
καθησυχάσει περί τοϋ άντιθέτου τούς πάντες άφ' ένός διά τοϋ Κυ

οερνητικοϋ 'Εκπροσώπου, ό όποίος διεκήρυξεν δτι τό αϊτημα γιά 

άπάλειψι τΊϊς άναγραφης τοϋ Θρησκεύματος στίς ταυτότητες εlναι 
προσωπικ1Ί γνώμη τοϋ Ύπουργοϋ Δικαιοσύνης κ. Σταθοπούλου, καί 

Θρησκευμό.των κ. Εύθυμίου, ό όποίος διαοεοαίωσε τόν Μακαριώ

τατον 'Αρχιεπίσκοπον δτι της λ~1ψεως όποιασδήποτε τυχόν άπο-
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φάσεως γιά τίς. ταυτότητες θά προηγηθη διάλογος μεταξύ 'Εκκλη

σίας καί Πολιτείας 

. ζ) ~έχει τΊΥ δυ"νατότητα της άπολύτου έξασφαλίσεως της προ
στ~σίας των άνθρωπίνων δικαιωμάτων δλων των μειονοτ~1των-

η) άρνείται (περιφρονητικώς) διάλογον μέ τόν Μακ. 'Αρχιε

πίσκοπον καί Έπιτροπήν της Σεπτής 'Ιεραρχίας είς μίαν ήμέραν 

κορυφώσεως της άγωνίας τοϋ έλληνικοϋ λαοϋ γιά τό δλον ζ~1τημα 

τοϋ διχασμοϋ τοϋ έλληνικοϋ λαοϋ· 

θ) έχει ρητές διαοεοαιώσεις δτι ή 'Εκκλησία ούδέποτε εlχε 
πολιτικές ολέψεις καί προθέσεις περί «συγκυοερνήσεως». 

'Όλα αύτά άποδεικνύουν δτι ήσαν δικαιολογημένες οί δύο με
γαλειώδεις «λαοσυνάξεις» της Θεσσαλονίκης καί των Άθηνων, στίς 

όποίες οί πιστοί, άδιαφορώντας γιά τήν κόπωσί καί τίς κακουχίες 

των μετακιν1Ίσεων, συγκεντρώθηκαν γιά νά έκφράσουν μαζί μέ 

τούς έκκλησιαστικούς 'Ηγέτες τους τίς ύπόνοιες, τούς φόοους καί 

τήν άγωνία τους γιά τό δτι ή Κυοέρνησις, άδιαφοροϋσα γιά τ~Ίν 

είκόνα περί της άξιοπιστίας της, ξεκίνησε ένέργειες έχθρικές πρός 

τήν 'Εκκλησία. Μετά τήν αύτοαναίρεσι καί αύτοδιάψευσί της περί 

τοϋ ζητ11ματος τοϋ ι)ιαλόγου της μέ τήν 'Εκκλησία γιά τίς ταυτό

τητες, πως θά πείση τόν άγωνιώντα εύσεοη όρθόδοξο λαό, δτι ή 

«άμετάκλητη» άπόφασίς της περί της μή άναγραφης τοϋ Θρησκεύ

ματος στίς ταυτότητες δέν σημαίνει έναρξιν έφαρμογης της «μεθό

δου κοπ1]ς τοϋ σαλαμιοϋ» καί δέν ε l ναι εϊ τε ή κορυφ11 κρυπτομέ
νου άντιεκκλησιαστικοϋ παγόοουνου εϊτε τό δένδρο, πού κρύπτει 

τό δάσος, εϊτε ό πρώτος «κρίκος άλύσίδας -έκσυγχρονιστικών 
δηθεν .... σχεδιασμών καί προγραμματισμών», κατά πάντα συμφώνων 
πρός τίς άναμφιοόλως θίγουσες τήν 'Εκκλησία «έπιστημονικές» 

άπόψεις τοϋ Ύπουργοϋ της Δικαιοσύνης κ. Μ. Σταθοπούλου (περί 

άφαιρέσεως τοϋ σταυροϋ καί των είκόνων άπό σχολεία, δικαστ~1-

ρια καί δημόσια κτίρια, περί ύποχρεωτιΚοϋ πολιτικοϋ γάμου, περί 

συρρικνώσεως τοϋ μαθ11ματος τών Θρησκευτικών κτλ.); 

Εύχόμεθα νά κά.νωμε λάθος γιά τίς ύπόνοιες, τίς άνησυχίες 

καί τούς φόοους μας περί ύπάρξεως προθέσεων γιά άποεκκλησια

στικοποίησι καί άποορθοδοξοποίησι τοϋ κράτους ατά πλαίσια ένός 

ούτοπιστικοϋ καί άπραγμfχτοποιήτου ούσιαστικοϋ χωριομοϋ 'Εκ
κλησίας καί Πολιτείας. 'Ένας είλικριν1Ίς διάλογος μεταξύ Έκκλησί-
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ας καί Πολιτείας γιά τό ζήτημα τών ταυτοη)των καί ή άνάκλησις 
της έφαρμογης της σχετικής κυοερνητικης άποφάσεως θά έδιωχναν 
άπό τίς ψυχές τών πιστών τούς φόοους καί τίς άνησυχίες. Εύχόμε
θα είλικρινώς εως τή δημοσίευσι τοϋ άρθρου αύτοϋ νά έχουν άρθη 
δλα τά έπίπροσθοϋντα στήν άποκατάστασι της ψυχικής ένότητος 
τοϋ έλληνικοϋ λαοϋ έμπόδια καί νά έχη άποκατασταθη ή γαλήνη. 

'Αλλά τί θά κάνουν οί εύσεοεϊς πιστοί, έάν, ώς μή ώφελε, συ
νεχισθη 1Ί έκδ11λωσις έστω συγκεκαλυμμένων έχθρικων κυοερνη
τικων προθέσεων καί ένεργειών έναντίον της 'Εκκλησίας; Πρέπει 
νά συνεχίσουν τήν πορεία τους άνακαλώντας στή μνήμη τους λό
γους τοϋ Κυρίου 1ϊ τών Πατέρων της 'Εκκλησίας περί τοϋ διεξαγο
μένου έναντίον της 'Εκκλησίας κηρυγμένου η άκηρύκτου πολέμου. 
«Καί πύλαι ζiδου ού κατισχύσουσι τijς Εκκλησίας» κατά τούς λό
γους τοϋ Κυρίου (Ματθ. ιστ', 18). 'Ενισχυτικοί εΙναι καί οί λόγοι 
τοϋ ίεροϋ Χρυσοστόμου: «Πόσοι έπολέμησαv η]v Εκκλησίαv καί 
οί πολεμ1]σαvτες άπώλοvτο;... Ή Εκκλησία πολεμουμέvη vικa· έπι
Όουλευομέvη περιyίvεται (=ύπερισχύει)· ύοριζομέvη λαμπροτέρα κα
θίσταται· δέχεται τραύματα καί ού καταπί:πτει ύπό τώv έλκώv- κλ υ
δωvίζεται, άλλ' ού καταποvτίζεται · χειμάζεται, άλλά vαυάyιοv ούχ 
ύπομέvει· παλαίει, άλλ' ούχ 1]ττaται· πυκτεύει (=πυyμαχΞϊ), άλλ' ού 
vικaται» (Migne Ε.Π. 52, 397-398). 
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ΤΑΥΤΟΤΗΤΕΣ, ΕΘΝΟΣ ΚΑΙ ΟΡΘΟΔΟΞΙΑ 

Τ1]ς Κορvηλίας Α. Τσακιρίδου, Ph. D. 

Τό θέμα τών ταυτοτήτων θέτει σημαντικά ερωτήματα γιά τό 

μέλλον της 'Ορθοδοξίας στήν 'Ελλάδα, διότι ή άλλαγή πού προτεί

νεται όδηγεϊ σηΊν άποσύνδεση 'Εκκλησίας καί Πολιτείας. 'Εξαφα

νίζεται άπό ενα δημόσιο καί έπίσημο έγγραφο ή ένότητα 'Ορθοδο

ξίας καί 'Ελλάδος καί οάλλεται έμμεσα ή κοινωνική καί πολιτεια

κή τους συνύπαρξη. Τό έθνος μετατρέπεται σέ κράτος. Ή δίαφορά 
εΙναι σημαντικ1Ί. 

Ή έθνικότητα χαρακτηρίζει τήν νομική καί θεσμική σχέση 

τοϋ άτόμου μέ ενα συγκεκριμένο κράτος. Τό έθνος, άντίθετα, ε Ι ναι 
έννοια πού χαρακτηρίζει ηΊν θρησκευτική, ίστορική καί πολιτιστι

κή ένότητα καί ταυτότητα ένός λαοϋ. Ή έθνικότητα παρέχεται 

άνεξάρτητα άπό τ1Ίν έθνική συνείδηση. Παράδειγμα ή 'Αμερική 

δπου μπορεϊ νά εΙναι κανείς 'Αμερικάνος ύπήκοος χωρίς νά έχη 
'ΑμεριJtάνικη συνείδηση η νά ταυτίζεται μέ τίς 'Αμερικάνικες άξίες. 

Μέ τ1Ίν ϊδια λογικ1Ί, μπορεϊ νά εΙναι κανείς 'Έλληνας ύπηκόος χω
ρίς νά ταυτίζεται μέ 'Ορθόδοξες άξίες καί οιώματα. Στήν περίπτω

ση αύτ1Ί ώστόσο, τό άτομο έχει 'Ελληνική ύπηκοότητα άλλά δέν 

άν1Ίκει στό 'Ελληνικό έθνος. ΕΙναι πολίτης της"Ελλάδος μέ ολr: τά 
άνάλογα δικαιώματα, άλλά δέν εΙναι 'Έλληνας. 'Έλληνας είναι 
αύτός πού συμμετέχει στήν μνήμη, τήν γλώσσα, τήν ζωή, τήν σκέ

ψη καί τήν συνέχιση τοϋ πολιτισμοϋ της 'Ορθοδοξίας. 

Αύτός ό διαχωρισμός .θά πρέπη νά μας οοηθήση νά _καταλά

οουμε μιά ούσιαστική διαφορά άνάμεσα στήν Εύρωπαϊκή καί 'Ελ
ληνική άντίληψη τοϋ κράτους. Τό Εύρωπαϊκό (καί τό 'Αμερικάνι-
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κο) κράτος εΙναι iiνα ούδέτερο σύστημα μηχανισμων καί λειτουρ
γιων. Γι' αύτό σέ iiνα έπίπεδο λειτουργεϊ τόσο καλά. Τό 'Ελληνικό 

λεγόμενο «κράτος» εΙναι μιά κοινωνία άνθρώπων, μιά πολιτεία, 
iiνας κόσμος. 'Αντίθετα μέ τόν Εύρωπαϊο η τόν 'Αμερικάνο, ό "Ελ

ληνας δέν μπορεϊ νά δεχθεϊ τΊ1ν συνάρτηση μηχανισμοϋ καί άνθρώ

που. Τ11ν θεωρεϊ λανθασμένη, προοληματικ1Ί. Ή aποψη αύτ11 εΙναι 
ούσιαστικά 'Ορθόδοξη. 'Αντιπροσωπεύει τόν άνθρωπισμό της 'Ορ

θοδοξίας, 11 όποία ολέπει τόν aνθρωπο σάν πρόσωπο καί όχι σάν 
άπρόσωπο aτομο, μέρος τοϋ κρατικοϋ μηχανισμοϋ. Σάν πρόσωπο, 

ό aνθρωπος ύπεροαίνει τό aτομο, δπως τό έθνος ύπεροαίνει τό 

κράτος. Ό aνθρωπος στ1Ίν 'Ορθοδοξία δέν εΙναι μονάδα, έΙναι κοι
νωνία. Ζοϋν μέσα του μνήμες, λόγια, σκέψεις, αίσθήματα καί άξίες 

πού τόν δένουν ούσιαστικά καί έντονα μέ aλλους άνθρώπους, άκό

μ η καί μέ αύτούς πού δέν ύπάρχουν πιά. Μέ αύτ1Ίν τ~Ίν έννοια, ό 
aνθρωπος της 'Ορθοδοξίας εΙναι πρόσωπο ψυχικό καί πνευματικό. 

Τό ό.πρόσωπο τοϋ Δυτικοϋ κράτους δέν συμοιοάζεται λοιπόν 

μέ τ~Ίν Έλληνικ1Ί κοινωνία. Γιά αύτό οί 'Έλληνες, πού άντιλαμοά

νονται αύτ1Ίν τ~Ίν πραγματικότητα, άντιδροϋν τόσο έντονα στ1Ίν 

ίδέα ένός θρησκευτικά άπρόσωπου κράτους. Άπό τήν άνεξαρτησία 

της 11 'Ελλάδα προσπαθεϊ νά προσαρμόση τούς θεσμούς πού της 
έπέοαλε 11 Δύση στίς άξίες πού της κληροδότησε ή 'Ορθοδοξία. 
Αύτό συμοαίνει καί τώρα. 

Φαινομενικά τυπικ1Ί καί άκίνδυνη, ή προτεινόμενη άλλαγ11 

άκολουθεϊ Εύρωπαϊκά καί 'Αμερικάνικα πρότυπα καί τοποθετεϊται 

μέσα σέ ενα εύρύτερο φάσμα έπιρροων πού σκοπεύει στήν διεθνο

ποίηση καί στ1l'ν πολιτική, κοινωνική καί πολ_ιτιστική ίσοπέδωση 

των λαων. ΕΙναι, μέ aλλα λόγια, μία παρέμοαση πού έπιδιώκει τ~Ίν 
δημιουργία ένός καινούργιου 'Έλληνα; τοϋ όποίου ή θρησκευτικ1Ί, 

ίστορικ11 καί πολιτιστικ11 συνείδηση δέν θά καθορίζεται άπό τό πα
ρελθόν -δέν θά κληρονομεϊται- άλλά θά έπιλέγεται έλεύθερα κατά 

τά πρότυπα τοϋ καταναλωτισμοϋ (άκριοως δπως συμοαίνει σήμερα 

στ1Ίν 'Αμερικ11). Ό σκοπός εΙναι έθνικότητα χωρίς έθνος, λαός κρά
τους ό.ντί γιά. λαό έθνους, σύνολο άτόμων άντί γιά κοινωνία προ
σώπων. 

Άποτελεϊ μόνιμο έπιχείρημα των έπικριτων της 'Ελλάδος δτι 

διέπεται άπό έθνικισμό. Ή κατηγορία εΙναι έσφαλμένη. Ό έθνικι-
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σμός εΙναι έννοια πού έκφράζει τήν πραγματικότητα καί λογικ1Ί · 
τοϋ Εύρωπαϊκοϋ κρατικισμοϋ. 'Όπως είδαμε, ή παραδοσιακή 

έννοια τοϋ έθνους στ1Ίν χώρα μας δέν ταυτίζεται μέ τό κράτος. Τό 

έθνος ύπεροαίνει τό κράτος καί τό στηρίζει πνευματικά καί κοινω

νικά. Τοϋ δίνει σκοπό καί κατεύθυνση, f~θος καί άξίες. Έδω έγκει
ται 1Ί συναλληλία 'Ορθοδοξίας καί Έλλ ηνισμοϋ. Στ11ν 'Ελλάδα τό 
κράτος εΙναι μέσα στό VΕθνος καί τό VΕθνος εΙναι άδιάσπαστα 'Ελ
ληνικό καί 'Ορθόδοξο. Οί Εύρωπαϊοι καί οί Εύρωπαϊστές δέν άνα

γνωρίζουν αύτ1Ί τ~Ίν σχέση, οί μέν διότι δέν τ~Ίν οιώνουν, οί δέ διό

τι τ~Ίν άγνοοϋν. 

Κατά τούς ύποστηρικτές της καταργήσεως, 1Ί δήλωση θρη

σκεύματος εΙναι άναχρονιστικ1Ί, δέν έξυπηρετεϊ κανένα πρακτικό 
σκοπό καί λειτουργεϊ ώς φορέας διακρίσεων έναvτίον των θρησκευ
τικων μειονοτ11των της χώρας. Άπαιτεϊται έτσι ό «έκσυγχρονισμός» 
της κοινωνίας, 1Ί όποία κατά τούς έπικρίνοντες επεται των προηγ

μένων κοινωνιων της Εύρώπης καί της 'Αμερικής. Παρατηροϋμε 

τόν γνωστό τύπο: «Ο, τι δυτικό καί προοδευτικό, δ, τι όρθόδοξο 

c&νατολικό) καί όπισθοδρομικό». Ώστόσο 1Ί πραγματικότητα εΙναι 
άντίστροφη. Ή κρίση των Δυτικων κοινωνιων εΙναι γεγονός. Καί 
ύπάρχει έπειδ11 ό Cι.νθρωπος στίς κοινωνίες αύτές έχει μεταοληθη 

σέ ά-κοινωνικό Cι.τομο, σέ άπρόσωπη μονάδα. 'Έτσι ή λεγόμενη δυ

τικ1Ί «κοινωνία» δέν εΙναι κοινωνία, εΙναι σύνολο άτόμων. 
ΕΙναι παράδοξο, λοιπόν, νά παρουσιάζονται αύτές οί «κοι

νωνίες» ώς πρότυπα πρός άπομίμηση. Καί εΙναι λυπηρό νά άπολο
γοϋνται οί 'Έλληνες γιατί δέν έχουν φθάσει άκόμη τό «ύψηλό» έπί
πεδο t'GJν ΕύρωΠαίων καί νά ύΠοδηλώνουν μέ αύτό τόν τρόπο πο
λι τιστικ11 κατωτερότητα. Σίγουρα ή δύναμη της Δυτικής ίδεολογίας 

εΙναι σημαντικ11 καί άσκεϊται συστηματικά έναντίον δσων διαφω
νοϋν. Ή 'Ορθοδοξία δέχεται πλήθος έπιθέσεων άπό αύτή τήν κα

τεύθυνση. Γιά παράδειγμα, ό ξένος τύπος καί τά μέσα ένημερώσε
ως (π.χ. τό Βρεττανικό περιοδικό Έκόνομιστ, οί Τάιμς της Νέας 

'Υόρκης καί τό δίκτυο CNN) παρουσιάζουν τόν 'Αρχιεπίσκοπο Ά
θηνων Χριστόδουλο σάν προοληματική φυσιογνωμία πού έκφράζει 
τίς δήθεν ξενόφοοες καί άηιδραστικές τάσεις 'Εκκλησίας κ.αί λαοϋ. 

Οί i:διοι χαρακτηρισμοί άπ~δίδωνται καί στό θέμα των λεγομένων 
θρησκευτικων όργανώσεων πού έρχονται στ11ν 'Ελλάδα μέ σκοπό 
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τό προσηλυτισμό. Ή περίπτωση 'Αμερικανικών όργανώσεων τέτοιου 

τύπου εΙναι ίδιαίτερα χαρακτηριστική μιά πού οί έπίδοξοι προση
λυτιστές έχουν πλ11ρη &γνοια τfις Χριστιανικής ίστορίας καί παρά

δοσης καί ό.γνοούν άκόμη τό γεγονός δτι τό Εύαγγέλιο γράφτηκε 

καί διδάχθηκε στ1Ίν Έλληνικ1Ί γλώσσα. Φαίνεται καθαρά σέ αύτή 

τΊΊν περίπτωση τό σύνδρομο άνωτερότητος καί τό άδαές θράσος 

μέ τό όποιο τόσο συχνά πλησιάζει 11 Δύση τήν 'Ελλάδα καί τήν 
'Ορθοδοξία. 

Φέρεται άπό μερικούς δτι ή 'Εκκλησία φοοαται τόν άνταγωνι
σμό άπό aλλα θρησκεύματα καί όχυρώνεται πίσω άπό τά κεκτημέ

να της. Γι' αύτό τόν λόγο ίσχυρίζονται δτι ύπεροάλλει τό άποτέλε

σμα μιας άπλfις γραφειοκρατικής άλλαγfις. Ή 'Εκκλησία δέν 

φοοαται γιατί δέν έχει τίποτε νά φοοηθfι άπό αύτήν τήν κατεύθυν

ση. Έάν ύπάρχουν μέλη της πού άνησυχούν γιά τά κοσμικώς κεκτη

μένα, αύτά τά. μέλη δέν της άρμόζουν. 'Ανήκουν στήν 'Εκκλησία του 

Καίσαρος καί οχι στήν 'Εκκλησία τού Χριστού. ΕΙναι άλήθεια οτι ή 
ίστορία τfις 'Ορθοδοξίας περιλαμοάνει στιγμές ύποτέλειας σέ κο

σμικές άρχές καί άξίες. Ή συνέχεια ώστόσο τού πνευματικού της 

πλούτου καί τfις ίερωσύνης της παραμένει άδιάσπαστη. 

'Εκκλησία του Καίσαρος κατ' ούσία καί παράδοση εΙναι ή 
Παπικ11 'Εκκλησία καί οί Προτεσταντικές έπεκτάσεις της. Ή 'Ορ

θοδοξία εΙναι κατ' ούσία καί παράδοση 'Εκκλησία Χριστού. 'Όπως 
έξηγεί καί ό Πρωτοπρεσούτερος καί Καθηγητής της Θεολογικής 

Σχολής 'Αθηνών Γεώργιος Δ. Μεταλληνός, στ1Ίν 'Ορθοδοξία Εκ

κλησία καί Πολιτεία «συvδιακοvεύουv» μέ άπώτερο σκοπό η]v σω

τηρία καί θέωση τοϋ λαοϋ. 

'Υπονοείται ό διαχωρισμός τους άλλά οχι ή άποσύνδεση τους, 

οχι 1i διάσπασή τους. 
Αύτό πού έπιχειρείται σήμερα στήν 'Ελλάδα εΙναι άκριοώς 

μιά τέτοια άποσύνδεση. Γιά αύτόν τόν λόγο άποτελεί παραοίαση 

τfις πνευματικής, κοινωνικής καί ίστορικfις ύποστάσεως τού 'Έ

θνους. Γι' αύτόν τόν λόγο άνησυχεί καί θορυοείται ή 'Εκκλησία. 

Διότι χαράζεται οαθμιαία μιά κατεύθυνση, ή όποία άντιτίθεται ίδε

ολογικά στ1Ίν ϋπαρξη Έλληνορθοδόξου έθνους καί κοινωνίας, καί 

ζητεί νά τά. άντικαταστήση μέ ενα πολυεθνικό, a-θρησκο κράτος, 

μέ μιά «έλεύθερη άγορά» έθνικών καί θρησκευτικών ταυτοτ1Ίτων -
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άκριοώς δπως συμοαίνει στήν 'Αμερική. Καί διότι μαζί μέ τήν 'Εκ
κλησία οάλλεται τό άνθρώπινο πρόσωπο καί ή κοινωνία του, τό έν 
Χριστφ οίωμα καί ή έν Χριστφ ζωή. Τά μάτια τfις 'Ορθοδοξίας 
εΙναι άγνά καί ολέπουν ξεκάθαρα. Βλέπουν τό 'Ελληνικό VΕθνος 
καί ολέπουν καί τΊΊν άνθρωπότητα. Καί μεριμνούν καί γιά τά δύο 
μέ τήν ϊδια άγάπη. · 
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ΕΛΛΗΝΙΣΜΟΣ ΚΑΙ ΟΡΘΟΔΟΞΙΑ* 

ToiJ Τίτου 'Αθανασιάδη 

'f.l., 1 κρίση στίς σχέσεις 'Εκκλησίας καί πολιτείας μέ άφορμή 
τίς νέες ταυτότητες εϊναι οόμοα πολλών μεγατόνων πού, aν έκρα
γεϊ, θά Εχει όδυνηρές συνέπειες γιά δσους τήν κατασκευάζουν καί 

οί όποϊοι ορίσκονται στήν πλευρά της πολιτείας. Δέν εϊναι aλλω
στε καινοφαν11ς περίπτωση ή σύγκρουση μεταξύ «προοδευτικών» 

καί «έκσυγχρονιστών» καί παραδοσιακών, άνθρώπων δηλαδή πού 

θεωροϋν χρέος τους τήν ύπεράσπιση τών άξιών έκείνων πού νομί

ζουν δτι άπειλοϋνται. Άπό τίς συγκρούσεις αύτές, aλλοτε aμεσες 

καί aλλοτε εμμεσες, νικητές άναδείχθηκαν πάντοτε οί θεματοφύ

λακες των παραδόσεων, διότι ύποστήριζαν τήν άνάγκη της ίστο

ρικfjς συνέχειας. 

Αύτ11'ή ίστορική συνέχεια ύπάρχει στό έλληνικό εθνος μέ τή 

ζεύξη δύο στοιχείων: τοϋ έλληνισμοϋ, πού εϊναι ή εκφραση ένός έκ 
. τών ύψηλοτέρων πολιτισμών της άνθρωπότητας. Τοϋ ύψηλότερου 
στόν τομέα της φιλοσοφίας, της πολιτικής διανόησης καί τών τε

χνών. Καί τοϋ χριστιανισμοϋ πού στοχεύει στήν ήθική όλοκλήρωση 

τοϋ άνθρώπου. 

Μερικοί εϊδαν τή ζεύξη αύτή έλληνισμο:ϋ καί χριστιανισμοϋ 
ώς σύνθεση άπό τήν όποία προέκυψε τό έλληνοχριστιανικό ίδεώδες. 

'Ανεξαρτήτως τοϋ έάν δεχθεί κάποιος τήν aποψη αύτή η όχι, γε

γονός εϊναι δτι ό έλληνισμός καί ό χριστιανισμός έοάδισαν άπό τήν 
έποχή της έμφάνισης τοϋ δευτέρου, πρίν 2.000 χρόνια, μαζί, μιά 

*ΑΠΟΓΕΥΜΑ ΤΙΝΗ, 22.6.2000. 
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πορεία πού δσο περνούσαν οί αίώνες συνέκλινε. Καί πού ί::φθασε 

κάποια έποχ11, στά χρόνια της qθωμανικfις σκλαοιάς, νά εϊναι σχε
δόν ταυτόσημη. Γιά νά καταστεί, μετά τήν έθνική μας άνεξαρτησί

α, τό 18 30, παράλληλη πάλι. 
Χωρίς τόν έλληνισμό, πού στήν άρχαιότητα, ατούς κλασικούς 

καί ατούς έλληνιστικούς χρόνους, ήταν κάτι περισσότερο άπό 
~κφραση ί::θνους, ήταν πολιτισμός, ήταν πραγματικό φως, πού άπο
δείχθηκε άνέσπερο· χωρίς τόν έλληνισμό καί τό πνεύμα τού πολιτι

σμού του πού έξακολουθεί νά ζεί καί σήμερα παγκοσμίως, πέραν 

τών στενών έλληνικών γεωγραφικών όρίων, χωρίς αύτόν τόν πολι

τισμό πού ώς ίσχυρότερο δπλο εϊχε τή γλώσσα, γλώσσα διεθνή, ό 
χριστανισμός εϊναι άναμφίοολα &.ν θά έπικρατούσε. Διότι ή έλληνι
κ1Ί ώμιλείτο καί στήν Παλαιστίνη, στήν Αϊγυπτο, στή Μικρά Άσία, 

στ1Ίν Ύπεριορδανία, στ1Ί Συρία, στήν κυρίως 'Ελλάδα καί στ1Ίν 'Ιτα

λία καί Σικελία. Σέ δλο τόν γνωστό κόσμο δηλαδ1Ί. 

Ένφ 1Ί έοραϊκ1Ί εϊχε μπεί σέ διαδικασία συρρίκνωσης, ή άρα
μαϊκ1Ί ήταν περιορισμένης έμοέλειας καί συνεπώς μΊ1 δημοφιλ11ς γιά 
τούς λαούς πού εϊχαν κατακτηθεί άπό τή Ρώμη. Ή έλληνική ήταν 
δηλαδ1Ί 1Ί πλέον διεθν1Ίς γλώσσα. Καί πέραν αύτού, ήταν ή γλώσσα 
των μορφωμένων καί διανοουμένων. Καί ενα κίνημα, δπως τό χρι

στιανικό, μέ διεθνείς καί πνευματικές προοπτικές, ηθελε ενα διε

θνές έργαλείο γιά νά διατυπώσει τό κήρυγμά του, τή διδασκαλία 

του. Καί τό ορfικε στ1Ί έλληνική γλώσσα, στήν όποία γράφτηκαν 
τά Εύαγγέλια καί τά ί::ργα τών Πατέρων της 'Εκκλησίας, οί ση

μαντικότεροι τών όποίων, δπως ό Μέγας Βασίλειος, εϊχαν σπου
δάσει στ1Ίν 'Αθήνα η όμιλούσαν τήν έλληνική. , 

Κακώς ύποστηρίζεται δτι τόν 3ο καί 4ο αίώνα ό χριστιανι

σμός έπέπεσε ώς λαίλαπα, γιά νά καταστρέψει τόν έλλ ηνισμό. 'Η
ταν ή πολιτικ1Ί ρωμαϊκή έξουσία, πού μετά τήν άπόφασή της νά 
έκχριστιανίσει τήν κοινωνία, κυρίως άπό τήν έποχή τού Μεγάλου 

Θεοδοσίου, ποδηγέτησε τήν κίνηση της καταστροφής τών άρχαιο

ελληνικών μνημείων, όχι ώς Πολιτιστικών, άλλά ώς λατρευτικών 
άντικειμένων. Ή άνέγερση ομως έπί των έρειπίων αύτών η καί 

έντός των μνημειακών άρχιτεκτονημάτων χριστιανικών ναών ένί

σχυσε τούς δεσμούς έλλ ηνισμού καί χριστιανισμού. 

'Αποκορύφωμα της τά.σης αύτης ύπηρξε ή άνέγερση έπί της 
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'Ακροπόλεως, έντός τοϋ Παρθενώνας, έντός δηλαδ11 του αρχαίου. 

ναοϋ της Παρθένου 'Αθηνάς, τοϋ χριστιανικοϋ ναοϋ της Παναγίας 

Παρθένου. 'Αργότερα κατά τήν άγιογράφηση τών χριστιανικών 

ναών οί σοφοί της άρχαιότητας, δπως ό Πλάτων καί ό Σωκράτης, 

άποτυπώθηκαν σέ τοιχογραφίες ώς &.γιοι 1ϊ πρόδρομοι τοϋ χριστια

νισμοϋ. Ένφ παρόμοια τύχη εϊχε καί ό Μέγας 'Αλέξανδρος σέ με
ρικούς χριστιανικούς ναούς καί μοναστήρια. 

Ή σύνδεση έκ τών κάτω, άπό τούς άπλούς χριστιανούς, της 

χριστιανικής πίστης μέ τόν έλληνισμό, μέ τήν οίκοδόμηση τών χρι

στιανικών ναών πάνω ατούς ναούς τοϋ Δωδεκάθεου τών 'Ελλήνων, 

έπιδιώχθηκε νά ένισχυθεί καί άπό τή χριστιανικ1Ί διανόηση. Αύτή 

σάν συνέχεια τοϋ κηρύγματος τοϋ Παύλου στήν 'Αθήνα, μπροστά 

στό οωμό γιά τόν 'Άγνωστο Θεό, άνέτρεξε στ1Ί φιλοσοφία τοϋ 

Πλάτωνος γιά νά «διαπιστώσει» τήν έκ μέρους τοϋ μεγάλου "Ελ

ληνα φιλοσόφου σύλληψη της 'Αλήθειας, τήν όποία έκ1Ίρυξε μετά 

άπό 3 αίώνες ό Ναζωραίος, κατά τρόπο σαφη καί όλοκληρωμένο. 
Εϊναι χαρακτηριστικό της έπιρροης τοϋ Πλατωνισμού στ1Ί 

χριστιανικ1Ί διανόηση τό αϊτημα τοϋ έπισκόπου 'Ιωάννη Μαυρόπου 

κατά τόν 1 lo αίώνα, στήν προσευχή του πρός τόν Κύριο, νά φα

νεί έπιεικ1Ίς κατά ηΊν 11μέρα της κρίσεως πρός τόν Πλάτωνα, άλλά 

καί aλλους 'Έλληνες φιλοσόφους (ολέπε έπ' αύτοϋ τό οιολίο «'Ορ

θοδοξία καί άρχαίος έλληνισμός», έκδόσεις «'Ελληνικά Γράμματα» 

τοϋ Ί.Μ. Χατζηφώτη). 

Οί δεσμοί έλληνισμοϋ καί χριστιανισμοϋ ένισχύθηκαν περισ

σότερο μετά τΊΊν πρώτη "Αλωση της Κωvσταντινούπολης, τό 1204 
άπό τeύς Φράγκους, δταν οί αύτοκρατορίες της Τραπεζοϋντος καί 

της Νίκαιας καί τά Δεσποτάτα της 'Ηπείρου καί τοϋ Μωρέως κα

τέστησαν σαφη τόν έλληνικό χαρακτήρα τους. 'Έτσι δέν ήταν μό
νον τό κέντρο της αύτοκρατορίας, ή Πόλη, πού άπό τήν έποχή 

τοϋ 'Ηράκλειου προσλαμοάνει έλληνικά ·στοιχεία καί άπορρίπτει 

σταδιακά τά ρωμαϊκά. 'Ήταν καί ή περιφέρεια της Αύτοκρατορί
ας, στ1Ί μεγαλύτερη μάλιστα εκτασή της, οπσυ ό έλληνισμός οχι 

άπλώς ύπερίσχυε, άλλά κατίσχυε. Μετά iήν ήττα καί φυγή τών 
Φράγκων, 1Ί Πόλη θά γίνει πάλι ή πρωτεύουσα της Βυζαντινης 

Αύτοκρατορίας, αύηΊ τή ~ορά μέ ίσχυρότερη ηΊν έλληνιΚή έπιρ
ρο11, πράγμα πού διαπιστώνεται άπό ηΊν έπικράτηση της έλληνικης 
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γλώσσας καί ηΊν aνθηση των έλληνικων γραμμάτων. 

Οί δεσμοί, ομως, έλληνισμοϋ καί χριστιανισμοϋ ένισχύθηκαν 

άκόμη περισσότερο μετά τΊΊν 'Άλωση της Πόλης άπό τούς 'Οθω

μανούς καί κατά τΊΊ διάρκεια της σκλαοιaς των τεσσάρων αίώνων. 
Άπό τότε πού ό Μωάμεθ ό Πορθηη1ς έδωσε έκτός των θρησκευ

τικών καί διοικητικά προνόμια στόν Πατριάρχη της Κωνσταντινού

πολης προκειμένου νά άσκ1Ίσει όχι μόνο θρησκευτική, άλλά καί πο

λιτικ1Ί έξουσία. Άπό τότε, μέχρι ηΊ δημιουργία τοϋ νέου έλληνικοϋ 

κράτους καί τΊΊν ϊδρυση της 'Εκκλησίας της 'Ελλάδος, ό Πατριάρ

χης Κωνσταντινουπόλεως είναι έθνάρχης τοϋ Γένους των Έλλ1Ίνων. 
Καί ώς έθνάρχης δέν ilταν μόνο πνευματικός, άλλά καί πολιτικός 
ήγέτης, ένδιαφερόμενος γιά τΊΊν προετοιμασία της έλευθερίας των 

Έλλ11νων. 'Ήταν άκριοώς γιά τό ρόλο τους αύτόν πού πολλοί Πα
τριάρχες της Κωνσταντινουπόλεως, 14 τόν άριθμό, άπαγχονίσθη
καν 11 στραγγαλίστηκαν 11 κατ' aλλον τρόπο έκτελέσθηκαν άπό τίς 
όθωμανικές άρχές γιά τΊΊν έθνικ1Ί δράση τους. Καί δέν θυσιάσθη

καν μόνο Πατριάρχες άλλά καί ίερωμένοι ολων των οαθμών, άπό 

Μητροπολίτες καί 'Αρχιεπισκόπους μέχρι Διακόνους καί Πρεσού

τερους. 

Ό πατριωτικός ρόλος της 'Εκκλησίας δέν περιορίσθηκε στ1Ίν 

άντίσταση κατά τοϋ κατακτητη. 'Επεκτάθηκε καί ση1 διάδοση της 

έλληνικ1ϊς παιδείας. Τό χρέος του πρός τόν έλληνισμό γιά ηΊ χρ11ση 

της γλώσσας στούς πρώτους αίώνες μετά τΊΊ Γέννηση τοϋ Χριστοϋ 

έξεπλήρωσε στό άκέραιο ό χριστιανισμός, στό όνομα της 'Ορθοδο

ξίας, μέ τΊΊν άνάληψη της εύθύνης διδασκαλίας της έλληνικης 

γλώσσας καί παιδείας μετά τΊΊν κατάρρευση τΊϊ~ Βυζαντινης Αύτο

κρατορίας καί τΊΊν κατάληψ11 της άπό τούς 'Οθωμανούς. Ή μεγά

λη τοϋ Γένους Πατριαρχικ1Ί Σχολ11 καί 1i Θεολογική Σχολή της 
Χάλκης, 11 Άθωνιάδα στό 'Άγιον v Ορος, 1i Πατμιάδα στήν Πάτμο 
καί δεκάδες, αν όχι έκατοντάδες, aλλες σχολές καί έκπαιδευτ1Ίρια 

σέ μοναστ11ρια, άπό τΊΊν 'Ήπειρο καί τή Μακεδονία κα'ί Θράκη μέ

χρι τΊ1 Μέση Άνατολ11, ύπηρξαν ό τόπος οπου γαλΟανίσθηκε 1i ψυ
χ11 των έλλ ηνοπαίδων καί ύφάνθηκε ή έθνικ1Ί τους συνείδηση, αύτ11 

πού άπετέλεσε τό ίερόν πϋρ της 'Επανάστασης του '21. 
Είναι ίσχυρότατοι καί άδιάσπαστοι οί δεσμοί τοϋ έλληνισμοϋ 

καί της 'Ορθοδοξίας. Γι' αύτό καί άποτελεϊ λάθος της πολιτείας νά 
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θέλει νά. έπιοάλει τίς άπόψεις της έπί της 'Εκκλησίας χωρίς διάλο

γο. Πολύ περισσότερο, οταν ό διάλογος έπιζητεϊται άπό τήν έκκλη

σιαστικ11 llΥεσία καί Οταν είναι γνωστό οτι είναι ή μόνη μέθοδος 
πού μπορεί νά όδηγ1Ίσει σέ γεφύρωση των άντιθέσεων καί στήν 

έπίτευξη συνεννόησης πού είναι άσφαλώς έπιθυμητή άπό ολους 
τούς 'Έλληνες έν όψει μιας δύσκολης έποχης στήν όποία μπαίνει ή 

άνθρωπότητα. 
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ΤΑ ΜΑΤΩΜΕΝΑ ((PRADA»* 

Τοϋ Θέμου 'Α vαστασιάδη 

'Ότι έχουμε είδικότητα ώς έθνος ατούς άναίτιους έμφυλίους 

καί ατούς πλέον άσκοπους διχασμούς αύτό εΙναι δεδομένο! 'Όλη 
αύτή ή φασαρία μέ τίς ταυτότητες θά μποροϋσε νά εlχε άποφευ
χθεϊ μέ τήν άπλή λογική: άλλάζει ό «τύπος» προσεχώς λόγφ Ε.Ε., 

πάει καί τελείωσε. Δυστυχώς της δόθηκε άπό λάθος ύπουργικό 

χειρισμό ... τό ίδεολογικό κέλυφος της άναμέτρησης «προοδευ

τικών» καί «άντιδραστικών», «πιστών» καί «άπίστων»! Άπό έκεϊ 

καί πέρα f~ταν άναμενόμενες καί οί ύπεροολές καί οί παλινωδίες 
έκατέρωθεν. Σέ τελικ1Ί άνάλυση δμως τό ζήτημα -έφόσον τίθεται 

όντως στήν τυπικ1Ί του οάση, ένός κρατικοϋ έγγράφου, δπως άνέ

πτυξε «ψυχρά» καί έπιστημονικά ό κ. Σημίτης- δέν άξιζε όντως 

γιά συγκρούσεις καί δή γιά «ίερούς πολέμους». "Αν δμως κάποιοι 

έκτός Μαξίμου έπιμένουν νά τό ολέπούν . σάν πολιορκητικό κριό 
κατά ~ης 'Ορθοδοξίας κατ' άρχάς καί κατά των λοιπών ίδιαίτε

ρων ίστορικών χαρακτηριστικών τοϋ Έλληνισμοϋ στή συνέχεια, 

τότε σπέρνουν ... καλοκαιρινά μελτεμάκια γιά νά θερίσουν 

«τυφώνες». Καί, άν τό οαθύτερο κίνητρό τους f~ταν νά ... «πολε
μ11σουν τόν Χριστόδουλο», τελικά τόν ~νδυνιχμώνουν προσφέρο

ντάς του ηΊν αϊγλη τοϋ «διωκόμενου». 'Εφόσον οέοαια διαχειρι

σθεϊ ηΊν κρίση μέ «&.για» σωφροσύνη καί όχι ύπό τό κλϊμα της 

έντασης. 'Έτσι ώστε νά φανεϊ δτι πίσω άπό τήν έπιχείρηση «κα

θαρές ταυτότητες» κρύοονται καί σκοταδιστικά στοιχεϊα της 

•:το ΒΗΜΑ 28.5.2000 
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έγχώριας 'Αριστεράς (καί... της ξενόφερτης διανόησ1Ίς της) πού, 

έχοντας χάσει τίς μάχες της ζωης τους σέ δλα τά μέτωπα, έπέλε- . 
ξαν τΊ1ν 'Ορθοδοξία σάν ενα τελευταϊο «εϋκολο»- δπως νομίζουν

στόχο. 

'Όλοι δσοι κινδυνολογούν δτι ή σχέση 'Ορθοδοξίας - 'Ελληνι

σμού είναι ... άπειλή γιά τή ... Δημοκρατία (!), τό πολίτευμα, παραοί
αση της προσωπικης άνεξαρτησίας κτλ., είναι συνήθως οί πρωτοι 
πού έχουν σκύψει τό κεφάλι καί έχουν ύποταγεϊ όλόψυχα ατούς 

ούσιαστικούς δυνάστες τη·ς έποχης μας! Ό άπροσκύνητος πρωτος 

τόν λίθον οαλέτω. Παριστάνουμε τούς ίδεολόγους καί τούς θεμα

τοφύλακες των άτομικων «Πιστεύω», ομως έχουμε προσκυνήσει κυ

ριολεκτικά τΊΊνν παγκοσμιοποίηση της οίκονομίας καί τήν ύπερκυ

ριαρχία των ΗΠΑ σέ δλα τά έπίπεδα. Οί περισσότεροι έξ ήμων 

εύλογούσαμε -&.ν δέν χειροκροτούσαμε- τή θηριωδία των οομοαρδι

σμων της Σεροίας, πού κατά όμολογία των ίδίων των Δυτικων είχε 
στόχο καί αύτή τήν «περίεργη άνατολική 'Ορθοδοξία». 

'Όλα δσα (κακως ίσως) φτύναμε κάποτε σάν «προοδευτι

κοί» σέ κοινωνικό, πολιτικό καί οίκονομικό έπίπεδο τά γλείφουμε 

καί τό ξέρουμε. "Αλλοτε έπαναστάτες των άμφιθεάτρων έχουν 

ένταχθεϊ μέ έξαίρετο ζηλο ατό «σύστημα», ζουν καί προκόοουν άπ' 

τίς έπιδοτ1Ίσεις του, άπό κονδύλια, μελέτες, κοινοτικές έπιχορηγ11-

σεις καί πωλούν «Δημοκρατία» γιά προσωπικό μάρκετινγκ. 'Έχουν 

-έχουμε- γίνει ό τελευταϊος τροχός .ατό &.ρμα του Μεγάλου Εύρω- · 
παίου 'Αδελφού καί κατά τά &.λλα ... δημαγωγούμε δτι ή 'Εκκλησία 
άπειλεϊ ηΊν ... άνεξαρτησία μας! 'Αγκαλιάζουμε τόν τοίJρκο πιλότο, 
άλλά λοιδορούμε τόν άπλοϊκό χριστιανό όρθόδο_ξο. Φοοούμαστε τά

χα δτι 1Ί ά.ναφορά του θρησκεύματος στήν ταυτότητα θά παραοιά

σει τό ... προσωπικό μας δεδομένο, δμως τρέχουμε μέ χαρά καί κα
ταδίδουμε ... τά πάντα γιά τήν άτομική καί οίκογενειακή μας κατά
σταση προκειμένου νά πάρουμε τήν «πλατινέ» κάρτα της Ameri
can Express. Είμαστε «φακελωμένοι» άπό παντού καί τρέμουμε, 
λέει τόν ... χωροφύλαξ. Ύποστείλαμε έθελοντικά ηΊ σημαία σέ κάθε 
μέτωπο κατά του «ίμπεριαλισμοίJ», άπ' τόν Τσέ Γκεοάρα μάς έμει

νε μόνο 1Ί μάρκα πούρων καί άνακαλύψαμε τώρα -γιά νά διασκε

δάσουμε τίς τύψεις μας -δτι ή άνυπεράσπιστη (καί άνεπιθύμητη 

πάντα άπ' τΊΊ Δύση) 'Ορθοδοξία είναι ό ύπέρτατος έχθρός! 
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Γιά δές ποιοί μιλάνε λοιπόν γιά «προσωπικά δεδομένα»! . 
Αύτοί πού δέν ξέρουν τί είναι πιά οί ίδιοι! Νομίζουμε δτι ό πολύς 
λαός δέν καταλαοαίνει τί κρύοεται πίσω άπό τΊΊν ξαφνικ1Ί άντιορ
θόδοξη ύστερία των άριστερων σινιέ «Ντόνα Κάραν»; Είναι πιό 
έντιμο νά του πούμε τήν άλήθεια, δτι αύτά έπιτά.σσει ή ΕΕ, άλλά 
καί ή άπλ11 πρακτική του 2000 «αύτά έφαρμόζουμε»! "Ας μήν τό 
μεταμφιέζουμε σέ. .. «προάσπιση άτομικων έλευθεριων» καθ' δτι γιά 
«ματωμένα costumes Prada» η μπαρουτοκαπνισμένες τηοέννους 
δέν έγραψε ποτέ ή έλληνική ίστορία. 
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ΤΑΥΤΟΤΗΤΕΣ ΚΑΙ ΠΑΓΚΟΣΜΙΟΠΟΙΗΣΗ 

Τοϋ Λευτέρη Kαva 

Εϊμαστε, λοιπόν, ενας λαός φοοισμένων; Μιά κοινωνία πού .... 
τρέμει τόν ϊσκιο της, πού λειτουργεί μέ τά έξαρτημένα άντανακλα

στικά της προσκόλλησης σ' ενα ξεπερασμένο παρελθόν; 'Ένας λαός 

αύτιστικών πού άδυνατοϋν νά προσαρμοστοϋν στήν πραγματικότη

τα; Κάπως έτσι θά πρέπει νά αίσθανόμαστε, παρακολουθώντας τήν 

έπίμονη άρθρογραφία όρισμένων σχολιαστών της δημόσιας ζωής. 

Οί ταυτότητες καί 1i διαμάχη πού ξέσπασε, μέ άπρόολεπτες συνέ
πειες, γιά τό μέλλον των σχέσεων 'Εκκλησίας-Πολιτείας, προσέδω

σαν μιά. aλλη διάσταση, σ' ενα θέμα πού, έτσι καί άλλιώς, τροφο

δοτοϋσε τό δημόσιο διάλογο. 

'Ερώτημα πρώτον, λοιπόν: 'Έχουμε λόγους νά φοοόμαστε 

άπό τήν παγκοσμιοποιητική διαδικασία, άπό τό έπαπειλούμενο 

ήλεκτρονικό φακέλωμα, τίς συντελούμενες στό εύρωπαϊκό έποικο

δόμ ημq, διεργασί,ες; 

VH μήπως πρόκειται γιά ενα νοσηρό φόοο πού, μέ άφορμή 
τό θέμα των ταυτοτήτων, έχει η τείνει νά προσλάοει τίς διαστά

σεις ψύχωσης; 

ΤιΊν άπάντηση θά μποροϋσε, τουλάκιστον ώς πρός τή φιλο

λογία περί ήλεκτρονικοϋ φακελώματος, νά δώσει ενας aνθρωπος 
«ύπεράνω πάσης ύποψίας», γιά τούς «άτρόμητους». Ό λόγος γιά 

τόν πρόεδρο της 'Αρχής Προστασίας Προσωπικών Δεδομένων, τόν 

τέως 'Αρεοπαγίτη Κώστα Δαφέρμο, πού σέ ραδιοφωνική του συ-

*Αύριανιί, 21-6-2000 
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νέντευξη (Φλάς), άναγνώρισε δτι έγκυμονεϊ μέγιστους κινδύνους 11 
11λεκτρονικ11 έπεξεργασία των περίφημων εύαίσθητων προσωπικών 

δεδομένων, πού πιθανότατα, κατά τόν κ. Δαφέρμο πάντα, θά συ

νοδεύει (11 περίφημη μαγνητική ταινία), τίς «λιτές» νέες ταυτότη
τες. 'Αλλά καί έάν άκόμη δέν τούς λέει τίποτα ό κ. Δαφέρμος, &.ς 

παρακολουθ11σουν τόν άντίλογο στίς «προτάσεις Φίσερ». Έν προ

κειμένcρ, θά μπορούσαμε νά τούς παραπέμψουμε στό &.ρθρο του 

Γάλλου όμολόγου του κ. Φίσερ, του 'Ιμπέρ Βεντρίν, πού δημοσιεύ

τηκε στό κυριακάτικο ΒΗΜΑ. Δέν τούς φτάνει αύτό; 

"Ας παρακολουθ11σουν τούς προοληματισμούς πού, δειλά έστω, 

άρχίζουν νά άναπτύσσονται μεταξύ των ήγετων των σοσιαλιστικών 

καί σοσιαλδημοκρατικών κομμάτων, πού τυχαίνει νά άσκουν καί ηΊ 

διακυοέρνηση στίς χώρες τους -οί περισσότεροι τουλάχιστον έξ 

αύτών- σχετικά μέ τίς έπιπτώσεις άπό τήν έφαρμογ11 των άρχων της 

παγκοσμιοποίησης, τουτέστιν της &.νευ έμποδίων έλεύθερης (διάοαζε 

άσύδοτης) διακίνησης των κεφαλαίων, στήν οϋτω πως καλούμενη 

κοινωνικ1Ί συνοχ1Ί. Θά παραπέμπαμε έν προκειμένcρ στό άρθρο του 

ύπουργου 'Εργασίας καί Κοινωνικών 'Ασφαλίσεων, όμοίως στό κυ

ριακάτικο ΒΗΜΑ. 'Αλλά καί πέραν αύτων, θά 'χουν παρακολου

θ1Ίσει δσοι μιλούν γιά φόοους, τή χρόνια συζ1Ίτηση γιά ηΊ διείσδυ

ση των άμερικανικών πολιτιστικών προϊόντων στίς εύρωπαϊκές 

άγορές. "Αραγε καί ό πρωθυπουργός, πού άναφέρθηκε πρό 11μερών 

στό ϊδιο θέμα, πάσχει άπό φοοικά σύνδρομα; 

'Υπάρχει δμως καί μιά άλλη διάσταση στ1Ίν άρθρογραφία 
αύτου του εϊδους, έξόχως άποκαλυπτική. Μας καλούν, λοιπόν, οί έν 

λόγcρ άρθρογράφοι, ένδυόμενοι τή «στολή» του ψυχαναλυτ11, νά άπο
οάλλουμε τούς φόοους μας, διότι ό φόοος «φωλιάζει» στίς ψυχές 

των 11ττημένων της παγκοσμιοποιητικης διαδικασίας. 'Όσοι, λοιπόν, 

έκφράζετε φόοους, τό κάνετε γιατί έχασε τό κόμμα σας, γιατί δέν 

πήρε 11 όμάδα σας τό πρωτάθλημα, γιατί δέν έχετε οίλλα καί καμ
πριολ~ αύτοκίνητο. Δέν πέρασε, άραγε, καθόλου άπό τό μυαλό των 
περί ών ό λόγος άρθρογράφων, πώς ή προοολή, άκριοώς, ένός κοι

νωνικού μοντέλου, δπου ύπάρχουν νικητές καί ήi:τημένοι, τρο
παιούχοι καί άπόκληροι, εύλογημένοι καί κολασμένοι, είναι ή κύρια 
πηγ11 παραγωγής φόοου, είναι έν τέλει ή αίτία πού στέλνει τόν κό
σμο στά συλλαλητήρια 11 λαοσυνάξεις της 'Εκκλησίας; 
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ο ΕΛΛΗΝ ΚΑΙ το ΘΡΉΣΚΕΥΜΑ* 

Tov Σαράvτοv Ί Καρyάκοv, 
Φιλολόγου - Ίστορικοv 

Αίφνιδιό.στηκαν οί «άνίδεοι Άντιοχεϊς», δπως θά τούς έλεγε 
ό Καοάφης, μέ τ11ν άντίδραση του λαου μας στό θέμα του θρη
σκεύματος. Αύτό σημαίνει πώς έχουν παντελ11 άγνοια του 'Έλληνα. 
'Αγνοούν τ11 σύνθεση καί ηΊ σύστασή του. Γι' αύτό άγνοουν καί 
τ11ν ταυτότητά του. Ό 'Έλληνας είναι διπολικός. Τόν f.ναν πόλο 
άποτελεϊ 11 έλληνικότητα καί τόν άλλον ή θρησκευτικότητά του. Οί 
δύο πόλοι συνθέτουν f.να είδος συσσωρευηΊ (μπαταρίας) 11λεκτρικijς 
ένέργειας. Συνεπώς χωρίς τόν πόλο της θρησκείας ή «μπαταρία» 
του 'Έλληνα είναι νεκρ1Ί. 'Αλλά καί χωρίς τ11ν έλληνικότητα ή 'Ορ
θοδοξία θά fιταν οέοαια 'Ορθοδοξία άλλά χωρίς έκείνη την ίδιαιτε
ρότητα, τ11 χάρη καί τ11ν πνευματικότητα πού της προσδίδει ή 
έλλ ηνικότητα. 

~Ο 'Έλληνας -καί όμιλώ γιά τήν πλειονοψηφία των Έλλήνων
ε ί ναι θρησκευτικός, Homo Religiosus κι αύτό άνεξάρτητα άπό τό 
άν πιστεύει η δέν πιστεύει στό Θεό. Διότι δλ η 11 ίστορική καί πο
λι τισμικ1Ί του παράδοση, άκόμη καί τό πιό άπλό έθιμο, είναι οου
τηγμένη στ11 θρησκευτικότητα. Άσφαλώ~ μέσςχ στή θρησκευτικότη
τα αύηΊ έχουν παρεισφρύσει καί στοιχεϊα παγανιστικά (είδωλολα
τρικά), έοραϊκά, μικρασιατικά καί αίγυπτιακά. Σέ καμία, δμως, πε
ρίπτωση δέν μπορεϊ ό 'Έλληνας -καί πάλι γιά η1ν πλειονοψηφία 
των Έλλ1Ίνων όμιλώ- νά είναι θρησκευτικός κατά τήν άρχαιοελλη-

*ΕΛΕΥΘΕΡΟΣ ΤΥΠΟΣ, 28.5.200 
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νικ11 έννοια. Εϊτε τό θέλει εϊτε όχι, κουοαλCί. μέσα του 2.000 χρό
νια Χριστιανισμού, 1.000 χρόνια 'Ορθοδοξίας. 

'Ακόμη καί &.ν κάποιος άπό μaς, γιά λόγους προοδευτισμού 

11 γιά λόγους εντιμότητας άπέναντι ση1 συνείδησή του, δηλώνει 
&.θρησκος, καί τούτο άκόμη εϊναι άρνητικ1Ί έκφραση θρησκευτι
σμού. Εϊναι σά νά λέω «πλήν ενα», πού δέν άναιρεϊ τό ενα. Ό 

Μάρξ εϊχε πεϊ δτι δλη ή φιλοσοφία δομήθηκε εϊτε σύμφωνα εϊτε 
κατ' άντίθεση πρός τόν Πλάτωνα. Συνεπώς, χωρίς τόν Πλάτωνα 

φιλοσοφία δέν νοεϊ ται. 'Όμοια καί ή &.ρνηση της θρησκείας δέν 

άναιρεϊ ηΊ θρησκεία. Ή θρησκεία εϊναι μιά «ύπαρκη] καί δχι είκο
vικ1] πραγματικότητα». Αύτό πού κάποτε έοαζαν κάποιοι ξένοι 

στίς ταυτότητες, τό S.R. (Sine religione =&.νευ θρησκεύματος) δή
λωνε άπλώς δτι ό κάτοχος της ταυτότητας fιταν εκτός θρησκεύμα
τος άλλά όχι δτι τό θρ1Ίσκευμα δέν ύπηρχε. Ή άστυνομικ1Ί μας 

ταυτότητα, κατά οάση, δέν εξυπηρετεϊ καμία προσωπικ1Ί μας άνά

γκη. Τ1Ί χρειαζόμαστε κυρίως γιά τούς &.λλους. 
Καί στό διεθνοποιημένο περιοάλλον πού καλούμαστε νά ζή

σουμε έχουμε χρέος συνεχώς νά δείχνουμε τό θρ1Ίσκευμά μας πού 

εϊναι συστατικό της εθνικότητάς μας. Γιά νά μήν όμοιοποιηθούμε, 
λοιπόν, πού σημαίνει γιά νά μήν πιθηκοποιηθούμε, πρέπει διαρκώς 

νά προοάλλουμε κάθε ίδιαιτερότητα πού διαθέτουμε. 'Ασφαλώς 

στόν τόπο μας ύπάρχουν καί Μουσουλμάνοι, Καθολικοί, Έοραϊοι 

καί &.λλοι καλοί &.νθρωποι καλών θρησκευμάτων. Καλόδεκτοι καί 

αύτοί καί τά θρησκεύματά τους. Ή άναγνώριση καί ή παραδοχ11 
τους εϊναι συστατικά της δημοκρατικότητας καί της άνεξιθρησκεί

ας μας, πού διακηρύχθηκε 11δη άπό τά πρώτα έπαναστατικά Συ

ντάγματά μας. 'Άλλωστε τί εί:δους 'Έλληνες θά εϊμαστε χωρίς τίς 

εξαιρέσεις μας; Ό 'Έλληνας εϊναι ό μόνος κανόνας πού επιδέχεται 
εξαιρέσεις. Κι αύτό εϊναι ή ούσία της δημοκρατίας του. Προσωπι
κά δέν άποδέχομαι τήν όρθότητα τού λατινικού ρητού «Omnia 
regula exceptionem patitur» ( = κάθε καvόvας ύποφέρει άπό μιά 
έξαίρεση), άπεναντίας, πιστεύω δτι ή εξαίρεση επιοεοαιώνει τόν 

κανόνα. Είδικά γιά τΊΊν 'Ελληνική 'Ορθοδοξία, πού άποτελεϊ τόν 
κανόνα, 1Ί ϋπαρξη Καθολικών, Μουσουλμάνων, Έοραίων κλπ. συ

νιστά όχι επιοεοαίωση άλλά πλούτο. Εϊναι ενα στοιχεϊο όμορφιaς 
καί ποικιλίας. Κανείς δέν μισεϊ τό μικρό δάκτυλο τού χεριού του 
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επειδ11 εϊναι. .. μικρό. Κάτι χρησιμεύει κι αύτό. Οί παλαιοί τό όνό
μαζαν «ώτίτιν», επειδ11 καθάριζαν μ' αύτό τά ... ώτα τους! 

Θεωρώ άκόμη τ1Ί δΊ1λωση τού θρησκεύματος διευκολυντικ1Ί 

κατά τούτο: άποτρέπεται τό ενδεχόμενο νά πληγώσουμε κάποιον 

&.θελά μας μέ μιά &.στοχη φράση. Έπί 35 χρόνια σέ &.μεση επαφ1Ί 
μέ παιδιά, 11θελα πάντα νά ξέρω τό δποιο οίκογενειακό πρόολημά 

τους, κυρίως &.ν 1;σαν όρφανά καί τό θρ1Ίσκευμά τους. Γιά νά μ11ν 
πω κάτι -πιθανώς άθώο- πού θά μπορούσε νά τά πληγώσει. 'Ενθυ

μούμαι πάντα τ1Ίν πικρία πού γέννησα σέ μιά Έοραία στό θρ11-

σκευμα, μαθ1Ίτρια, όταν μάλωσα τήν τάξη της γιά άταξία, άπο

καλώντας την ... «χάορω>. 'Αγνοούσα τότε πώς «χάορα» όνομάζε
ται 1Ί συναγωγ11. Άντί, λοιπόν, νά μαλώσουμε γιά τίς ταυτότητες· 

θά έπρεπε νά κάνουμε ενα διάλογο, γιά νά επισ11μάνουμε φράσεις 
καί πράξεις πού μ6:.ς πληγώνουν. Κάποιοι διασωθέντες άπό τ1Ί σφα

γ11 Χιώτες, πού κατέφυγαν στό χωριό της. μητέρας μου, σηΊν Πε

τρίνα Λακωνίας, χρησιμοποιούσαν τήν όνειδιστική έκφραση «Σου

Ίτης», χωρίς νά γνωρίζουν δτι δηλώνει τόν Ίησου"Lτη. Οί Χιώτες 

'Ορθόδοξοι εϊχαν παλιά ταλαιπωρηθεϊ πολύ άπό τ1Ίν προσηλυτιστι
κή δράση των 'Ιησουϊτών. Σ1Ίμερα ή έκφραση αύτ1Ί έχει λησμονη

θεϊ κι άπεναντίας 1Ί γενιά ή δική μου ώφελήθηκε πολύ άπό τήν 

'Άλγεορα των 'Ιησουϊτών. Κι ενα άκόμη μπορώ νά προσθέσω: σέ 

τόσα ίδιωτικά σχολεϊα δπου εδίδαξα 1Ί συνύπαρξη των παιδιών, 

εϊτε 1;σαν 'Ορθόδοξα, εϊτε Καθολικά, εϊτε Έοραιόπουλα 1;ταν άρμο
νικ1Ί. 'Όσοι μαθητές μου fισαν Έοραϊοι 11 Καθολικοί, άσφαλώς θά 
ενθυμούνται πόσο εϊχα άξιοποι1Ίσει σηΊ διδασκαλία μου τ1Ί θρη
σκευτιΚΊΊ ίδιαιτε!;?ότητά τους γιά παιδαγωγικούς σκοπούς. Καί θά 

στεναχωρηθώ &.ν πληροφορηθώ δτι άπάλειψαν τό θρήσκευμά τους 

άπό τΊΊν ταυτότητά τους. Πρέπει νά τό έχουν καμάρι. 

Ή θρησκεία δέν μaς χωρίζει, δπως άνο1Ίτως πιστεύουν μερι

κοί, άπλώς μΟ:.ς διαφοροποιεϊ. Στήν 'Ελλάδα αύτό πού μaς ένώνει 
εϊναι τό αίμα πού χύσαμε στόν τόπο αύτό καί γιά τόν τόπο αύτό. 
Ό πατέρας μου, στ1Ίν ταυτότητά του, γραφόταν 'Ιωάννης Κάργας 

(εγώ γράφτηκα Καργάκος γιά νά εναρμονισθώ μέ τό επώνυμο τού 

παππού μου). Τό όνομα αύτ<:J γιά τούς Καθολικούς της Σύρ_ου εϊναι 
ίερό. Κι αύτό άποτελεϊ γιά 1ιένα εναν ίερό δεσμό μαζί τους. 'Ιωάν
νης 'Ανδρέου Κάργας λεγόταν ό μάρτυρας επίσκοπος (Καθολικός) 
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Σύρου, τόν όποϊο κρέμασε τό 1617 ό Καπουδάν πασας (Τοϋρκος 
άρχιναύαρχος), έπειδ11 οοήθησε τόν στόλο των Ναπολιτάνων. Μπο

ρεϊ, λοιπόν, 1Ί οίκογένεια των Κάργα της Μάνης νά f~ταν όρθόδο
ξη, σύμφωνα μέ μιά μαρτυρία τοϋ 1615 καί ή οίκογένεια των Κάρ
γα της Σύρου νά f~ταν καθολική, ώστόσο αύτό πού μας ένώνει 
ε1ναι τό αίμα των προγόνων μας γιά τή λευτεριά τοϋ τόπου αύτοϋ. 

Καί 1Ί οποια λευτεριά δέν f~λθε άπό λόγους μόνο διαφωτιστι
κο~ς, κcινωνικούς καί έθνικούς άλλά πρωτίστως γιά λόγους θρη

σκευτικούς. Συνιστα μονομέρεια τό νά ολέπουμε τήν 'Ελληνική 'Ε

πανάσταση ώς έθνικ1Ί η κοινωνική καί νά μΊl ολέπουμε τή θρησκευ

τικ1Ί συνιστωσα. Τό Ψ11φισμα της Γ 'Εθνοσυνελεύσεως της Τροιζή

νας (5 Μαϊου 1827) ε1ναι κατηγορηματικό: «Πολεμοϋμεν πρός 
τούς έχθρούς τοϋ Κυρίου μας καί δέν θέλομεν πώποτε συγκοινωνί

αν μετ' αύτών». Ή 'Επανάσταση δέν έγινε άπό «μερικούς», συ

νεπως δέν έχει μερικό χαρακτήρα. "Εγινε άπ' ολους καί γι' αύτό 

έχει όλικό χαρακτ1Ίρα. Λέει ό Γερο-Κολοκοτρώνης: «Πλησίον είς τόν 

ίερέα 1]ταν ό λαϊκός, καθ1]μενοι είς Ξνα σκαμνί, Πατριάρχης καί τζο
μπάνης, ναύτης καί γραμματισμένος, ίατροί, κλεφτοκαπεταναϊ:οι, 

iμποροι». Τά οπλα πού σήκωσαν οί 'Έλληνες κατά των Τούρκων 

f~σαν, κατά. τόν μητροπολίτη 'Έλους 'Άνθιμο, πού πέθανε στήν πο

λιορκία της Τριπολιτσας, οπλα «θεοτίμητα, θεοφρούρητα, θεοδόξα

στα», γιατί ό λαός πίστευε πως f~ταν θεόδοτα 11 θεοδώρητα. 
Ή θρησκεία γιά μας f~ταν γιά λευτεριά καί οχι γιά σκλαοιά. 

Γι' αύτό, aς μΊl φοοοϋνται κάποιοι γιά τό θρ1Ίσκευμά τους. "Αν 

ύποτεθεϊ οτι κάποιος Καθολικός άδίκως ένοχληθεϊ, θά έχει τή συ

μπαρά.σταση των 'Ορθοδόξων. Άσφαλως οί Καθολικοί θά ένθυ

μοϋνται -μιά. καί άναδημοσιεύτηκε στά έντυπά τους- τό αύστηρό 

aρθρο, πού πρό έτων έγραψα στόν «Οίκονομικό», οταν πληροφο

ρήθηκα πώς κάποια κρατική ύπηρεσία ζητοϋσε ένοχλητικές πληρο

φορίες γι' αύτούς. Κι aν αϋριο ύπάρξει κίνημα κατά των Έοραίων 

11 κατά των Μουσουλμάνων της χώρας μας, ολοι σχεδόν θά δηλώ
σουμε Έοραϊοι η Μουσουλμάνοι. Αύτό οέοαια δέν σημαίνει πώς θ' 

άνεχθοϋμε μελλοντικά κι οποιον -άνεξάρτητα άπό τό θρήσκευμα

ουσσοδομε ϊ κατά της χώρας μας. Καί τούτη τή στιγμή περισσότερο 

άπό κάθε aλλο ουσσοδομοϋν κάποιοι κατ' εύφημισμόν 'Ορθόδοξοι. 

"Ας έχουμε, λοιπόν, τό θάρρος της θρησκείας μας, οποια κι 
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aν ε1ναι αύτ11, οπως πρέ:τΪ:ει νά έχουμε τό θάρρος της γνώμης μας, 
γιά νά μ,11 γίνουμε aγνωμα καί άλλόγνωμα πλ11θη. «Τό έπ' έμοί, 

έφόσον άναπνέω καί σωφρονώ», οπως έλεγε ό Παπαδιαμάντης, 

δέν θά. πάψω νά έκφέρω τ~Ί γνώμη μου εύθαρσως άκολουθώντας 

τΊ1ν θαυμάσια φωκυλίδεια άρχή: «Ταύτα μέν έγώ, εί δέ τις aλλος, 

πλατεϊ:α κέλευθος» (= Αύτά πρεσοεύω έγώ, aν aλλος iχει aλλη 
γνώμη, ό δρόμος ε[ναι πλατύς, νά τήv έκφέρει»). "Ας μή φθάσουμε 
ομως στό πεϊσμα. Γιατί aν σοήσουμε τό θρήσκευμα άπό τήν ταυ

τότητα θά γίνει φασαρία. Θά έχουμε διχασμό, οπως καί στήν πέρί
πτωση των παλαιοημερολογιτων. Κι έγώ, παρόλο πού δέν τηρω 

τούς νηστευτικούς τύπους της 'Εκκλησίας μας, οταν θά ταξιδεύω 

άεροπορικως, θά. άπαιτω νηστ1Ίσιμο φαγητό, καθότι. .. 'Ορθόδοξος! 
Κι aν αύτό τό κάνουμε πολλοί, τότε θά ύΠοχρεωθοϋν οί άε

ροπορικές έταιρίες νά έκμάθουν τό νηστευτικό ούγολόγιο 1ϊ διαιτο

λόγιο των 'Ορθοδόξων. Κι άκόμη φαντάζονται μερικοί κρανιόκε

νοι, τί θά συμοεϊ aν τό πεϊσμα τοϋτο μεταφερθεϊ στό στρατό; Τι 

έννοω; Άπλως οί 'Ορθόδοξοι φαντάροι νά ζητοϋν νηστ1Ίσιμο φα

γητό της 11μέρας της νηστείας! «Μ1] κίνει τόν άνάγυρσν», 'έλεγαν 

οί άρχαϊοι γιά κάποιους έρίμουρλους. Νισάφι, οχι aλλο διχασμό. 
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ΜΗΠΩΣ ΔΕΝ ΕΙΧΑΜΕ ΚΕΦΑΛΙ;* 

ToiJ Σαράντου Ι Καργάκου 

Ό 'Αντώνης Δροσόπουλος εϊναι ενα άπό. τά πιό σημαντικά 
πολιτικά καί έπιστημονικά κεφάλαια της χώρας μας. Εϊναι ϊσως ό 
τελευταίος τών ρομαντικών σοσιαλιστών πού άγωνίζονται γιά μιά 

κοινωνία άνθρώπων καί οχι γιά μιά ήγεμονία ληστών έμφανιζομέ

νων μέ προσωπεία σοσιαλιστών. Ό 'Αντώνης Δροσόπουλος εϊναι 1Ί 
ψυχ11 μιάς όμάδος ίδεολόγων πού άποτελοϋν τό «Κέντρο . Σοσιαλι
στικών Μελετών» καί έκδότης της «'Εφημερίδας τοϋ Κ.Σ.Μ.», ένός 

μηνιαίου έντύπου πού άριθμεί περίπου 10 χρόνια ζωής καί τό 
όποίο μένει πιστό στίς άρχές της έθνικης μας όρθογραφίας καί γι' 

αύτό γράφεται στό πολυτονικό, ενα σύστημα πού έναρμονίζεται μέ 

τΊΊν πολιτικ1Ί άρθρογραφία του. 
Ό 'Αντώνης Δροσόπουλος εϊναι έγκριτος νομικός καί γι' αύτό 

δίνω πάντα μεγάλη σημασία στή νομικ1Ί σκέψη του, πού εϊναι 
πάντσ" νηφάλια. καί τεκμηριωμένη καί έπιπλέον μέ χάρη διατυπω

μένη. Άπολαϋστε ενα άπόσπασμα ε1Jστοχου καί ε1Jστροφου λόγου: 

« Ό κατάδικος 1]ταν Ξνας άπό τούς τρανούς η]ς χώρας καί γιά 
η]ν έκτέλεσ1] του ϊ[χαν προσκαλέσει τόν πιό δεξιοτέχνη δΊ]μιο, πού 
ξαπόστελ νε τούς πελάτες του γοργά καi δίχως περίσσιους πόνους 

ατόν aλλο κόσμο. Ό δΊ]μιος_. τοποθεη]θηκε μπροστά ατό μελλοθάνα

το καί aρχισε νά άνεμίζει μέ όρμ1] τό σπαθί του. Ή i!Jρα περνούσε 

καί έπειδ1] ό κατάδικος δέν έολεπε νά έπέρχεται τό μοιραίο, παρα

πονέθηκε πικρά ατόν δΊ]μιο, δτι παρατείνει η]ν άγωνία του. 

*ΕΛΕΥΘΕΡΟΣ ΤΥΠΟΣ, 9. 72000 
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-Εκλαμπρότατε, κουv1]στε παρακαλώ λί yo τό κεφάλι σας, 
άπάvτησε ό δ1]μιος. 

'Ο κατάδικος συμμορφώθηκε καί τό κεφάλι κύλησε ατό πά-
τωμα. Γιατί είχε 1]δη κοπεϊ κατά τόv τέλεια άvεπαίσθητο τρόπο, 
πού άνέοασε τό δ1]μιο ατό άποκορύφωμα τ1]ς τέχνης του». 

Αύτός ό παλιός κινέζικος μϋθος μοϋ ήρθε ατό νοϋ, δταν διά
Όασα τίς δηλώσεις τοϋ κ. Δαφέρμου, τοϋ προέδρου τής 'Αρχής 
Προστασίας Προσωπικών Δεδομένων, δτι ό ίδρυτικός της νόμος, 
2472 τοϋ 1997, είχε καταργήσει τό νόμο πού όρίζει τήν άναγρα
φ11 τοϋ θρησκεύματος στίς ταυτότητες. 

Είχε λοιπόν άλλάξει ή νομική κατάσταση καί δέν τό ξέραμε 
τρία όλόκληρα χρόνια; Παρανομοϋσαν οί ύπηρεσίες πού έογαζαν 
ταυτότητες κατά τόν παλαιό τύπο, μέ τό θρ1Ίσκευμα; Καί ό πρόε
δρος της 'Αρχής γιατί δέν μας τό άπεκάλυψε παρά μόνο έδώ καί 
λίγες έοδομάδες; "Αν είναι έτσι, προκύπτει Όαρύτατη εύθύνη του 
πού άφηνε τά πράγματα νά συνεχίζουν. 

"Οπως κατάλαοε ό άναγνώστης, έπί τρία χρόνια νομικά ημα
στε «άποκεφαλισμένοι» καί δέν τό εϊχαμε ... καταλάοει. Καί κάποια 
στιγμ11 τό κατάλαοε ό κ. Δαφέρμος κι άρχισε νά μας χουγιάζει πώς 
τάχα δέν διαθέτουμε νομικά ... κεφάλι! 

Κι έπειδ11 μιλάμε γιά κεφάλι, άς θυμηθώ κι έγώ μιά πολύ 
γνωστ11 ίστορία της Μάνης γιά τόν θρυλικό μπάρμπα-Λια, πού 
έχωσε τό κεφάλι του σέ μιά τρύπα ένός Όράχου γιά νά τΊΊν έξερευ
νήσει, καί ξέχασε νά τό ... Όγάλει. Κι δταν οί ήμέτεροι συμπ:ιτριώτες 
τράοηξαν κάποια στιγμή τοϋ μπάρμπα-Λια τό κορμί, _τό είδαν χω
ρίς κεφάλι. Κι έπεσαν τότε σέ άπορία μεγάλη, <ψν είχε ό Λίακας 
κεφό.λι». Ό φίλος μου, ό 'Αντώνης Δροσόπουλος, μελετώντας προ
σεκτικά τό ν. 2472 διαπιστώνει πώς είναι άδύνατο νά συμφωνήσει 
μέ τίς διαπιστώσεις τοϋ κ. Δαφέρμου, διαπιστώσεις πού συνιστοϋν 
μιά οίονεί αύτοκατηγορία. 

Στ1Ίν ϊδια διαπίστωση κατέληξα κι έγώ μελετώντας οχι ά.κρο
θιγώς &.λλ' έμοριθώς τόν ν. 2472 πού, δπως λέει ό 'Αντώνης Δρο
σόπουλος, δέν γρό.φει τίποτε γιά ταυτότητες. Συνεπώς δσα λέγει ό 
άρεοπαγίτης Δαφέρμος μπορεί νά μΊΊν είναι άέρας κοπανιστός, 
είναι πάντως εωλα καί αίόλα. 

Προσθέτει άκόμη στίς παρατηρ1Ίσεις του ό 'Αντώνης Δροσό-
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πουλος χαί κάτι πολύ άποστομωτικό ατά δσα θρασυστόμως ξεστό

μισε ό έπί της Δικαιοσύνης ύπουργός περί Συντάγματος, δτι δηλα

δ1Ί 11 άναγραφ11 τοϋ θρησκεύματος είναι, λέει, άντισυνταγματική! 
'Επί 90 χρόνια καί πλέον, δπου τό θρήσκευμα γραφόταν στίς 

ταυτότητες, Όρισκόμαστε έκτός των όρίων τής συνταγματικής τάξης! 

Κι έπρεπε νά έλθει ξαφνικά ή άγία τριάδα Σημίτη-Δαφέρμου-Στα

θόπουλου, γιά νά μας έντάξει σέ... τάξη! 'Ασφαλώς ατό Σύνταγμα, 

άπό τά χρόνια τοϋ 'Αγώνα μάλιστα, ύπάρχει ή διάταξη περί άνεξι

θρησκείας, πό.νω στήν όποία οί Δαφέρμος, Σταθόπουλος καί Σία 

στηρίζουν τΊΊν άποψ1Ί τους, άλλά, δπως παρατηρεί ό Δροσόπουλος; 

ύπάρχει καί 1Ί διάταξη περί έπικρατούσας θρησκείας. « Ev όvόματι 
η]ς όποίας, δέν ε[vαι πολύς καιρός πού τό.Συμοούλιο η]ς Επικρα
τείας άποφάvθηκε, οτι ε[vαι άvτισυvταyματικό vά" περιοριστούν οί 
wρες η]ς διδασκαλίας τωv θρησκευτικωv άπό δύο σέ μίω>. Ό 'Αν

τώνης Δροσόπουλος πιστεύει πώς θά ήταν χρήσιμη μιά νέα ρύθμιση 
πού νά καταργεί τΊΊν άναγραφή τοϋ θρησκεύματος, άκόμη καί γιά 

έκείνους πού έπιθυμοϋν τήν άναγραφή. Καί τοϋτο, «γιά νά πλησιά

σουμε τούς τύπους των ταυτοτήτων των έταίρων μας -άν καί ή 

Εύρωπαϊκ1Ί 'Ένωση δέν έχει καθορίσει άνάλογο κανόνα»."Οντως, 

δσα περί εύρωπαϊκής «ντιρεκτίοας» ψιττακίζουν κάποιοι ψιττακοί, 

πού άντί γιά γλώσσα έχουν δισκέτα, είναι άσύστολα ψεύδη πού κά
νουν τό λαό νά σχηματίζει μιά άουσσαλέα είκόνα γιά τήν Εύρώπη. 

'Ασφαλώς, 1Ί διαγραφή τοϋ θρησκεύματος άπό τίς ταυτότη

τες μπορεί νά κάνει κάποιες θρησκευτικές μειονότητες νά νιώθουν 

άνετότερα. Μήπως δμως δέν θά νιώθει άvετα τότε ή θρησκευτική 
πλειονότητα; Καί ·πώς αύτή ή πλειονότητα τοϋ 95% θά άντιμετω
πίσει τίς θρησκευτικές μειονότητες, δταν θά ξέρει πώς γιά χάρη 

τους έξαφανίστηκε άπό τήν ταυτότητα τό πιό ούσιαστικό στοιχείο 

τής έθνικής μας ταυτότητας; 

"Αν νομίζουν κάποιοι πώς τό σοήσιμο. τοϋ θρησκεύματος άπό 

τΊΊν ταυτότητα θά προστατεύσει τόν Μουσουλμάνο άπό τή μισαλ

λοδοξία των 'Ορθοδόξων είναι άφελής. «Ποιός, γράφει ό Δροσό
πουλος, κυττάζοντας η]v ταυτότητα τofJ Φαtκ Μιδάτ 1] τofJ Ισμέτ 
Χαμδ1], πσύ δέν γράφει τό θρ1]σκευμα, θά μπορεϊ vά ύποθέσει, οτι 

έvδεχομένως πρόκειται περί fριστιαvοfJ όρθοδόξου;». ·· 
"Αν, λοιπόν, στόχος τοϋ σημιτικοϋ καθεστώτος είναι νά προ-
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φυλάξει τίς μειονότητες άπό τ1l μισαλλοδοξία των 'Ορθοδόξων, 
πρέπει, γιά νά. εΙναι 1Ί προφύλαξη άποτελεσματικ11, νά έλληνοποι11-
σει καί τά όνόματά τους. Γιατί στ1Ίν καθημεριν11 μας ζω11 ή άνα
γνώριση τοϋ θρησκεύματός μας δέν γίνεται άπό τΊΊν ταυτότητά μας 
άλλά άπό τ' δνομά μας. 

Καί ύποψιάζομαι δτι συχνά ό κ. Δαφέρμος θά εχει έρωτηθεί, 
λόγω τοϋ όνόματός του, aν εΙναι Καθολικός. Κι ϊσως αύτό, περισ
σότερο άπό κάθε aλλη νομικ11 έπιχειρηματολογία, νά τόν ώθησε 
στό νά άνοίξει τόν άσκό τοϋ Αίόλου. 

Αύτό πάντως πού έμένα μέ ένοχλεί περισσότερο εΙναι ή 
ούσιαστικ11 κατάργηση της Βουλής, πού εΙναι τό τελευταίο πρό
σχημα δημοκρατίας. Θέλει 1Ί κυοέρνηση τΊl διαγραφ11 τοϋ θρησκεύ
ματος; "Ας εφερνε τό ζΊ1τημα ση1 Βουλή άφοϋ δέν Εχει τό σθένος 
νά κάνει δημοψ11φισμα. Ένω άντίθετα ό δικτάτορας Παπαδόπου
λος εκανε δύο 11 τρία! Γι' αύτό συμφωνώ μέ τόν 'Αντώνη Δροσό
πουλο στ1Ίν τίμια πρότασ11 του: « Ή νέα ρύθμιση δμως πρέπει νά 
γίνει τίμια καί άνοιχτά, μέ δημοκρατικές διαδικασίες. Δέν έπιτρέ
πεται νά περάσει μέ Ξνα νομικό σόφισμα, δτι έγινε μέσφ ένός νό
μου, ατόν όποϊο κανείς δέν η]ν κατάλαοε, μέχρις δτου μaς έγινε 
μετά τρία χρόνια 1] δ1]θεν άποκάλυψ1] της, 1] δτι άποτελεϊ μιά 
συνταγματικ1] έπιταγ1] πού άγνοούσαμε πάνω άπό 50 χρόνια». 

Τό έρώτημα δμως πού αίωρείται εΙναι τοϋτο: Ό Σημίτης διά
λεξε aραγε τό θέμα των ταυτοτ1Ίτων γιά νά προοληθεί στ~1ν εύρω
παϊκ1Ί σκην11 σάν Εύρωπαίος πολιτικός καί νά διαδεχθεί τόν 
Πρόντι 11 μΊΊπως γιά νά άπορροφήσει τόν Συνασπισμό, πού οί 
πλείστοι φωστήρες του εΙναι pronti (= πρόθυμοι) νά ύπερακοντί
σουν τό Σημίτη σέ άντικληρικαλισμό, ετσι πού νά σχηματίσουν μα
ζί του ενα μέτωπο τάχα προόδου έναντίον τάχα τοϋ σκότους καί 
νά μας γυρίσουν ξανά σέ ενα πολιτικό μανιχαϊσμό, χωρίζοντας 
τούς 'Έλληνες σέ δύναμη τοϋ Φωτός (αύτοί πού εχουν τΊ1ν έξουσία) 
καί σέ δύναμη τοϋ Σκότους (αύτοί πού μάχονται τ11ν έξουσία); Έν 
πάση περιπτώσει τό κόμμα της Ν.Δ., γιατί δέν κάνει πρόταση δυ
σπιστίας; Κάποια στιγμή θά άνοίξει ή Βουλ11. Καί τότε δλοι οί οου
λευτές πρέπει νά τοποθετηθοϋν ύπεύθυνα εναντι τοϋ ζητήματος 
αύτοϋ πού προκαλεί εναν χωρίς προηγούμενο κλονισμό στ1Ίν ήδη 
διαταραγμένη ψυχικ11 μας ένότητα. 
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Η ΔΙΑΓΡΑΦΉ ΤΩΝ ΣΥΜΒΟΛΩΝ 

Τού Γεωργίου Καστρινάκη 

Τό νά μιλ11σουμε γιά τήν κυοερνητική άποφαση σχετικά μέ 

ηΊν άπαγόρευση άναγραφης τοϋ θρησκεύματος στίς ταυτότητες, 

σημαίνει νά μποϋμε κατ' άνάγκην σέ ενα πεδίο παραδοξοτήτων: 

ΕΙ ναι μιά άπόφαση πού, έν όνόματι της «θρησκετικης έλευθερί
ας», έγκαινιάζει άκριοώς τήν άνελευθερία. Γιά πρώτη φορά, μετά 

τούς ίδρυτικούς αίώνες της 'Εκκλησίας, 1Ί χριστιανικ1Ί ίδιότητα τί

θεται ατόν τόπο μας ύπό άπαγόρευσιν! Καί τό άδιάγραπτο δικαί

ωμα της πίστης γίνεται -έπί έπιπέδου συμοόλων- άντικείμενο 

μιας συσκοτιστικης διαγραφής. Τό πόσο όριακή άναδεικνύεται μιά 

τέτοια περίσταση, προοαίνει αύταπόδεικτο. Καί τό μόνο έρώτημα 

πού κρίνει ηΊ στάση ολων μας μπροστά στήν κυοερνητική αύθαι

ρεσία εΙναι τό aν ή (ένδεχόμενη) κομματική μας ενταξη λαοαίνει 
προτεραιότητα άπέναντι στή θρησκευ-tικ1Ί μας αύτοσυνειδησία: 
Έφ' δ<Jον δέν θέλουμε νά κρυοόμαστε πίσω άπό τό δάκτυλό μας, 

ενα δίλημμα μαρτυρίας τίθεται ένώπιον της σχέσης καθενός μέ 

τόν έαυτό του. 

«Είναι δικαίωμα η]ς Πολιτείας νά νομοθετεί» μaς ύπενθυμί
ζουν έπαναλ ηπτικά οί κυοερνητικοί ίθύνοντες; Καί τό σεοόμαστε 
στό άκέραιο. 'Αλλά ύπό τήν προϋπόθεση δτι νομοθετεί έκπροσω

πώντας τοϋ λαοϋ της τή οούληση. Ή διαδικασία, έν τούτοις, της 

λαϊκής έτυμηγορίας άπορρίπτεται ... άνερυθρίαστα, άκριοώς διότι 
εΙναι δεδομένη 1Ί άντίθεση της κοινωνίας των πολιτών πρός τούς 
κυοερνητικούς χειρισμούς. Νlόνο πού, σέ μιά τέτοια περίπτωση, γί
νεται φανερό δτι έκείνο τό όποίο κλιμακώνεται ένώπιον της 
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ό.νοχής μας είναι ενα φαινόμενο Κατάχρησης 'Εξουσίας. Αύτός πού 
παραοιάζει, λοιπόν, τά. δριά του καί άντιοαίνει τόν συνταγματικό 
του ρόλο δέν είναι ό 'Αρχιεπίσκοπος -καί ό κάθε πιστός πολίτης

πού διαμαρτύρεται άλλά, ϊσα-ίσα, μιά 'Εξουσία πού έννοεί νά λει

τουργ1Ίσει όλιγαρχικά. 
Ή δικ1Ί μας άπορία, δλων δσοι θεωροϋμε τό θρήσκευμα 

πρωταρχικό στοιχείο άναγνώρισής μας, μπροστά ατόν 'Έλληνα 

Πρωθυπουργό είναι κατά πόσον θεωρεί ό ϊδιος δτι άνήκουμε κι 

έμείς ατόν λαό του: δτι εΙvαι καί πρωθυπουργός δικός μας! Συμ
οαίνει νά εϊμαστε οί περισσότεροι (ενα δημοψήφισμα μπορεί, 

&.λλωστε, εϋκολα νά τό άποσαφηνίσει ). Γι' αύτό καί, έν μέσφ μιάς 

παγκοσμιοποιημένης έκτροπής πρός τ11ν άπώλεια των προσώπων 

καί των ταυτοηΊτων μας, νοιώθουμε τήν ύποχρέωση νά μετατρέ

ψουμε τ11 διακριτικ1Ί μας παράκληση σέ αύστηρ11 διαμαρτυρία: VΕ
στω τΊΊν ύστάτη στιγμ11, &.ς συνειδητοποι1Ίσουμε δτι ό λαός -εΙναι 
αύτονόητο- έχει δικαίωμα νά έπιλέγει τόν πρωθυπουργό του. Ό 

πρωθυπουργός δμως -όχι- δέν έχει δικαίωμα νά έπιλέγει τό λαό 

του! 

Κάθε Κυριακ1Ί, μέσα στίς 'Εκκλησίες, λαοαίνει σάρκα καί 
αίμα έκεί νο τό νόημα πού μάς παρέχει ταυτότητα, άναγεννά τό 

χρόνο καί τάσσει ηΊν ϋπαρξ1Ί μας στήν έλευθερία. Δέν έξαρτάται, 

εΙναι άλ1Ίθεια, άπό καμιά τυπική του έπικύρωση. Κάθε διαδρομή, 
ώστόσο, μέσα στ1Ίν 'Ιστορία, συνηθίζει νά συνοδεύεται άπό τούς 

συμοολισμούς της. Αύτό άκριοfuς άντιπροσωπεύει ή άναγραφή τοϋ 
θρησκεύματος: 'Ένα σύμοολο τοϋ δτι ό κάτοχος τοϋ δελτίου θεω

ρεί τψι πίστη του ίδρυτικό (ή, τουλάχιστον, άνqφαίρετο) στοιχείο 

τοϋ αύτοπροσδιορισμοϋ του. Καί προϋποτίθεται ή έσχατη άφέλεια 
προκειμένου νά πεισθεί κανείς δτι είναι δυνατόν, ένcp τά σύμοολα 
μιάς όρισμένης κοσμοαντίληψης άρχίζουν νά έξαλείφονται άπό τήν 

έπι(ράνεια της γης (νά άπαγορεύονται!) 1Ί ϋπαρξ1Ί της θά συνεχίσει 

τάχα νά διατελεί άπερίσπαστη έπί μακρόν. Μ~Ίν αύταπατώμαστε: 

Μιά. ήττα έπί σφαίρας συμοόλων ίσοδυναμεί μέ μιά ήττα έπί έπι
πέδου 'Ιστορίας. Τό έρώτημα πού μάς μετρά είναι, &.ν ή σημεριν1Ί 
γενιά των Χριστιανων -1Ί γενιά μας- είναι έκείνη πού θά άναλάοει 
τ~Ίν εύθύνη νά τ~Ίν έπωμισθεi. 
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«ΑΝΤΙΜΕΣΑΙΩΝΙΚΟΣ ΜΕΣΑΙΩΝΙΣΜΟΣ» 

«Είναι δυνατόν νά τεθεί σέ δημοψ1]φισμα Ξνα θέμα συνεί
δησης;» Είναι πράγματι έντυπωσιακό νά τίθεται ενα τόσο παρα
πειστικό έρώτημα άπό δημοσιογράφους! 'Υποτίθεται δτι έπιζητεί 

νά προστατέψει τή συνείδηση τής μειοψηφίας. Καί δέν ύπάρχει 

διεξοδικώτερη άπάντηση άπό τ~Ίν άντιστροφή του: Τό πραγματι

κό έρώτημα είναι μέ ποιά συνείδηση, &.ραγε, ενα πλήθος ραδιο
σταθμών καί έφημερίδων, πού σήμερα μαίνονται κατά «Μεσαίω

νας», κλείνουν τά μάτια μπροστά ατόν «Μεσαίωνα» τοϋ νά έχουν 

άποκλείσει άπό τίς τάξεις τους κάθε χριστιανό δημοσιογράφο. Τό 

σύνολο της άρθρογραφίας ή των σχολιασμών τους προοαίνουν 

έμπαθέστατα ό.ντιεκκλησιαστικά- άποδεικνύοντi:χς συντριπτικά δτι 

οϋτε ενας &.νθρωπος μέ έκκλησιαστική εύαισθησία δέν έπιτράπη

κε νά. περάσει ποτέ τό κατώφλι τοϋ οίκου τους καί νά τόν στελε

χώσει. 

Τό διακύοευμα ένός δημοψηφίσματος θά ηταν &.ν τόν ίδιο 
άντιεκκλησιαστικό «Μεσαίωνα», τήν ϊδια άμείλικτη μισαλλοδοξία, 

τ~Ίν ίδια άπίστευτη τιμωρία συνειδήσεων θά ηταν διατεθειμένη νά 
τόν ύποστεί στό σύνολό της καί ή κοινωνία. Λύτης άκριοfuς τής 

πραγματικότητας 1Ί έμπέδωση έγκαινιαζόταν μέ τ~Ίν διωκτικ1Ί τοϋ 

θρησκεύματος άπόφανση της «Έπιτροπ1ϊς Προστασίας» του. Στ~1ν 

άφετηρία των έξελίξεων, 1Ί προσχηματικ1Ί έπιχειρηματολογία τής 

έν λόγφ έπιτροπής (περί ύπεράσπισης, τάχα, των μειονοτ1Ίτων) 

έπαλ ηθεύει άπλfuς δτι, άπό τήν έποχ11 · των Φαρισαίων' 1Ί στάση 
των έξουσιαστι-κfuν έλίτ παραμένει όλοκληρωτικά ταυτισμένη μέ 

μιά άπροσμέτρητη 'Υποκρισία. 

Τό άξιοπρόσεκτο, άνάμεσα σέ δλ' αύτά, είναι δτι τό συγκε
κριμένο i~θος (τής Έπιοολής) πλαισιώνεται άπό τό μοναδικό ϋφος 
πού θά τοϋ άναλογοϋσε: Τόσο ό κ. Σταθ.όπουλος δσο καί ό κ. Δα

φέρμος έπιχειρηματολογοϋσαν -μπροστά στίς μηχανές λ~Ίψεως- έπί 
τf] οάσει της ύπαγωγής της θρησκευτικής πίστης σέ έπίπεδο ... πο
δοσφαιρικό. Γιά νά καταδειχθεί στό κεντρικώτερο οάθρο οτι τό δί

λημμα δέν είναι οϋτε άνάμεσα στ1Ίν πίστη καί στ1Ίν άπιστία, οϋτε 
άνάμεσα στ1Ίν έλευθερία κ&ί ατόν καταναγκασμό, οϋτε κ&ν άνάμε
σα σηΊν θεσμικ1Ί μεροληψία καί σηΊν ούδετερότητα: Είναι -άκόμα 
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στοιχειωδέστερα- ii προάσπιση των συμοόλων της άξιοπρέπειας 
άντίκρυ στ1Ίν θεσμικ1Ί έκτύπωση της χυδαιότητας. 

Η ΔΙΑΧΩΡΙΣΤΙΚΗ ΓΡΑΜΜΗ 

'Υποτίθεται δτι κατ' άρχήν έπρόκειτο γιά μιάν άπόφαση της 

Έπιτροπης Προστασίας Προσωπικων Δεδομένων (περί άπαλειφης 

τοϋ θρησκεύματος άπό τίς ταυτότητες) έν όνόματι των θρησκευ

τικων μειονοτ1Ίτων. Κι ομως δέν είχε περάσει οϋτε ενα είκοσιτε
τράωρο άπό τ1Ίν έκδοσ11 της, γιά νά προσλάοει ενα περιεχόμενο 

διαμετρικά άντίθετο άπό τίς άφορμές της: Τά περί καταπιεζόμε

νων θρησκευομένων είχαν αύθωρεί λησμονηθεί, κι έμενε μόνο ενα 
κλίμα κατάφορου άντιεκκλησιαστικοϋ δογματισμοϋ νά ξεχύνεται 

άκατάσχετο άπό τό πλέγμα των Μέσων 'Ενημέρωσης πού ζητω

κραύγαζαν μιά άπαγόρευση. 'Ώστε, καταμεσης τόσης έξαψης, νά 

έπιοεοαιώνεται μέ τόν πανηγυρικώτερο τρόπο δτι κανενός τό πρό

ολ ημα δέν είναι 11 άναγραφή τοϋ θρησκεύματος: Τό πρόολημα, 
δλων δσοι θέλουν νά τό διαγράψουν, είναι τό θρ1Ίσκευμα καθεαυ
τό. 

Οί μέρες -ποιός άμφιοάλλει;- σκληρές. 'Αλλά οί είκόνες ξε

κάθαρες: Μιά όρισμένη Διανόηση μέ αύτοσυνειδησία 'Ιντελιγκέ

ντσιας (ίδεολογικης έξουσίας), άξιώνει άπό τ1Ίν κοινωνία νά άνε

χθεί τόν κρατικό μηχανισμό ώς μοχλό γιά τ~Ίν προώθηση των άντι

θρησκευτικων της σκοπιμοτήτων. Νόμιμη οούληση; 'Ενδεχομένως. 

'Αλλά μόνο &.ν είχε 11δη άποσπάσει τή λαϊκή συϊκατάθεση. Κι έδω 
άκριοως μεσολαοεί μιά ίταμή 'Αντιποίηση 'Εξουσίας. 

Γιά τόν ϊδιο αύτό λόγο, ώστόσο, δέν έδραιώνεται πάνω σέ 
καμιά άπτ1Ί οάση ό φόοος μιάς ύποτιθέμενης πόλωσης τοϋ λαϊκοϋ 

φρον11ματος. 'Αντίθετα πρός τίς έκκλήσεις των κηρύκων της άπο

θρησκειοποίησης, κανείς διχασμός δέν σπαράζει τήν έλληνική κοι

νωνία. Ή διαχωριστικ1Ί γραμμή -σοοαρή καί οαθειά- χαράσσεται 
μεταξύ της κοινωνίας άπό τή μία πλευρά καί των ίδεολογικων της 

«διαμορφωτων» άπό τ1Ίν άλλη. 

'Αρκεί μόνο νά δοϋμε πόσο «μονοφωνική» είναι ή παρουσία 

αύτης της συγκεκριμένης Διανόησης στίς έφημερίδες πού τήν προ-
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ωθοϋν, γιά νά καταλάοουμε μέ πόση ά.νασφάλεια νοιώθει, κι ή ϊδια, 
νά πατά στά πόδια της: Κατορθώνει, πράγματι, νά κυριαρχεί κοι

νωνικά. 'Αλλά μόνο έκεί δπου δέν άπειλείται οϋτε άπ' τόν έλάχι

στο άντίλογο. 

ΟΙ ΑΠΟΔΟΣΕΙΣ ΤΗΣ ΟΙΚΟΝΟΜΙΑΣ 

125 δισεκατομμύρια άπό τό «τρίτο Κοινοτικό πακέτο στ1Ίρι
ξης» νά αίτοϋνται γιά λογαριασμό της έκκλησιαστικης έκπαίδευ

σης. Κι 11 άντιθρησκευτικ1Ί προκατάληψη σέ παλμούς ψύχωσης: 

« Ά.φοϋ τάσσεστε κατά η]ς Εύρώπης, πως θά δεχτείτε αύτά τά. 
χρψιατα;» 

Είναι νά άναρωτιέται κανείς άν σέ μιά παρόμοια άπορία 

πλειοδοτεί -τί άπό τά δύο;- ή κουταμάρα 1111 πονηρία των έκφρα
στων της. 

Πρωτα-πρωτα, 11 'Εκκλησία ποτέ δέν άνακοίνωσε δτι άποκη
ρύσσει τ1Ίν εύρωπαϊκ1Ί ένοποίηση. Ή έπιφύλαξ1Ί της έστιάζεται στό 
κατά πόσον αύτ1Ί ii διαδικασία θά συνοδεύεται καί άπό μιά πολι
τικ1Ί έπικυριαρχία: Μιά άφαίρεση έξουσιων άπό τήν 'Αθήνα. 

Άπό κεί καί πέρα, τά χρ1Ίματα τοϋ «πακέτου στ11ριξης» στό 

σύνολό τους δέν ά.ντιπροσωπεύουν μιά δωρεά πρός τό έλληνικό 
κράτος. 'Αντιπροσωπεύουν μιά έπένδυση -ώστε οί ύποδομές του νά 
γίνουν περισσότερο λειτουργικές, δσον άφορά τ1Ί διακίνηση κεφα

λαίων καί τ~Ίν άπορρόφηση προϊόντων. Σ' αύτά τά πλαίσια, είναι 
μιά αύ'tονόητη &.ρμοδιότητα της έλληνικης κοινωνίας νά άποφαν

θεί ποιά κατανομή αύτων των κονδυλίων θά έξυπηρετοϋσε μέ τόν 

στερεώτερο τρόπο τούς εύρύτερους σκοπούς της λήψεώς τους. 
'Εκείνοι πού μαίνονται κατά τοϋ γεγονότος της πίστης, έξυ

πακούεται δτι θά 11θελαν νά δοϋν τήν έΚκλησιαστικ1Ί έκ:ιiαίδευση 
νά ... καταργείται. 'Όλοι οί ύπόλοιποι, ώστόσο, μποροϋμε εϋκολα νά 
συνειδητοποι1Ίσουμε δτι άρκοϋν, γιά παράδειγμα, 40 χρόνια πλ11-
ρους άπουσίας της έκκλησιαστικης έκπαίδευσης (καί τοϋ έκκλησ.ια

στικοϋ γεγονότος έν γένει) γιά νά κατακτήσει τόσο ό οίκονομικός 

δσο καί ό κοινωνικός ίστόζ ένός εύρωπαϊκοϋ κράτους τά · έπίπεδα 
μιάς... 'Αλοανίας. 
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Θ{ι. μπορούσαμε νά κλείσουμε αυτη ηΊν έπιγραμματικη επι

σήμανση μέ ηl'ν εκκληση γιά μιά ... λιγώτερο κουηΊ πονηρία. 'Έχει 
σημασία, ώστόσο, νά συγκρατ11σουμε τό συμπέρασμα δτι οί Ελλη

νες φανταμενταλιστές τού «έκσυγχρονισμού» όρίζονται άπό τόσο 

άντίθεο πά.θος, ώστε νά μΊ1ν τούς είναι προσιτ1Ί οϋτε 11 προφαν1Ίς 
ορθολογικότητα των χειρισμών των εύρωπαίων όμοϊδεατων τους. 

'Ακόμα καί των οίκονομικων ίθυνόντων: 'Αρκεϊ στοιχειώδης νηφα

λιότητα, γιά νά συνειδητοποιήσει κανείς δτι τήν ταχύτερη οίκονο

μικ1Ί πρόοδο στήν 'Ιστορία τήν έπέδειξαν, άκριοως, τά. εθνη πού 

θεμελίωναν τΊΊν κοινωνικ1Ί τους ζω1Ί πάνω σηΊ χριστιανικ1Ί γνωσιο

λογία. Στ11 Δύση, αύτό φαίνεται νά τό κατανοούν άκόμα καί οί 

aθεοι. 

ΠΕΡΙ ΠΟΛΙΤΙΚΗΣ 

«'Όταν 1] Εκκλησία κάvει λόγο γιά τ1]v Εύρωπαϊκ1] Έvωση 
1] η]v παγκοσμιοποίηση, αύτό σημαίνει δτι παρεμοαίvει ση]v πολι
τικψ>, άποφαίνονται όρισμένοι σχολιαστές πού δέν κρύοουν τήν 
εφεσ1Ί τους σέ μιά aνευ ορων προσαρμσγ11 πρός τίς ί ταμότερες άπό 

τίς άξιώσεις των ίσχυρων - άκόμ η καί πρός της Νέας Τάξης τίς 

κανοναρχ11σεις. Νά έπισημάνουμε, λοιπόν, ένώπιόν τους τό προφα

νές: 'Όταν 1Ί 'Εκκλησία άναφέρεται στίς ίστορικές έξελίξεις πού 

μ&.ς περιοά.λλουν, -τό κάνει μόνο γιά νά διεκδικ1Ίσει, γιά λογαρια

σμό μας, τά εύρύτερα δυνατά πfριθώρια έλευθερίας-, όχι μόνο δέν 
άφαιρεϊ τό πεδίο δράσεως άπό τούς ίθύνοντες πολιτικούς ταγούς 

άλλά, ϊσα ϊσα, δημιουργεϊ τίς προϋποθέσεις γιά μΊ.ά άπό πλεονεκτι
κώτερες θέσεις aσκηση τού ρόλου τους. 

Ό «πολιτικός» λόγος της 'Εκκλησίας δέν πριμοδοτεϊ τό ενα 

κόμμα σέ οάρος τού aλλου: 'Αντιθέτως, κατοχυρώνει ενα προνο

μιακώτερο πεδίο αύτενέργειας δσον άφορά τό σύνολο τού έλλ ηνι

κού πολιτικού φάσματος. Κατά τούτο άναδεικνύεται λόγος πολιτι

κά αύτονόητος, έθνικά ζωτικός καί πολιτισμικά γόνιμος. 

Έκτός αν ή όριστικ11 ίστορικ1Ί μας έπιλογ11 είναι, σέ πεϊσμα 
τού έαυτού μας, 1Ί ύποταγή. 'Ακόμα κι αύτό δμως, δέν είναι κυρί

ως ενα δίλημμα πολιτικό: Είναι πρωτίστως μιά άναμέτρηση μέ τό 
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ηθος μας. Καί 1Ί άπαίτηση άπό τήν έκκλησιαστικ11 φων11 νά σιγ11-
σει ίσοδυναμεϊ μόνο μέ μιά πρόθεση νά καταπνίξουμε δση συνεί
δηση δέν ύποφέρουμε. 

Σέ μιά τέτοια περίπτωση, ναί, τό κατασταλτικό αϊτημα είναι 
κατανοητό. Δέν ύπάρχει τίποτα φυσικώτερο άπό τό νά συνοδεύε
ται 1Ί ύποτροπ1Ί πρός τΊΊν άνελευθερία άπό μιά διαδικασία φιμώσε
_ων, μιά. θεσμοθέτηση άπαγορεύσεων καί μιά «μονοκαλλιέργεια» 

σκοταδισμού. 

'Όταν ό 'Αρχιεπίσκοπος κάνει λόγο γιά ηΊν 'Ιστορία, ό έλλ η

νικός λαός -δλοι μας- αίσθανόμαστε τήν άνακούφιση μιάς άναζω
ογονητικης ά.ναπνοης: 'Ενδέχεται -ναί- νά ύποστούμε μιά συρρί
κνωση της έθνικης μας άνεξαρτησίας. 'Αλλά τουλάχιστον -όχι- δέν 
θά ένστερνισθούμε μιά μεταλλαγμένη συνείδηση: 

ΤΑ ΕΝΔΕΧΟΜΕΝΑ ΤΟΥ ΧΡΟΝΟΥ 

'Υπάρχει μιά. άντίληψη τοϋ χρόνου πού διατείνεται- δτι τά 

πά.ντα διαδραματίζονται έντός του: Νόημα της ζωης, ετσι, κηρύσ
σεται ενας αύτοαναφερόμενος «έκσυγχρονισμός» -χωρίς aλλο σκο
πό άπό ηΊ φυσικ1Ί ίκανοποίηση της άνάγκης. Μέ συνέπεια, μιά 
διαδοχ11 άπονοηματοδότησεων νά έκδιπλώνεται, ώς κατευθυντήρια 
πορεία της 'Ιστορίας. Στά πλαίσια αύτης της άντίληψης, 1Ί μεταφυ
σικ1Ί πίστη ά.ναγγέλλεται έξ aπαντος μάταιη καί διαχρονικως ... άνα
χρονιστικ11. Εύτυχfuς! Διότι, διαφορετικά, θά επρεπε νά χρεωθεϊ σέ 
κείνηΨ 11 εύθύνη γιά τό κενό στό όποϊο, δλα τά προηγούμενα δε
δομένα, καταδικάζουν τό άνθρώπινο οίωμα καί έξαντλοϋν τόν καθ' 

i1μέραν μας χρόνο. 
Ή θρησκευτικ1Ί πίστη, είναι άλήθεια, άνθίζει μόνο έκεϊ δπuυ 

-ώς ύποψία, εστω, της ά.νθρώπινης συνείδησης- ή άνάγκη άρχίζει 
νά έπικαθορίζεται άπό τΊ1ν έλευθερία. Τό «πρόολημα», ώστόσο, των 
άντι-θρησκευτικων μας ταγών είναι δτι άπό παρόμοια σκιρτήματα 
της οαθειaς τους συνείδησης δέν είναι άπαλλαγμένοι, οϋτε οί ϊδιοι. 
Κι είναι γι' αύτό άκριοως πού, ένψ όρκίζονται δτι «δέy πιστεύ-

, t Ι Ι ιί Ι r - Ι ' / - / / 

συν», δεν υπαρχει χρονος στον οποιο το αυτονοητο της πιστης να 

φεύγει άπ· τό κέντρο της σκέψης τους: 'Όλος ό σάλαγος των τε-
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λευταίων έοδομάδων έναντίον -στ1Ίν ούσία- κάθε άναγωγης ατό 
«έπέκεινα», άντιπροσωπεύει τ11 οίαιη προσπάθεια νά καταπνίξουν 
άκριοώς τ11 φων1Ί τών δικών τους έγκάτων. Χωρίς νά προσέχουν, 
κ&.ν, δτι μέ αύηΊν τ1Ίν έκρηξη της διερώτησης περί πίστεως, πού οί 
ί:διοι πυροδοτούν, έπιμαρτυροϊJν, ί:σα-ί:σα, μέ τόν θριαμοευτικότερο 
τρόπο η1 διαχρονικ1Ί έπικαιρότητα της παρουσίας της. 

Στούς άντίποδες τόσης έθελοτυφλίας, ή πραγματική ίστορική 
έξέλιξη οαίνει, οεοαίως, άκατάσχετη πρός tήν έπανακαθιέρωση του 
ΊεροϊJ ώς πηγης των σημασιων. Γιά τόν προφανη λόγο δτι μιά ζωή 
διαχωρισμένη άπ' τό ίερό άποοαίνει μιά ζωή άποκλεισμένη άπ' τή 
μόνη προοπτικ1Ί πού είναι σέ θέση νά έρμηνεύει τή χαρά καί τΊΊ 
λύπη μας, νά πληρώνει τό οίωμα καί νά άνανεώνει ηΊ χαρά καί τ1Ί 
λύπη μας, νά. πληρώνει τό οίωμα καί νά άνανεώνει τό χρόνο: Νά 
τόν καθιστά συστατικό κοινωνίας. 'Ώστε νά άναγάγει -ατόν άντί
π~δα κά.θε έλλειψης πού χειραγωγεί πρός ηΊ οία- κάθε μας δια
μοιο11 σέ κατάφαση καί, έν τέλει, κάθε μας αί:σθηση σέ ρίγος, κάθε 
μας έκφραση σέ ϋμνο καί κάθε μας προσδοκία σέ μυσταγωγία. 

'Εξαιρουμένου του ίεροϊJ, άπλώς εύνουχίζουμε αύτοπροαιρέ
τως τό είναι μας ά.πό έκείνη τήν έπί πλέον διά.σταση πού θά του 
έπέτρεπε νά μεταπλάσει ηΊν ϋλη σέ κϊJμα. Σέ φώς! 
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ΠΑΡΑΔΟΣΗΚΑΙΤΑΥΤΟΤΗΤΑ* 

Τοϋ Ά.ριστομένους Ματσάγγα, Δρ. Ίατρικijς 

«Τό ζήτημα δέν ε[ναι τόσο ποιά πράγματα τέλειωσαν, 
άλλά μέ τί άντικαθιστοϋμε, έμείς πο~ ζοϋμε, δπως κά

θε πράγμα τijς ζωijς, μέσα ατή φθορά καί η]ν άλλαγ1], 

τά πράγματα πού νομίζουμε τελειωμένα». 

Γιώργος Σεφέρης 

'Ακούσαμε πολλά αύτές τίς ήμέρες. Θέσεις, άπόψεις, προτά

σεις, ίδεολογήματα, ύποδείξεις, άπαιτήσεις, κρίσεις καί έπιΚρίσεις 

γιά τόν ρόλο της 'Εκκλησίας μέσα ατή ζωή αύτοϊJ του Γένους καί 

του ΛαοϊJ. Κάποια άπό άνθρώπους μέ καλή προαίρεση. Πολλά κα

λυμμένα πίσω άπό τό πρόσχημα του ένδιαφέροντος γιά ηΊν άλ1Ί

θεια καί τόν &.νθρωπο. Φαίνεται δμως νά λησμον1Ίσαμε, δτι ή άλή

θεια δέν είναι μιά άντικειμενικ1Ί σύμοαση, άλλά ή γνησιότητα της 
ζωης καί γι' αύτό δέν είναι δυνατόν νά λειτουργ11σει κριτικά ή άλή
θεια έξω άπό τΊΊν καρδιά μας. (Είναι ποτέ δυνατόν ή γνησιότητα 
η]ς ζωΥις νά μεταφραστεί σέ άντικειμενικό καί άπό δλους παραδε

κτό μέτρο κρίσεως; 'Ό,τι όνομάζουμε συνήθως «κριτική» ατά δρια 

τοϋ δημόσιου οίου, είναι μιά διαλεκτική θέσεων καί άπόψεων, γι' 
αύτό καί άπό n]v iδια της η] φύση άτελέσφορη). Ή έξουσία μπο
ρεί νά. συντονίζει ατό έπίπεδο τών ίδεών Καί τών θέσεων τήν κρι
τική &.ποψη πού τήν διευκολύνει καί νά δίνει γραμμή, άλλά πώς 

μπορούμε νά μιλάμε γιά δημιουργία καί άλήθεια, γιά τήν κατάκτη

ση της άλ1Ίθειας, δηλαδή άμείλικτη είλικρίνεια καί ούσιαστική 

αύθυπέροαση; Πώς θά ύπενθυμίσουμε, δτι δταν έπιδιώκανμε τόν 
ιιi 

*ΕΦΗΜΕΡΙΟΣ, τεϋχος Ιουλίου 2000 
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διάλογο καί θέλουμε η1ν ένημέρωση, γιά θέματα πού μας άπασχο
λοϋν, εlναι γιατί διεκδικοϋμε, ώς πολίτες, πράξεις «πολιτικής 
εύπραξίας», άντικειμενικ1Ί συνέπεια άπό τούς άνθρώπους πού 
τάχθηκαν νά έκπροσωποϋν τουλά.χιστον τίς θεσμοποιημένες στά 
δρια τοϋ δημοσίου οίου άλ1Ίθειες; 

Τό πιό καυτό πρόολημα σήμερα στή χώρα μας δέν εlναι τόσο 
ή παράδοση πού μας γίνεται οάρος καί μας έμποδίζει νά προχωρή
σουμε, οσο 1Ί παρά.δοση πού ξεριζώνεται οίαια καί ή έπιδίωξη νά 
ξεπέσει ή 'Εκκλησία σέ ενα -άπλό παράγοντα της ίστορικης καί κοι
νωνικής ζωής, νά γίνει δηλαδή κάτι σάν ΙΚΑ Τό σημαντικό γιά μας 
σ~1μερα δέν εlναι 1Ί παράδοση γενικά καί άόριστα, άλλά τό πως θά 
μείνουν άνοιχτοί οί πόροι της ζωής, άφοϋ 1Ί 'Εκκλησία δέν εlναι 
«καθεστώς» ά.λλά άγωνίζεται νά μεταμορφώσει δλα τά σχήματα, νά 
είσέλθει σέ δλες τίς ίστορικές μορφές πού παίρνει στήν ίστορικ1Ί της 
πορεία 1Ί όργάνωση της κοινής ζωής των άνθρώπων καί νά πληρώ
σει δλες τίς ίστορικές πραγματικότητες μέ τό 'Άγιο Πνεϋμα. Αύτό 
τό γεγονός εlναι θεολογικ1Ί συνέπεια της Σαρκώσεως. 

«Κι δμως πρέπει vά λογαριάσουμε πώς προχωρούμε. 

Νά αίσθάvεσαι δέν φτάνει μΊ]τε vά σκέπτεσαι μΊ]τε vά κι

νείσαι. 

Κι δμως πρέπει νά λογαριάσουμε κατά πού προχωρούμε .... 

άλλά μέ κάποιον aλλο τρόπο. Μπορέϊ θέλω vά πώ 
καθώς τό μακρύ ποτάμι πού ογαί vει άπό .τίς μεγάλες λίμνες 
τίς κλειστές οαθιά ση]v Ά.φρικ1]. 

Αύτό τό ρέμα πού τραοάει τό δρόμο του καί πού δέv ε[vαι 
τόσο διαφορετικό άπό τό α[μα τώv άvθρώπωv 

κι άπό τά μάτια τών άvθρώπωv δταv κοιτάζουv [σια -πέρα 

χωρίς τό φόοο μές ση]v καρδιά μιiiς ζω1]ς πού ήτανε 

σωση] κι iγι νε σκόνη καί οούλιαξε μέσα ση]v aμμο 

άφ1]vοντας πίσω της μοvάχα έκεϊνο τό άπροσδιόριστο λίκvι

σμα πού μiiς ζάλισε μιiiς άψηλijς φοιvικιiiς» 1 • 
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Συν11θως, δταν μιλαμε γιά παράδοση, σκεφτόμαστε κάτι στα

τικό, πού ταυτίζεται πάνω-κάτω μέ τ~Ίν προσκόλληση στό παρελ

θόν, τΊΊ συνi11ρηση, τ~Ίν άντίσταση στ1Ίν πρόοδο- σκεφτόμαστε ηΊν 
&.ρνηση της άλλαγης, τήν άπολίθωση των παραδεδομένων προτύ

πων, τΊΊν άναγωγ11 τους σέ αύθεντία. 

'Όμως 11 παράδοση εlναι μιά ένέργεια, μιά πράξη μεταοίοα
σης, πού θέτει κατ' άνάγκη σέ κίνηση μιά δυναμικ1Ί διαδικασία. 'Α
πλούστατα, γιατί δταν παραδίδουμε κάτι σημαντικό, έπενδύουμε 

έπίσης σ' αύτό ενα μέρος τοϋ έαυτοϋ μας, καί πρωτα-πρωτα προ

σαρμόζοντας αύτό πού παραλάοαμε στό ίστορικό παρόν. 

Αύτ1Ί 11 άδιάκοπη άναπροσαρμογή τοϋ παραδεδομένου όρίζει 
ούσιαστικά ηΊν παράδοση. Καί άναπροσαρμογή σημαίνει άναδη- . 
μιουργία, δηλαδ11 λιγότερο 1ϊ περισσότερο μιά νέα δημιουργία. 

'Αντιμετωπίζουμε ετσι τοϋτο τό παράδοξο: άπό τΊ1 μία 11 πα
ράδοση στηρίζεται στ1Ίν έπανάληψη καί ύπονοεϊ κάποια στερεοτυ

πία· άπό τ~Ίν &.λλη, προϋποθέτει τ~Ίν άργή άλλά άκατάπαυστη άνα

νέωση. Μέσα δέ στήν 'Εκκλησία ή γνώση τοϋ Θεοϋ δέν εlναι νε
κρ11 καί στατικ1Ί άλλά αϋξηση καί προκοπ1Ί καί συμπλήρωση καί 
τελείωση. Τοϋτο δέ άκριοως συνιστα τήν άνανέωση. 

Στ1Ίν πραγματικότητα, μιλαμε γιά ενα ζωντανό σωμα πού, 

γιά νά τό κατανοήσουμε, πρέπει νά τό μελετ1Ίσουμε σηΊ ζωνταν1Ί 

έπίσης λειτουργία του: μιά λειτουργία άδιαίρετα παραδοσιακ1Ί καί 

άνανεωτικ1Ί, έπαναληπτικ1Ί καί δημιουργική. ~Η, γιά νά. ποϋμε 

άλλιως τό ϊδιο πράγμα: 1Ί παράδοση δέν άποτελεϊ άπλως μιά πο

λιτιστικ11 κληρονομιά, δπως άγαπαμε νa τό διακηρύσσουμε στίς 
μέρες μας, μιά α.τομικ1Ί ύπόθεση, ενα θέαμα· άποτελεϊ προπάντων 

τόν τρόπο μέ τόν όποϊο οί &.νθρωποι άξιοποιοϋν αύηΊν τ~Ίν κλη

ρονομιά -τόν τρόπο μέ τόν όποίο λειτουργεϊ, έκφράζεται, άντι

λαμοάνεται τόν έαυτό της στό παρόν μιά κοινότητα άνθρώπων. 

Μέ δυό λόγια: οχι άπλως μιά περιουσία, aλλά μιάν ούσία, τό ίδιο 

τους τό εlναι. 
'Έτσι 1Ί παράδοση εlναι πρίν άπό δλα έκεϊνο πού μας έπιτρέ

πει νά λέμε «έμεϊς», ό τρόπος μας νά ύπάρχουμε συλλογικά καί νά 

ξεχωρίζουμε άπό τούς &.λλους, νά δεχόμαστε τά μηνύματά τους καί 

νά άποκρινόμαστε. μέ τά δ6ι.ά μας μηνύματα. Καί αύτό οημαίνει 
δτι 1Ί παράδοση μας δίνει συγχρόνως κάποιες ύποδοχές γιά νά προ-
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σλάοουμε τό aλλο, τό ξένο, τό καινούργιο καί κάποιες άντιστάσεις 

στίς πιέσεις πού άσκοϋν αύτά έπάνω μας. 

Μιλάμε, έπομένως, γιά παράδοση πού έπιδέχεται έκπληκτι

κές άνατροπές καί ρΊΊξεις, άλλά καί έπιτρέπει κριτικές άναθεωρ1Ί

σεις πού προσφέρει πάμπολλες προσωπικές έπιλογές καί έξατομι

κεύει μέ ούσιώδη τρόπο τήν άνθρώπινη δημιουργία. Γιατί ή παρά

δοση δέν είναι άπλώς μιά τεχνολογία μετάδοσης της γνώσης, της 
πληροφορίας καί της έμπειρίας είναι προπάντων ή παρουσία τοϋ 
aλλου άνθρώπου μέσα μοιΓ η μέσα στά f,ργα μου, ή μετοχή σηiν 

Τριαδική κοινωνία, πού οιώνεται μέσα στήν εύχαριστιακή σύναξη 

καί άγκαλιάζει δλη τ11ν καθημερινότητα τοϋ οίου μας. 

Τ11ν παράδοση δέν μποροϋμε νά τήν καταργήσουμε χωρίς νά 

αύτοκαταργηθοϋμε, δέν μποροϋμε νά τήν άγνο1Ίσουμε, χωρίς να 
άγνο1Ίσουμε τόν έαυτό μας: καί πρωτα-πρωτα γιατί, αν άναφερ

θοϋμε στόν πυρ1Ίνα της, δέν τήν διαλέξαμε· δπως δέν διαλέξαμε τ11 

γλώσσα μας, τόν τόπο μας η τούς προγόνους μας -πού ώστόσο 

συνεχίζουν νά μας διαμορφώνουν σέ δλη μας τή ζω11-

Δέν είναι, λοιπόν, έκπληκτικό δτι κάθε φορά πού παραμε
λοϋμε τ1Ίν ίδιαί τερη παράδοσ1Ί μας, έτούτη ορίσκει πάντα τόν τρό

πο νά μας έκδικηθεϊ. 'Όταν παύουμε νά φροντίζουμε αύτό τό 

κτήμα, δταν άφ1Ίνουμε αύτό τό οιός νά διασκορπιστεί καί νά ρη

μάξει ii, άκόμα χειρότερα, τό χαλ νοϋμε μέ τά ϊδια μας τά χέρια, 
δέν κάνουμε τίποτα aλλο παρά νά φτωχαίνουμε, νά μικραίνουμε, 

νά ρημάζουμε τόν έαυτό μας. Καί aς μΊl νομίσουμε δτι μπορούμε 

νά άποφύγουμε τέτοια διλήμματα μέ τή διακ1Ίρυξη δτι 11 παράδο
ση δέν είναι στό κάτω κάτω παρά ενα παρελθόχ πού θά ήταν δυ
νατόν νά τό παραμερίσουμε χωρίς ζημιά. 

Ή σημεριν1Ί κρίση ορίσκεται στό γεγονός δτι ό τεχνολογικός 

καί μαζικός πολιτισμός, 1i έκκοσμίκευση καί ή παγκοσμιοποίηση 
ίσοπεδώνουν, άφανίζουν η άπονεκρώνουν σχέσεις, μορφές καί δια

δικασίες, έμπειρίες, στάσεις ζωής, άναιρούν τήν έλευθερία του 
άνθρώπινου προσώπου. 

Τό ζΊiτημα σήμερα δέν είναι πως νά άποκαταστήσουμε τό χα
μένο κύρος των παραδεδομένων άξιων, άλλά πως νά μήν άποκο

ποϋμε άνεπανόρθωτα άπό τή γόνιμη έκείνη γη του παρελθόντος, 

πού άντιπροσωπεύει ηΊν καλύτερη ύπόσχεση γιά ενα πιό οιώσιμο 
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μέλλον - σΊiμερα δπου συνειδητοποιοϋμε δτι ή τυραννία τοϋ πα

ρόντος, ηiν όποία τόσο συστηματικά καί έπίμονα προωθεί ό πολι

τισμός μας, άπειλεί καί τό μέλλον καί τό ϊδιο τό παρόν, δταν άντί

θετα τό παρελθόν είναι γεμάτο άπό δυνατότητες, πού άνήκει σέ 
μας, τούς άνθρώπους τοϋ παρόντος νά διαφυλάξουμε καί νά άνα

πτύξουμε ii νά άφ1iσουμε νά καταστραφοϋν. 
Ό άγώνας σΊ1μερα είναι πώς θά μείνουν ζωντανές καί άμό

λυντες στούς καιρούς μας όρισμένες οασικές πηγές πού έξασφαλί

ζουν ώς τά χρόνια μας τή φυσιολογική άνανέωση καί τήν άπέ

ραντη έσωτερικ1Ί ποικιλομορφία της εύαισθησίας καί τού πολιτι
σμοϋ μας, κοντολογίς της ϊδιας μας της άνθρωπιCί.ς. Αύη1 άκριοώς 

είναι 1i μάχη γιά τΊΊν ένότητα καί τήν έλευθερία, μάχη πού κράτη-:
σε γιά τά καλά έν συνάξει μέσα στίς Κατακόμοες καί τά Κρυφά 

Σχολειά, έκεί πού θέριεψε δλος ό έκκλησιαστικός μας οίος καί ό 

εύχαριστιακός μας δυναμισμός, έκεί πού ή 'Εκκλησία Εθαπτε τούς 

μάρτυρες τοϋ αϊματος καί εκρυοε τούς μάρτυρες τοϋ πολιτισμοϋ 

της Ρωμηοσύνης. 
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ΠΡΩΤΗ ΧΩΡΑ ΤΗΣ ΕΥΡΩΠΗΣ 
ΠΟΥ ΘΑ ΜΑΣ ΚΑΝΟΥΝ 
«ΠΟΛΙΤΕΣ - ΝΟΥΜΕΡΑ» * 

Τfίς Βικτωρίάς Νταγκουvάκη 

'Ανεξάρτητα μέ τό ποιά κατάληξη θά έχει τό θέμα «θρ1Ίσκευ

μα καί νέες ταυτότητες», τό σίγουρο εϊναι ενα: άπό τό 2003 η τό 
πολύ μέχρι η1ν παραμονή των 'Ολυμπιακών 'Αγώνων, στήν 'Ελλά

δα, θά κυκλοφορεί μόνο ή ένιαία εύρωπαϊκ1Ί ταυτότητα 1ϊ άλλιώς 

ήλεκτρονικ1Ί κάρτα, 1i όποία θ' άντικαταστήσει σχεδόν δλα τά 

έγγραφα συναλλαγής μας μέ τό κράτος. Ή έφαρμογή αύτή προ

ολέπεται καί άπό τ11ν άπόφαση 26 τοϋ 1977 τοϋ Συμοουλίου τής 
Εύρώπης γιά ηΊν «καθιέρωση καί έναρμόνιση των έθνικών ταυτο

ηΊτων», ένώ ση11~η Διεύθυνση Βρυξελλών, λειτουργεί ηδη τά τε

λευταία χρόνια τό «Τμήμα 'Ενιαίας Εύρωπαϊκής Ταυτότητας». 

Σύμφωνα δέ μέ έγκυρες πληροφορίες, ή Ε1Jρωπαϊκή 'Επιτροπή 'Ε

ξωτερικών Ύποθέι:Jεων πρόκειται ν' άσχοληθεί μέ τό θέμα αύτό καί 

ν' άποφασίσει τίς στοιχειώδεις -γιά δλα τά κράτη-μέλη- τεχνικές 

προδιαγραφές των 11λεκτρονικών καρτών. 

Ή νέα κατάσταση, δμως, φαίνεται πώς εϊναι άναγκαία καί 
γιά τΊΊν έφαρμογ11 τής Συνθήκης Σένγκεν, η όποία στηρίζεται ατή 

λειτουργία ένός κεντρικοϋ Συστήματος Πληροφοριών (ΣΠΣ), πού 

άποτελείται άπό τήν 'Υπηρεσία Τεχνικής Ύποστ11ριξης, μέ εδρα ατό 

Στρασοοϋργο, καί συνδέεται μέ δλα τά έθνικά συστήματα τοϋ 

ΣΠΣ. 'Ωστόσο, τά πράγματα δέν εϊναι τόσο άπλά. Γιατί μιά ήλε-

• 
*'Απογεvματινιί τι]ς Κvριακ1]ς, 9. 7.2000 
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κτρονικ1i κάρτα μέ μικροτσίπ έχει δυνατότητα καταχώρισης άπε
ριόριστων πληροφοριών -πού μπορουν νά συμπληρώνονται 11 νά 
μεταλλάσσονται- έν άγνοίςχ, δμως, του κατόχου της, πού δέν θά 

έχει πρόσοαση στό 11λεκτρονικό σύστημα άνάγνωσης. Γιατί, οί πλη
ροφορίες αύτές μπορουν νά συγκεντρώνονται άπό άνεξέλεγκτα κέ

ντρα έξουσίας. Γιατί, 11 άρνηση παραλαοης της θά σημαίνει αύτο
μάτως κοινωνικό καί οίκονομικό άποκλεισμό. Γιατί, σύμφωνα μέ 

κοινοτικές όδηγίες, άλλά καί έλληνικά στοιχεία, θά περιέχει «έθνι

κό άναγνωριστικό άριθμό>> 11 «'Ενιαίο Κωδικό 'Αριθμό Μητρώου» 
(ΕΚΑΜ), πράγμα πού καταργεί τό πρόσωπο καί άριθμοποιεί τόν 

άνθρωπο. Έάν μάλιστα ό ΕΚΑΜ στηρίζεται σέ γραμμωτό κώδικα 

(baI code) τύπου ΕΑΝ-13 -δπως εlχε άρχικά προταθεί- τότε 

τίθεται καί άλλο ζΊΊτημα. Διότι, σύμφωνα μέ διεθνείς έπιστημο

νικές μελέτες, ό τύπος αύτός οασίζεται στόν άριθμό «666» πού 
γιά τούς χριστιανούς δλου του κόσμου εlναι ό άριθμός του «θη
ρίου» της «'Αποκάλυψης». Γι' αύτό, άλλωστε, μέ τό baI code 
δέν έναντιώνονται μόνο οί 'Ορθόδοξοι, άλλά καί οί Προτεστά

ντες καί οί Καθολικοί. v Ασχετα άν ή ύπουργός 'Εσωτερικών καί 

Δημόσιας Διοίκησης κ. Βάσω Παπανδρέου τούς άποκάλεσε συλ

λ11οδην, σηi Βουλ1i, «άκραϊα στοιχεϊα καί φανατικούς πού ολέ

πουν πίσω άπό τό bar cod, τό 666, τόν άντίχριστο κι δ, τι aλλο 
δαιμονολογικό καί άπίθανο μπορεϊ νά φανταστεϊ κανεί9> ... Καί. 
συμπεριέλαοε σ' αύτούς τούς χαρακτηρισμούς οχι μόνο τούς χρι

στιανούς δλων των δογμάτων, άλλά συνολικά τήν 'Ιερά Σύνοδο 

της Έλληνικης 'Εκκλησίας, πού τό 1998 έξέδωσε τή σχετική 
έγκύκλιο 2641 ... , άλλά καί όλόκληρη τήν Έκκ_λησία της Κύπρου, 
της Κρ1iτης, τό 'Άγιον 'Όρος κλπ. Πιθανόν μάλιστα νά μΊiν 

άφησε άπ' έξω οϋτε τόν Εύαγγελιστ1Ί 'Ιωάννη! 

Είδικότερα δμως γιά τά καθ' ήμaς ή 1iλεκτρονική κάρτα 

δημιουργεί καί άλλες ύπόνοιες. Διότι, σ' όλόκληρο τόν κόσμο 

σΊiμερα, έφαρμόζεται μόνο στ1i Σιγκαπούρη, μέ πολίτευμα κα
λυμμένης δικτατορίας, καί προαιρετικά στή Φινλανδία. Στή Γαλ

λία, ηi Ν. Ζηλανδία, τίς ΗΠΑ, τΊiν Αύστραλία κ.ά., α~του του 

εϊδους 11 ταυτότητα μέ ένιαίο κωδικό άριθμό άπορρίφθηκε ϋστε
ρα άπό έντονες άντιδράσεις των πολιτών -πιστών κάθε θρησκεί

ας 11 καί &.θεων. Γιατί λοιπόν αύτή ή σπουδ1i νά έφαρμοστεί 
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στ1Ίν Κύπρο (δπου κι έκεί οί άντιδράσεις τή φρέναραν) καί τώ-. 
ρα σ' έμaς; .. Κι δλα αύτά στήν έποχή της «Νέας Τάξης Πραγ
μάτων», της οιομετρικf]ς καί των μικροτσίπς, δπου σέ διεθνή συ

νέδρια σχεδιάζεται ό κόσμος των «παγκοσμίων συνόρων» καί 

των «άνοιχτών κοινωνιών». Μήπως, δμως, σ' αύτές άκριοώς τίς 

«άνοιχτές κοινωνίες» άπειλείται δσο ποτέ άλλοτε 1i έλευθερία 
του άνθρώπου; 

Σηiν Κοινοτικ1Ί 'Οδηγία 95/46 «yιά τήν προστασία τών φυ
σικών προσώπων εναντι τijς έπεξερyασίας δεδομένων προσωπικού 

χαρακη]ρα καί yιά τήν έλεύθερη κυκλοφορία τών δεδομένων 

αύτών», καί στό άρθρο 8 παρ. 7, γίνεται λόγος γιά τόν «άναyνω
ριστικό άριθμό ταυτότητα9>. 

Στόν άντίστοιχο έθνικό νόμο 2472/1997, Ότό άρθρο 8 παρ. 
3, άναφέρεται 11 διασύνδεση άρχείων μέ οάση τΊl χρήση «ένιαίου 
κωδικου άριθμου». 

Τι σηι-ι:αίνει, λοιπόν, ΕΚΑΜ καί διασύνδεση άρχείων, καί για
τί αύτά θεωρουνται έπικίνδυνα; 

Τά στοιχεία άπό τίς διάφορες δραστηριότητες της ζωής μας 

ύπάρχουν διάσπαρτα στούς ύπολογιστές των ύπηρεσιών (ΔΕΗ, 

ΟΤΕ, Τράπεζες, 'Εφορία, Ληξιαρχείο κλπ.). Ή έπιμέρους καταγρα

φή των άπαιτούμενων δεδομένων κάθε πολίτη εlναι θεμιτ1i καί δέν 
παραοιάζει τό ίδιωτικό άπόρρητο. Διότι ή κάθε ύπηρεσία γνωρίζει 

μόνο τά δεδομένα πού ηiν άφορουν καί εlναι άναγκαία γιά τήν 
εϋρυθμη λειτουργία του κρατικου μηχανισμου. Τώρα, δμως, προω

θείται ενας μοναδικός άριθμός πού θ' &ντικαταστήσει δλους τούς 
άριθμούς - κλειδιά, μέ τά όποία άνοίγουν τά έπιμέρους άρχεία. 

Άύτός εlναι ό 'Ενιαίος Κωδικός 'Αριθμός Μητρώου (ΕΚΑΜ). Οί 
πληροφορίες, πού θά συλλέγονται, θά καταγράφονται σέ ενα δί

κτυο 11λεκτρονικών ύπολογιστων καί θά καταχωρίζονται σέ μιά κε

ντρικ1i οάση δεδομένων, μέ σημείο άναφο(>aς τόν συγκεκριμένο κω

δικό, ό όποίος άποτελεϊ τόν άτομικό άριθμό κάθε πολίτη. 'Έτσι, 

θά ύπάρχει 11 δυνατότητα σύνδεσης των ύπολογιστων καί «11λε

κτρονικης άνταλλαγης πληροφοριών» μέ τή λεγόμενη «διασύνδεση 

άρχείων». Δηλαδ1i, μέ εναν μόνο άριθμό θά δίνεται 1i πλήρης είκό-
να, . τό προφίλ του κάθε ά4θρώπου. · 
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ΕΚΑΜ: 

Ή κατασκοπεία της ίδιωτικi]ς ζωής 

Αύτ1Ί 1Ί 1Ίλεκτρονικ1Ί άνταλλαγή δεδομένων, μέ οάση τ11 συμ:
οατότητα των Η/Υ, θ' άποτελέσει τό κύριο μέσο άνταλλαγης μετα

ξύ των 'Εθνικών Συστημάτων Πληροφοριών. "Ετσι, ή ήγεσία μιας 

χώρας 11 ό Κεντρικός Ύπολογιστ1Ίς, μέ οάση τόν κωδικό άριθμό 

μας, θά γνωρίζει τά πάντα: αν πληρώσαμε τό χρέος καί τόν λογα

ριασμό τηλεφώνου, αν νοικιάσαμε νέο σπίτι, αν άλλάξαμε αύτοκί

νητο, αν π11γαμε διακοπές, αν άγοράζουμε φθηνά η άκριοά ρουχα 

καί τρόφιμα, αν χρησιμοποιουμε καλλυντικά, αν πάσχουμε άπό 

άρρώστια καί τί φάρμακα παίρνουμε, αν έχουμε σκύλο κ.λπ. Φαί

νεται, λοιπόν, πώς πρόκειται γιά τό μεγαλύτερο φακέλωμα στ1Ίν 

ίστορία τΊϊς άνθρωπότητας. Καί παρότι θά ύπάρχουν στάνταρ 

άσφαλείας γι' αύτ1Ί τΊΊ διασύνδεση, κανένα σύστημα δέν είναι 
άσφαλές γιά τίς πληροφορίες του Η/Υ. 

Δέν ύπάρχει οϋτε f.να «φίλτρο προστασία9> (fire wall) πού 
νά μΊ1ν έχει «σπάσει» άπό είσοολεϊς (hackers) . 'Άλλωστε, κανείς 
δέν έξασφαλίζει πώς στό μέλλον θά ύπάρχουν δημοκρατίες η πώς 

στούς ύπολογιστές μέ τό προφίλ μας δέν θά έχουν πρόσοαση λόγφ 

δύναμης καί παράπλευροι φορεϊς, π.χ., άσφαλιστικές έταιρεϊες κλπ. 

Παρ' δλα αύτά, στ1Ίν έπίσημη σελίδα του έλληνικου ύπουρ
γείου 'Εσωτερικών στό 'Ίντερνετ (www.ypes.gr) τό Τμημα Διαοα
τηρίων καί Ταυτοτ1Ίτων μας πληροφορεϊ 1ϊδη δτι οί άρμοδιότητές 

του άφορουν: «στ1}11 έκδοση, άκύρωση, άvτικατάσταση καί στόv τύ

πο τώv δελτίων ταυτότητας, στήv καθιέρωση 'J!-vιαίου Κωδικού 

'Αριθμού Μητρώου (ΕΚΑΜ) yιά κάθε Έλληνα πολίτη καί ση}ν 

έφαρμοy1} γενικά η]ς νομοθεσίας.περί ταυτοη}τωv» ... 
"Ας δοϋμε δμως καί τί σημαίνει γραμμωτός κώδικας καί πώς 

αύτός συνδέεται μέ τόν ΕΚΑΜ καί τό 666!.. 
'Υπάρχουν διάφοροι τύποι γραμμωτών κωδικών (Bar Codes) 

πού άποτελοϋν τίς πιό άπλές μορφές «κρυφών πληροφοριών». Οί 

πλέον χρησιμοποιούμενοι σΊ1μερα, είναι ό UPC-A (Universal 
Product Code = Διεθν1Ίς κώδικας προϊόντων) γιά τίς ΗΠΑ καί τόν 

Καναδα καί ό ΕΑΝ-13 (European Article Numbering = Εύρωπα

ϊκ1Ί άρίθμηση προϊόντων) γιά τόν ύπόλοιπο κόσμο. Αύτόν, τόν 
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ΕΑΝ-13 πού 11δη χρησιμοποιεϊται σέ δλα σχεδόν τά προϊόντα καί · 
τρόφιμα σέ 79 χώρες, προέολεπε καί ό 1599/86 γιά τίς ταυτότη
τες καί τόν ΕΚΑΜ. 

Τά γραμμικά σύμοολα αύτών των δύο τύπων (δπως μπορεϊ 

νά δεϊ κανείς καί στίς έτικέτες των είδών έμπορίου ), έχουν στήν 
άρχ11, στ1Ί μέση καί στό τέλος, κάποιες κάθετες γραμμές πού προ

εξέχουν των &λλων. 'Ονομάζονται χαρακτηρες έλέγχου η προστα

τευτικοί 11 όριοθεϊητές (guard bars). Μέ μόνο τΊΊν όπτικ1Ί παρατ1Ί
ρηση, διαπιστώνει κανείς δτι ό καθένας άπό τούς τρεϊς όριοθετη

τές ταυτίζεται μέ τΊΊ γραμμικ1Ί άπεικόνιση του άριθμοϋ 6. 'Άρα 
πρόκειται γιά τρία έξάρια σταθερά σέ κάθε γραμμικό κώδικα, πού 

δεσπόζουν χωρίς νά συγχέονται μέ τό γραμμικό παραλληλόγραμμο. 

Πέραν αύτοϋ καί σύμφωνα μέ τεχνικές πληροφορίες των έταιρειών 

Adams Communications, Hewllet Pakcard, Lifiuity Graphics, των 
όργανισμών Uniform Code Council καί ΕΑΝ Association καθώς 
καί διαφόρων πανεπιστημίων, προκύπτει δτι: κατά τή διαδικασία 

άναγνώρισης της έτικέτας κάθε λευκή καί μαύρη μπάρα δίνει εναν 

παλμό: Ό scanneι- ( άναγνώστης) μετά τό συγκεκριμένο παλμό καί 
ό Η/Υ άναγνωρίζει τόν κωδικοποιημένο άριθμό της έτικέτας. Ό 

παλμός του κάθε όριοθετητη (guard bar) είναι άκριοώς ϊδιος μέ 
τόν παλμό του άριθμου 6. 

Έκεϊνο πού προοληματίζει, λοιπόν, γενικώς τούς Χριστιανούς 

είναι: γιατί δέν έπελέγη &λλος άριθμός γιά τούς όριοθετητές, άπό 
τό 6. Γιατί δέν έγινε αλλος σχεδιασμός, ώστε νά μΊ1ν είναι άναγ
καία 11 χρησιμοποίηση αύτών των χαρακτ11ρων. 'Υπάρχει πληθος 
διαφορετικών κωδικοποιήσεων δπως λ.χ. ό Interleaved 2 of 5, στόν 
όποϊο δέν χρειάζονται οί έπίμαχοι χαρακτηρες. Γιατί τέθηκε ό 
κεντρικός &ξονας (ή μεσαία μπάρα), άφου μποροϋσε νά άναγνωρί

ζεται μόνο μέ δύο μπάρες άσφαλείας η καί μέ καμία. Γιατί οί όριο

θετητές χωρίζουν δύο έπίπεδα των 6 ψη(pίων. Γιατί στόν ΕΑΝ-13 
τό πρώτο ψηφίο τοϋ κωδικου χώρας (γιά τήν 'Ελλάδα S20) τοπο
θετεϊται έκτός τών συμοόλων, ώστε νά μΊl χαλάσουν τά έπίπεδα 

άνάμεσα στό 666; Καί τελικά, γιατί αύτ1Ί 11 έπιμον11, δταν θίγεται 
11 θρησκευτικ1Ί εύαισθησία έκατομμυρίων άνθρώπων; . 

Αύτός άκριοώς ήταν"καί ό λόγος πού τόν Φεορουάριο τοϋ 
1998, 11 Ίερά Σύνοδος έξέδωσε τΊΊν 'Εγκύκλιο 2641, δπου, μεταξύ 
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τfuν πολλfuν &.λλων σοοαρfuν προολημάτων πού έθετε, (καί πού τά 

ζοϋμε σήμερα) άνέφερε: α) «Τό 666 εlναι ό άριθμός τού όνόματος 
τού Α. ντίχριστου, σύμφωνα μέ τό Θεόπνευστο κείμενο η]ς Α.πο

καλ ύψεως καί όχι Ξνας τυχαίο9>. Όπότε, έχει πνευματική σημασία 

καί θά έπρεπε νά μΊ1ν γίνει δεκτός ώς κωδικός τfuν κρατικfuν ήλε

κτρονικfuν συστημάτων καί γιά κανένα λόγο ώς κωδικός στό νέο 

σύστημα ταυτοτήτων. ο) Πώς θά έπρεπε νά άναγράφεται ύποχρε

ωτικά τό θρήσκευμα. 

· Καί έξηγοϋσε, δτι &.ν συνεχιστεί αύτή ή έπιμονή, ή Ί. Σύνοδος 
θεωρεί δτι παραοιάζεται ή θρησκευτική συνείδηση τfuν 'Ορθοδόξων 

καί συνιστά στούς πιστούς νά μή δεχτοϋν τίς νέες ταυτότητες. 

_ Πάντως, μέ η χωρίς 666, οί λαοί άλλά καί οί θρησκευόμενοι 
1Ίταν άποφασισμένοι νά μΊl δεχτοϋν έτσι κι άλλιfuς τό «φακέλωμα» 

καί τ11ν άριθμοποίηση. 'Έστω καί &.ν « ... μή τις δύναται άγοράσαι 
1] πωλ1]σαι, εί μ1] ό Ξχων τό χάραγμα ..... 1] τόν άριθμόν τού όνόμα-
τος αύτοiJ ..... καί ό άριθμός αύτοiJ 666»! ('Αποκάλυψις ιγ', 17-18). 

Η ΤΡΙΤΗ ΦΑΣΗ ΤΟΥ ΣΧΕΔΙΟΥ 

ΓΙΑ ΤΙΣ ΝΕΟΥ ΤΥΙΙΟΥ ΤΑΥΤΟΤΗΤΕΣ 

, Στίς 11 'Ιουνίου 1986, ψηφίστηκε άπό τήν έλληνική Βουλ11 ό 
νομος 1599/86, γιά τΊΊν καθιέρωση -μεταξύ &.λλων- «Νέου Τύπου 

Ταυτότητας» ό όποίος, στό &.ρθρο 2, θεσμοθετοϋσε καί τόν «'Ε
νιαίο ~ωδικό 'Αριθμό Μητρώου» (ΕΚΑΜ) μέ τ1l μορφ1113 ψηφί

ων και συμοόλων πού άντιστοιχεί στό γραμμωτό κώδικα (bar code) 
ΕΑΝ-13. 

, 'Έτσι, &.ρχισαν οί πρfuτες έντονες άντιδράσεις τοϋ κόσμου, 
τοσο γιά τ11ν προαιρετικ1Ί η μή άναγραφή τοϋ θρησκεύματος στίς 

ταυτότητες, δσο καί γιά τήν άριθμοποίηση τοϋ άνθρώπινου προ

σώπου, καθώς καί τούς τρείς όριοθετητές τοϋ γραμμωτοϋ κώδικα, 

πού έκφράζουν τά ψηφία 666. Μπροστά στίς πιέσεις ό 1599/86 
:ροποποι1Ίθ1)κε. Συγκεκριμένα ό νόμος 1988/1991 κατάργησε τά 
αρθρα 2 και 5 τοϋ προηγούμενου πού άφοροϋσαν τόν ΕΚΑΜ καί 
τόν τρόπο σχηματισμοϋ του. 'Ωστόσο, μέ τό &.ρθρο 3 παρ. 3, χορη
γήθηκε στόν ύπουργό Έσωτερικfuν νομοθετική έξουσιοδότηση, γιά 
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νά ρυθμίσει στόν κατάλληλο χρόνο τό νέο τύπο ταυτότητας καί 
κάθε άναγκαία λεπτομέρεια... . 

'Ακολούθησε ή 21.385/11.246/1992 ύπουργική άπόφαση πού 
προσδιόρισε τίς προδιαγραφές τής νέας ταυτότητας, ή όποία θά 
φέρει «είδικ1] λευκ1] λωρίδα πλάτους 16 χιλιοστών ατό κάτω μέρος 
τfίς πρόσθιας όψης, προοριζόμενη νά χρησιμοποιηθεί γιά μηχανικ1] 
όπτικ1] άνάγνωση». 

'Η μηχανικ1Ί όπτική άνάγνωση γίνεται μέ 11λεκτρονικό σα-
ρωτ1Ί καί 11 λευκ1Ί λωρίδα φαίνεται πώς άνταποκρινόταν τεχνικά 
στό σύστημα OCR ( optical character reading), δπως άνέφερε ή 
άπόφαση 26 τοϋ 1977, τοϋ Συμοουλίου της Εύρώπης. Βέοαια ή 
παλιά. αύτ11 άπόφαση μίλαγε καί γιά παλιά τεχνολογία. 

Προέολεπε, δμως, μέ έπεξηγηματικό ύπόμνημα, τ11 μελλοντι
κή δυνατότητα, ένός μηχανήματος νά «σκανάρει» όλόκληρη τήν 
κάρτα, πράγμα πού έπιτεύχθηκε ... 

'Ο ν. 1599/1986 έμεινε άνενεργός, δπως καί οί τροποποιήσεις 
του, διότι δριζε έκδοση τfuν ταυτοτήτων άπό τό ύπουργείο Έσωτε
ρικfuν, κά.τι πού δέν πραγματοποιήθηκε. Ό τότε ύπουργός Έξωτε
ρικfuν κ. Παπαδήμας, σέ συνέντευξή του, άμφισοήτησε τίς τροποποι
ήσεις τοϋ νόμου καί όριοθέτησε τίς σημερινές έξελίξεις: «Μέ τό ίσχύ
ον θεσμικό πλαίσιο», έϊπε, «δέν Ξχει νόημα 1] Ξκδοση νέων ταυτοη]
των, γιατί άπλώς θά εlναι μιά άντικατάσταση τών παλαιών καί θά 
άναγράφονται ολα τά στοιχεία, οπως γίνεται μέχρι τώρα. Τό 1991, 
έπί Νέας Δημοκρατίας, ψηφίστηκε Ξνας νόμος πού καταργούσε τόν 
ΕΚΑΜ καί έπανέφερε η]ν ύποχρεωτικ1] άναγραφ1] τού θρησκεύμα
τος. Στήν Εύρώπη δέν άναγράφεται τό θρ1]σκευμα, ένώ σέ μερικές 
χώρες ύπάρχει ό ΕΚΑΜ Εμείς θ' άλλάξουμε τό θεσμικό πλαίσιο, 
θά τό προσαρμόσουμε ατά εύρωπαϊκά δεδομένα. .. ». 

Πρόσφατα, ό φιλοκυοερνητικός Τύπος έγραψε κατά λέξη γιά. 
τ11ν «τρίτη φάση τοϋ κυοερνητικοϋ σχεδίοίJ» τά έξης: «Οί άστυνο
μικές ταυτότητες θά καταργηθούν καί θά άντικατασταθοvν άπό 
μία 1Jλεκτρονικ1] κάρτα, ση]ν όποία Ξνας κωδικός θά άρκεί νά 
άποδείξει ποιός ε[ναι ποιός. Θά ε[ναι ταυτόχρονα καί ταυτότητες 
καί διαοαη]ρια καί έκλοyικό Οιολιάριο καί θά περιλαμοάνουν τό 
φορολογικό μας μητρώο. Ή φάση αύη] άναμένεται νά όλοκληρω-· 
θεί σέ δύο περίπου χρόνια>>. 
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Ή ψηφιακ1Ί τεχνολογία, ώστόσο, παραπέμπει στίς «iξυπvες 

κάρτε9> (s111ait cai-d) μέ μικροτσίπ, οπως αύτές έφαρμόζονται άπό 
τό 1996 μέ τΊΊ συνεργασία Έθνικf]ς καί Έμπορικf]ς Τράπεζας γιά 
τό εύρωπαϊκό πρόγραμμα OPERA. 'Έχουν μεγάλες άποθηκευτικές 
ίκανότητες καί μπορούν νά εlναι άπό μόνες τους ενας κινητός φά
κελος μέ κωδικοποιημένα στοιχεϊα, μΊl προσοάσιμα άπό τόν κάτο
χό τους. 

Σύμφωνα, λοιπόν, μέ τίς δηλώσεις· των άρμοδίων καί τίς 

ένδείξεις, 1Ί 'Ελλάδα άναμένεται νά εlναι 1Ί πρώτη χώρα της Εύρώ
πης πού θά έχει ύποχρεωτικά ήλεκτρονικ1Ί κάρτα, πιθανότατα μέ 
μικροτσίπ άλλά καί ΕΚΑΜ. Καί προφανώς ολα αύτά θά καθορι
στούν μ' f.ναν νέο νόμο περί ταυτοτ1Ίτων ... 

ΚΑΝΕΙΣ ΔΕΝ ΘΑ ΞΕΦΕΥΓΕΙ 

ΑΙΙΟ ΤΟΝ ΕΛΕΓΧΟ 

Τι εlναι 1Ίλεκτρονικ1Ί ταυτότητα 11 «έξυπνη κάρτα»; 
Σύμφωνα μέ τΊΊ μελέτη τού έμπειρογνώμονα κ. Χριστόδουλου 

Πρωτοπαπά, γιά λογαριασμό της Κυπριακής 'Εκκλησίας: 

«Ή κάρτα iχει ένσωματωμέvο εvα 1]λεκτρονικό μικροκύκλω
μα, στό όποιο άποθηκεύονται στοιχεία. Αρχικά μέχρι 16.000 χα
ρακη]ρες, στό μέλλον δμως έκατομμύρια άπ' αύτούς. 'Όμως, μόvο 

εvα μέρος τους θά είναι άναyvώσιμο άπό τούς κατόχους. Στό ύπό
λοιπο θά μπορεί 1] κυοέρvηση vά άvαyράφει, σέ κωδικοποιημένη 
μορφ1], δ, τι πληροφορίες θέλει. Έτσι, θά περιγράφεται πιθαvόv μέ 
κάθε λεπτομέρεια 1] προσωπικ1] ζω1] καί 1] προσο1πικότητα τώv πο
λιτών, πρayμα ίδιαίτερα έπικίvδυvο yιά εvα μελλοντικό όλοκληρω

τικό καθεστώς, πού θά άσκεϊ άπόλυτο iλεyχο όχι μόvο ατούς λα
ούς, άλλά καί ατούς {διους τούς 1]yέτες του9>. 

ΣΊ1μερα ύπάρχουν τρεϊς τεχνολογίες: 

1. Ή μαγνητικ1Ί ταινία -οπως στίς πιστωτικές κάρτες- μικρής 
χωρητικότητας. 

2. Ή όπτικ11, οπου ό άποθηκευτικός χώρος εlναι όλόκληρη ή 
κάρτα καί διαοάζεται μέ λέιζερ. 

3. Ή «iξυπνψ> (s111ai-t cai-d) πού περιέχει μικροϋπολογιστ1Ί 
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(μικροτσίπ) μέ λειτουργικά συστ11ματα γλώσσας, προγραμματισμού,. 

έντολών, άνταλλαγf]ς δεδομένων, οάσης δεδομένων καί άπίστευτης 

χωρητικότητας.Τό μικροτσίπ εlναι μικρό οσο 1Ί μύτη ένός μολυοιού. 
Χρησιμοποιούνται 11δη στ1Ίν 'Ελλάδα ώς τηλεκάρτες, σέ aλλες 

χώρες ώς κάρτες διοδίων 11 ατόν έλεγχο των ά.εροδρομίων της 'Ολ
λανδίας, της Νέας 'Υόρκης, τού Ίσρω1λ κ.α. 

'Ωστόσο, γιά νά. μΊ1ν χάνονται 11 κλέοονται, ά.φού πλέον λει
τουργούν ώς « 1]λεκτροvικό πορτοφόλι» άντικαθιστώντας χρ11ματα 
καί έγγραφα, συνδυάζονται μέ τΊ1 οιομετρικ11. Ή κάρτα άναγνωρί
ζει τόν κάτοχό της άπό τό δακτυλικό του άποτύπωμα, τΊ1 γεωμε

τρία της παλάμης του, η1ν ϊριδα τού ματιού του κι έσχάτως τίς 

φλέοες τού οραχίονά του (οταν σφίγγει τό χέρι), πού άποτελούν 

εναν άνθρώπινο γραμμωτό κώδικα. 

Στ1Ίν 'Ελλάδα, τά συση1ματα αύτά έφαρμόζονται 11δη ατούς 

ΔΊ1μους Δάφνης, Μάνδρας καί στ1Ί Νομαρχία Ρεθύμνου. 
Σέ aλλες περίπτωσεις, πάλι, τό μικροτσίπ άφαιρέθηκε άπό ηΊ 

«θ1Ίκψ> του -τ1Ίν κάρτα- καί έμφυτεύθηκε σέ ζωντανό όργανισμό, 

πράγμα ά.σφαλέστερο καί φθηνότερο. Λ.χ. 1Ί έμφύτευση σέ σκύλο 

στοιχίζει μόλις 35 δολάρια. 'Ήδη, στ11 Β. 'Αμερική έμφυτεύονται 
μικροτσίπ στά ζώα, γιά νά έντοπίζονται, οταν χάνονται -άπό τήν 

έταιρεία INFOPET- ά.λλά καί στό Τέξας καί άλλού. Στ~Ί χώρα 

μας, ύπάρχει 11 σχετικ11 διαφ11μιση της IND EXEL «δώστε στό ζώο 
σας ταυτοτητα». 

Μελετάται έπίσης καί 11 έμφύτευση σέ άνθρώπους γιά τόν 
έντοπισμό μικρών παιδιών, άτόμων μέ ίΧμνησία κλπ. Ό Βρετανός 
καθηγητ1Ίς Κέοtν Γουόργμφουικ, πάντως, έμφύτευσε μικροτσίπ στό 

άριστερό του μπράτσο. Οί μέθοδοι αύτοί θεωρούνται ίδανικοί άπό 

τούς ίσχυρούς, πού άντιμετωπίζουν τό μετρητό χρf]μα ώς τόν τε

λευταϊο «δεινόσαυρο» της παλαιάς έποχf]ς καί σχεδιάζουν τΊΊν 

ένιαία άνθρωπότητα. · 
Τό 1991, σέ διεθνές συνέδριο στή Βαρκελώνη, μέ θέμα «Σύ

νορα χωρίς σύνορα» καί τό 1993 στήν Ούάσιγκτον μέ θέμα «Λύ
σεις γιά τά παγκόσμια σύνορα», μέ όργανωτές τΊΊν Cai-d Tech -
Secιπ Tecl1 καί aλλους, συζητήθηκαν οί δυνατότητες νά. ζούμε σέ 
f.ναν άνοιχτό κόσμο. Τό κrfτά. πόσον οέοαια τά οιομετρικά μας χα
ρακτηριστικά., τό DNA μας καί οί προσωπικές μας πληροφορίες -
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άόρατες γιά μας- μας προστατεύουν η μας φυλακίζουν μέσα σέ ενα 

μικροτσίπ (πού ένδεχομένως νά «μιλά» έρήμην μας καί στόν έγκέ

φαλό μας), είναι ενα τεράστιο θέμα. Πού κάνει πολλούς νά φωνά
ζουν «φοοiiμαι δλα αύτά πού θά γίvουv γιά μέvα, χωρίς έμέvα» ... 
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ΕΛΛΗΝΟΡΘΌΔΟΞΗ ΤΑΥΤΌΤΗΤΑ ΚΑΙ 

ΠΛΑΣΤΙΚΕΣ ΤΑΥΤΟΤΗΤΕΣ* 

Τοϋ Κωvσταvτίvου Χολέοα, 

Πολιτικού Έπιστήμοvος 

Σ' αύτόν έδfu τόν τόπο είχαμε εναν σοφό παππού, τόν 'Ηρό

δοτο, ό όποίος έγραψε τήν 'Ιστορία των άρχαίων λαfuν καί των 

Περσικών Πολέμων. Αύτός ό σοφός παππούς μας δίδαξε δτι άπό 

τά πολύ παλαιά χρόνια ή κοινή θρησκεία, «τά των θεfuv -κοινά 
ίδρύματα», ησαν ενα άπό τά χαρακτηριστικά του 'Ελληνικού VΕ
θνους. Καί αύη1 τ11ν μεγάλη άλήθεια τήν είδαμε καί τήν οιώσαμε 

σέ δλες τίς φάσεις της ίστορικης μας πορείας, ίδιαίτερα μετά τήν 

ένανθρώπιση τού Κυρίου ήμfuν Ί ησού Χριστού έπί γης. 

Σ' αύτόν τόν τόπο καί σ' δλη τήν καθ' ήμιΧς 'Ανατολή μεγα

λούργησε έπί χίλια καί περισσότερα χρόνια μιά Αύτοκρατορία, ή Ρω

μανία, πού οί νεώτεροι ίστορικοί καθιέρωσαν μέ τό ονομα Βυζαντι

νή Αύτοκρατορίci. Οί μεγάλοι 'Εκκλησιαστικοί Πατέρες πού έζησαν 

στά Βυζαντινά χρόνια συνδύασαν μέ θαυμαστό τρόπο τήν Πίστη 

τους στόν μοναδικό Θεό μέ τόν σεοασμό στήν 'Ελληνική μόρφωση. 

Μάλιστα ενας άπό αύτούς, ό Μέγας Βασί~ειος, τόνιζε τόν συνειδη

τό πατριωτισμό του λέγοντας μέ ύπερηφάνεια δτι έκ μητρός είναι 
άπόγονος τού 'Ηρακλέους καί των Ήρακλειδfuν. Καί ό τελευταίος 

Αύτοκράτωρ της Ρωμανίας/Βυζαντίου, ό Κωνσταντίνος Παλαιολό

γος, καλούσε τούς ύπερασπιστές της Βασιλεύουσας νά άγωνισθούν 

πρώτα γιά τΊΊν Πίστη καί με:ι;ά γιά τήν Πατρίδα. ,,, 

*ΕΦΗΜΕΡΙΟΣ, τεϋχος Ίονλίον 2000. 
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Ό άκατάλυτος δεσμός 'Ορθοδοξίας καί Έλληνισμοϋ έγινε ή 

κύρια αί τία πού έσωσε αύτόν τόν τόπο άπό πνευματικές καί ~θνι

κές ύποδουλώσεις. Δυτικοί καί 'Ανατολίτες κατακτητές προσπάθη

σαν έπί αίώνες νά δουλώσουν τΊΊν ψυχ11 μας οί πρώτοι, καί τό 

σώμα μας οί δεύτεροι. 'Όμως μείναμε όρθιοι. Διότι οί πρόγονοί μας 

11ξεραν δτι δποιος φράγκευε η έξισλαμιζόταν δέν χανόταν μόνο γιά 

τΊΊν 'Εκκλησία, άλλά καί γιά τό Γένος, η1ν πονεμένη Ρωμηοσύνη. 

Σ' αύτόν τόν τόπο κάναμε ενα Πανεθνικό ξεσηκωμό τό 1821 
γιά νά έλευθερωθοϋμε. Καί ό ξεσηκωμός αύτός ηταν καί γιά τήν 
Πίστη καί γιά ηΊν Πατρίδα. Δέν έμοιαζε μέ τούς ξεσηκωμούς 

&.λλων λαών της Δυτικής Εύρώπης πού άγωνίσθηκαν κατά της 'Εκ

κλησίας τους (π.χ. Γαλλικ1Ί 'Επανάσταση). Οί πρόγονοί μας καί οί 

άρχηγοί τους άγωνίσθηκαν γιά τήν 'Εκκλησία καί μαζί μέ τΊΊν 'Ορ

θόδοξη 'Εκκλησία. Δεκαέξη Πατριάρχες καί έκατό 'Επίσκοποι έφο

νεύθησαν στ1Ίν διάρκεια της δουλείας καί της 'Εθνεγερσίας άπό 

τούς 'Οθωμανούς Τούρκους. Καί δλοι οί άγωνιστές καί πολιτικοί 

της έποχης έκείνης ύπεγράμμιζαν τΊΊν &.ρρηκτη σχέση 'Ορθοδοξίας 

καί έθνικης ταυτότητος. Ό Μακρυγιάννης θεωρεί τΊ1ν 'Ορθόδοξη 

Πίστη «τζιοαϊρικόν πολυτίμητον», δηλαδ11 πολύτιμο κόσμημα, καί 

ό πρώτος μας Κυ6ερν11της 'Ιωάννης Καποδίστριας έγραφε στούς ξέ

νους: «Τό Έλληνικόν 'Έθνος σύγκειται έκ των άνθρώπων, οί:τινες 

άπό ά.λώσεως της Κωνσταντινουπόλεως δέν έπαυσαν όμολογοϋντες 

τΊΊν Όρθόδοξον Πίστιν καί τήν γλώσσαν των πατέρων αύτών λα

λοϋντες ... ». 
Σ' αύτόν τόν τόπο έχουν έλθει ώς έπισκέπτες καί μελετητές 

διάφοροι ξένοι καί τούς δεχθήκαμε μέ χαρά. 'Όλοι τους σχεδόν κα

τάλαοαν καί παραδέχθηκαν τήν πνευματικ1Ί καί ίστορική σύνδεση 

τοϋ Έλληνισμοϋ μέ ηΊν 'Ορθοδοξία. Ό κορυφαίος Βρεταννός Βυ

ζαντινολόγος Σέρ Στηοεν Ράνσιμαν καλεί τούς 'Έλληνες νά διατη

ρ11σουν τΊΊν 'Ορθόδοξη ταυτότητά τους γιά νά έχουν μέλλον καί 

πολιτιστικ1Ί προσφορά κατά τόν 210 αίώνα. Ό δέ Γάλλος συγγρα
φεύς Ζάκ Λακαριέρ δΊ1λωσε στό ΒΗΜΑ της Κυριακής (6.12.1998) 
δτι «γιά εναν 'Έλληνα ή 'Ορθοδοξία είναι τό σπίτι του». 

Σ' αύτόν τόν τόπο έχουμε μάθει νά σεοόμαστε έκείνες τίς 

όλιγάριθμες όμάδες συμπολιτών μας πού άκολουθοϋν &.λλη Πίστη 

11 &.λλο δόγμα. Θέλουμε, δμως, νά γίνονται σεοαστά τά δικαιώματα 
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της πλειοψηφίας. 'Όταν καταπατώνται τά δικαιώματα αυτα στό 

όνομα κάποιων μειονοτ1Ίτων, ύπαρκτων 11 άνυπάρκτων, τότε έχου
με κακέκτυπο δημοκρατίας. Καί είναι χρήσιμο νά θυμοϋνται κά
ποιοι διανοούμενοι καί Διαφωτιστές -σκοταδιστές δτι κανένας λα

ός δέν μπορεί νά προοδεύσει, &.ν δέν οασισθεί στίς ρίζες του καί 

&.ν δέν σεοασθεί τΊΊν ίστορία του καί τήν ίδιοπροσωπία του. 
Σ' αύτόν έδώ τόν εύλογημένο άλλά καί ταλαιπωρημένο τόπο 

έμφανίσθηκαν τά τελευταία χρόνια κάποιοι συμπατριώτες μας, θέ

λουμε νά πιστεύουμε καλοπροαίρετοι, οί όποίοι έχουν οαλθεί νά 

μάς άλλάξουν τΊΊν έθνική μας ταυτότητα γιά νά γίνουμε δήθεν 

μοντέρνοι καί καλοί Εύρωπαίοι. Καί κάτι πού τούς ένοχλεί πολύ 

είναι 1Ί άναγραφ11 τοϋ θρησκεύματος στίς άστυνομικές μας ταυτό
τητες. "Ας δοϋμε δμως πόσο στέκονται τά έπιχειρήματά τους στ1Ίν 

οάσανο της κριτικης. 

Μάς λέγουν δτι 1Ί Εύρώπη ένοχλείται άπό τΊΊν θέση της 'Εκ

κλησίας στ1Ίν έλληνικ1Ί κοινωνία. Κι δμως έμείς έχουμε διαοάσει δτι 

11 Συνθ1Ίκη τοϋ Μάαστριχτ δηλώνει τόν σεοασμό της Εύρωπαϊκης 
'Ενώσεως πρός τίς πολιτισμικές ίδιαιτερότητες κάθε χώρας-μέλους. 

Ή δέ Συνθ1Ίκη τοϋ 'Άμστερνταμ (1997) άναφέρει σαφώς δτι 1Ί 

Εύρωπαϊκ11 'Ένωση δέν παρεμοαίνει στόν ρόλο καί στό νομικό κα

θεστώς πού έχει 1Ί κάθε 'Εκκλησία στά κράτη μέλη, άλλά σέοεται 

έν προκειμένcp τΊΊν έθνικ1Ί νομοθεσία κάθε χώρας. Δηλαδ11, &.ν ό 

έλληνικός λαός κατά συντριπτική πλειοψηφία άνάγει τήν 'Ορθοδο

ξία σέ στοιχείο της έθνικης του ταυτότητος, τοϋτο είναι άποκλει
στικώς ζ11τημα πού άφορά τΊΊν 'Ελλάδα καί ηΊν νομοθεσία της. 

Μ..ας λέγουν δτι ό Νόμος 2472 τοϋ 1997 περί Προστασίας 
των Προσωπικών Δεδομένων άπαγορεύει η1ν δημοσιοποίηση καί 

έπεξεργασία άπό τό Κράτος εύαισθήτων προσωπικών στοιχείων, 

δπως τό θρ11σκευμα. Ξεχνοϋν, δμως, δτι ό Νόμος αύτός στό &.ρθρο 

7, παράγραφος 2, έδάφιο α', λέγει ρητ&Jς δτι καί τά λεγόμενα 

«εύαίσθητα» δεδομένα, δπως τό θρ1Ίσκευμα, μποροϋν νά δημοσιο

ποι ηθοϋν, έφ' δσον ύπάρχει 11 ρητ11 συγκατάθεση τοϋ ένδιαφερομέ
νου. 'Όταν, λοιπόν, 11 'Εκκλησία μας δέχεται τήν προαιρετική άνα
γραφ11 τοϋ θρησκεύματος στίς ταυτότητες πρόκειται ούσιαστικά 

γιά περίπτωση ρητης συγκα'ταθέσεως τοϋ ένδιαφερομένου.' Τοϋτο, 
&.λλωστε, γίνεται καί ση1ν Γερμανία, δπου κάθε φορολογούμενος 
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πολίτης καλεϊται νά γράψει ατή φορολογική του δ11λωση προαιρετικώς 

σέ ποιό θρ1Ίσκευμα πιστεύει, ώστε τό 10% τοϋ άναλογοϋντος (ρόρου 
νά δοθεϊ στ1Ίν άντίστοιχη :Εκκλησία η θρησκευτική όργάνωση. 

Μάς λέγουν δτι κάποια μέλη θρησκευτικών μειονοτήτων στήν 

χώρα μας φοοοϋνται δτι θά ύποστοϋν διωγμούς, άν φαίνεται σέ 

δημόσιο εγγραφο τό θρήσκευμά τους. Μά σέ ποιούς τά λένε αύτά; 
Λησμονοϋν δτι ή 'Ελλάδα ήταν ή μόνη χώρα στήν όποία ύπηρξαν 
'Επίσκοποι πού διακινδύνευσαν καί τήν ϊδια τους τ11ν ζωή γιά νά 
σώσουν τούς Έοραίους συμπολίτες μας άπό τή ναζιστική θηριωδί

α; 'Ή πρέπει νά τούς θυμίσουμε δτι καί σήμερα τό κράτος μας 

χρηματοδοτεϊ τήν συνη1ρηση καί έπισκευή μουσουλμανικών τζα

μιών (Τρίκαλα, 'Αλεξανδρούπολη κ.ά.), τήν ώρα πού οί άρμόδιοι 

της Άρχαιολογικης 'Υπηρεσίας ήρνοϋντο έπί ετη ατούς 'Ορθοδό

ξους Χριστιανούς νά λειτουργοϋνται κάθε Κυριακή ατόν ίστορικό 

Ναό τοϋ 'Αγίου Γεωργίου Ροτόντας στήν Θεσσαλονίκη; 

Καί κάτι τελευταϊο, άλλά δχι άσήμαντο: »Ας ύποθέσουμε δτι 

φονεύεται σέ άτύχημα έντός η έκτός 'Ελλάδος κάποιος 'Έλληνας η 

κάποια 'Ελληνίδα πού δέν Εχει στενούς συγγενεϊς. »Αν δέν άναγρά

φει 11 άστυνομικ1Ί ταυτότητα τό θρήσκευμα, πώς θά ξέρουν οί 
άρμόδιες 'Αρχές πώς θά κηδευθεϊ αύτό τό πρόσωπο, ίδιαιτέρως δέ 

άν τό άτύχημα συμοεϊ έκτός 'Ελλάδος; v Ας σεοασθοϋμε καί τό δι

καίωμα των μοναχικών προσώπων της κοινωνίcίς μας πού θά 1ϊθε
λαν κι αύτά νά κηδευθοϋν συμφώνως πρός τό τυπικό της 'Ορθοδο

ξίας 1ϊ πιθανόν μιάς άλλης θρησκευτικης όμολογίας, στήν όποία 

άνήκουν. 

Σ' αύτόν, λοιπόν, τόν τόπο ή συντριπτική πλειοψηφία τοϋ 

λαοϋ μας εχει άποφασίσει νά διατηρήσει καί στήν ούσία καί ατόν 

τύπο τόν άρρηκτο πνευματικό δεσμό της 'Ορθοδοξίας μέ τήν έθνι

κ1Ί μας ταυτότητα. Καί θέλουμε νά φαίνεται αύτός ό δεσμός καί 

στίς πλαστικές μας ταυτότητες. 'Όσοι πιστεύουν πραγματικά στήν 

Δημοκρατία &.ς σεοασθοϋν τίς πεποιθήσεις της πλειοψηφίας, άλλά 

καί τά διδάγματα τής 'Ιστορίας, καί aς παύσουν νά έφευρίσκουν 

«προφάσεις έν άμαρτίαις». 

Έπειδ11, δμως, οί άντιτιθέμενοι στήν άvαγραφ11 τοϋ θρησκεύ
ματος όμιλοϋν περί δημοκρατίας καί 'Ανθρωπίνων Δικαιωμάτων θά 

θέλαμε νά θυμίσουμε τά έξης: α) Μέ Νόμο τοϋ 1995 οί Μουσουλ-
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μανόπαιδες της Θράκης είσάγονται ατά 'Ελληνικά Α.Ε.Ι. μέ εύνοϊ

κότερους δρους καί μάλιστα μέ ποσόστωση 0,5% έπί τοϋ συνόλου 
των είσακτέων. Δηλαδή, κάθε ένδιαφερόμενος νέος προσέρχεται 

ένώπιον μιάς δημόσιας 'Αρχής καί δηλώνει δτι εϊναι μέλος της 
συγκεκριμένης θρησκευτικης μειονότητας, ώστε νά άξιοποιήσει τό 

σχετικό προνόμιο. 6) Μέ τόν γνωστό Νόμο περί έναλλακτικης η 
κοινωνικης θητείας οί Μάρτυρες τοϋ Ίεχωοά άπαλλάσονται τής 

ένόπλου θητείας καί ύπηρετοϋν σέ Νοσοκομεϊα καί άλλα κοινωνι

κά 'Ιδρύματα, άμειοόμενοι μάλιστα μέ μισθό. Γιά νά ένταχθοϋν 

στ1Ίν έναλλακτικ1Ί θητεία, λοιπόν, τί κάνουν; Δηλώνουν ένώπιον 
Δημοσίας 'Αρχης -Στρατολογικό Γραφεϊο- τό γεγονός δτι εϊναι 
άντιρρησίες συνειδήσεως, δηλαδή καταγράφουν σέ δημόσια εγγρα-: 

φα φιλοσοφικές καί θρησκευτικές πεποιθήσεις, ·πού κατά τόν Νό

μο 2472/97 άποτελοϋν «εύαίσθητα» δεδομένα. Θά φθάσουμε, 
έπομένως, ατός έξης τραγελαφικό καί ήκιστα δημοκρατικό σημεϊο: 

Ή Έλληνικ1Ί Πολιτεία νά ένθαρρύνει καί νά έπιοραοεύει τούς 

Μουσουλμάνους συμπολίτες μας καί τούς Χιλιαστές, δταν δηλώ

νουν ένώπιον Δημοσίων 'Αρχών τίς θρησκευτικές τους πεποιθήσεις 

καί νά στερεϊ τό ϊδιο δικαίωμα άπό τούς 'Ορθοδόξους Χριστιανούς, 

δηλαδή άπό έκείνους οί όποϊοι έκουσίως καί οάσει της προαιρε

τικής άναγραφης έπιθυμοϋν νά άναγράφεται τό Θρήσκευμα στήν 

ταυτότητά. τους. 

Καί ενα άκόμη έρώτημα: 'Όλοι αύτοί πού κόπτονται γιά τά 

'Ανθρώπινα Δικαιώματα Εχουν παρατηρήσει ποιούς κινδύνους έγκυ

μονεϊ ή πλ11ρης έφαρμογή τοϋ Νόμου περί Προστασίας -κατ' εύφη
μισμόν- των Προσωπικών Δεδομένων; Σημειώνουμε δτι τό aρθρο 
8 άναφέρεται ατόν Ένιαϊο Κωδικό 'Αριθμό, πράγμα πού όδηγεϊ πι
θανόν σέ νέες ταυτότητες μέ ύποοάθμιση τοϋ άνθρωπίνου προσώ
που σέ άριθμό. Τό δέ άρθρο 12 προολέπει δτι δποιος θέλει νά μά
θει ποιά προσωπικά του στοιχεϊα εχουν ·καταχωρισθεϊ άπό έλληνι

κές 'Αρχές 11 καί άπό τό Σύστημα Πληροφοριών Σένγκεν (μέ τό 
όποϊο συνδέεται άμεσα ό 2472/97) θά πρέπει νά πληρώσει ενα πο
σό, τό ϋψος τοϋ όποίου θά καθορίζει ή περίφημη 'Αρχή, της όποί

ας προϊσταται ό κ. Δαφέρμος. Έάν, λοιπόν, ή 'Αρχή όρίσει ενα 

ύψηλό ποσό, τότε μία μεγdλη όμάδα μή εύπόρων πολιτώv θά στε
ρεϊται ένός σημαντικοϋ δικαιώματός της. 
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Έν πά.ση περιπτώσει, οί πλαστικές ταυτότητες εϊναι 1i κορυ
φ11 τοϋ παγόοουνου. Στόχος τής δλης προοπάθειας εϊναι 1i έπίπλα
στη ταυτότητα. Κάποιοι έπιχειροϋν έρήμην τοϋ λαοϋ μας καί των 

Παραδόσεών μας νά άποσυνδέσουν τόν 'Ελληνισμό άπό τΊΊν 'bρθο
δοξία καί νά άλλοιώσουν ηΊν ΕΘΝΙΚΉ ΜΑΣ ΤΑΥΤΟΤΗΤΑ. 

'Ο Διονύσιος Σολωμός έλεγε: «Μ1]γαρις έχω aλλο τι πάρεξ 

έλευθερία καί γλώσσα;» Μπροστά στήν πρόκληση τής ΟΝΕ καί στήν 

χοάνη της παγκοσμιοποι1Ίσεως πρέπει νά έχουμε ώς πανοπλία τΊΊν 

έλευθερία καί τήν γλώσσα μας, γι' αύτό καί πρέπει νά διατηρήσουμε 
τΊΊν 'Ελληνορθόδοξη αύτοσυνειδησία μας. Διότι χωρίς τΊΊν 'Ορθόδοξη 

'Εκκλησία μας δέν θά είχαμε ούτε έλευθερία ούτε γλώσσα. 
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ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ 

Η ΙΕΡΑ ΣΥΝΟΔΟΣ 

ΤΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ 

ΕΓΚΥΚΛΙΟΝ ΣΗΜΕΙΩΜΑ 

Πρός 

T1]v Ίεράv Ά.ρχιεπισκοπ1]v Ά.θηvώv καί 
Τάς Ίεράς Μητροπόλεις η]ς Έκκλησίας η]ς Έλλάδος. 

Ή Ίερά Σύνοδος της 'Ιεραρχίας της 'Εκκλησίας της 'Ελλάδος 

έν τη έκτάκτφ Συνεδρίςχ Αύτης της 6ης 'Ιουνίου έ.ε, διεξελθοϋσα τό 

ταλανίζον τόν Έλληνικόν Λαόν θέμα της άπαγορεύσεως άνα

γραφf)ς τοϋ θρησκεύματος είς τά Δελτία των Άστυνομικων Ταυτο

τήτων των 'Ελλήνων Πολιτων καί τά συναφή πρός αύτό θέματα 

άποολέποντα είς τΊΊν μετατροπήν τοϋ ήμετέρου Κράτους είς εν λα

ϊκόν καί άθρησκον Κράτος καί έκτιμήσασα ύπευθύνως τήν διαμορ

φωθεϊσαν κατάστασιν, μετά δέ καί τήν πρωτοφανή καί άνοίκειον 

άρνησιν τοϋ κ. Πρωθυπουργοϋ, ϊνα δεχθη τόν Προκαθήμενον της 

καθ' 'Ελλάδα 'Εκκλησίας μετ' 'Επιτροπής 'Αρχιερέων, γεγονός δει

κνϋον τΊΊν έκ μέρους τινων διάθεσιν διά τήν περιθωριοποίησιν τοϋ 

έπί αίωνας κορυφαίου πνευματικοϋ θεσμοϋ τοϋ Γένους, δηλονότι 

της 'Εκκλησίας,· άπεφάσισεν μεταξύ άλλων δπως διοργανωθωσιν 

δύο παλλαϊκαί συγκεντρώσεις, τοϋτο μέν είς Θεσσαλονίκην τη 14η 

έ.έ (Πλατεϊα 'Αριστοτέλους, ώρα 7.00 μ.μ.), τοϋτο δέ είς 'Αθήνας 

τη 21 η 'Ιουνίου έ.έ (Πλατεϊα Συντάγματος, ώρα 7.00 μ.μ.). Είς 

τάς ώς άνω συγκεντρώσεις καλεϊται σύσσώμος ό πιστός 'Ελληνικός 
Λαός, δπως είρηνικc'Ρ τφ τρόπφ, φ συνάδει τφ της 'Εκκλησίας ηθει, 
έν νηφαλιότητι, &.μα δέ καί άποφασιστικότητι διαμαρτυρηθη, τοϋτο 

μέν διά. τήν στέρησιν είς αύτόν τοϋ θρησκεύματος είς τά Δελτία 

των Άστυνομικων Ταυτοτήτων, τοϋτο δέ διά τήν προσολητικ1Ίν 

έναντι της 'Εκκλησίας στάσrν τοϋ Κράτους, f~τις προσοάλλ~ι &.παν
τα τόν πιστόν Λαόν ώς πλήρωμα Αύτf)ς. 
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'Όθεν, καλείσθε δπως, έν έγρηγόρσει οντες καί άναμένοντες 

τάς παρ' 11μων όδηγίας, ένημερώσετε, περί των ώς εί:ρηται διοργα
νωθησομένων συγκεντρώσεων διαμαρτυρίας, τόν εύσεοη Λαόν της 

καθ' ύμάς Θεοσώστου 'Επαρχίας καί προοf]τε μετά ζήλου είς τάς 
δεούσας συντόνους ένεργείας διά τήν πολυπληθή παρουσίαν των 
πιστών είς αύτάς. 

Εντολ?] η]ς Ίερaς Συνόδου 

Ό 'Αρχιγραμματεύς 

t Ά.ρχιμ. Θεολόγος 'Αποστολίδης 
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ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ 

Η ΙΕΡΑ ΣΥΝΟΔΟΣ 

ΤΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ 

ΕΓΚΥΚΛΙΟΝ ΣΗΜΕΙΩΜΑ 

Πρός 

Τ1]ν Ίεράν Ά.ρχιεπισκοπ1]ν Ά.θηνών καί 

Τάς Ίεράς Μητροπόλεις η]ς Εκκλησίας η]ς Ελλάδος. 

Ή Ίερά Σύνοδος της 'Ιεραρχίας της 'Εκκλησίας της 'Ελλάδος 

έν τfι Συνεδρίςχ Αύτης της 6ης όδεύοντος μηνός 'Ιουνίου έ.έ, 

διεξf]λθεν μετ' αίσθ11ματος εύθύνης τό σοοαρόν .θέμα περί τής μΊl 

άναγραφης τοϋ θρησκεύματος είς τά νέου τύπου Δελτία των 'Αστυ

νομικών Ταυτοτ1Ίτων. Ή μή έπιτευχθεϊσα ύπό της 'Εκκλησίας έπι

διωκομένη διά τοϋ διαλόγου λύσις, ήγαγεν Αύτ1Ίν είς τήν Άπόφα

σιν διοργανώσεως δύο είρηνικών συγκεντρώσεων διαμαρτυρίας, 

τοϋτο μέν είς Θεσσαλονίκην καί είς τήν Πλατεϊαν Άριστο:ι;έλους, 

τΊΊν 14ην όδεύοντος μηνός 'Ιουνίου έ.έ καί περί ώραν 7ην μ.μ., 

τοϋτο δέ είς Άθ1Ίνας καί είς τήν Πλατεϊαν Συντάγματος, τήν 21 ην 
όδεύοντος μηνός 'Ιουνίου έ.έ καί περί ώραν 7ην μ.μ. 

'Ωσαύτως, έκφράζουσα τό ήθος της Άγιωτάτης 'Εκκλησίας 
ήμών, ήθος λατρευτικής ζωής, δι' ής έπιτυγχάνεται ή κοινωνία έκά
στου πιστοϋ μετά τοϋ Κυρίου ήμων Ί ησοϋ Χριστοϋ, ώς καί των 

Μελών τοϋ Τιμίου Αύτοϋ Σώματος, δηλονότι της 'Εκκλησίας, ή 'Ιε

ραρχία. άπεφάσι.σεν δπως κατά τάς ήμέρας των ώς &.νω Συγκεν

τρώσεων τελεσθfι ή Θεία Λειτουργία είς aπαντας τούς 'Ιερούς Να

ούς, Ίεράς Μονάς καί Ίερά Προσκυνήματα της Ίεράς Άρχιεπι

σκοπf]ς καί των Ίερών Μητροπόλεων της 'Εκκλησίας της 'Ελλά

δος, ϊνα άναπεμφθώσι δεήσεις πρός τόν v Άρχοντα της Είρήνης, 

δπως λαλήση έν ταϊς καρδίαις των έν τψ εύσεοεϊ VΕθνει ήμων κρα

τούντων άγαθά ύπέρ της 'Αγίας 'Εκκλησίας Αύτοϋ, ϊνα ήρεμον καί 

ήσύχιον οίον διάγωμεν έν πάσι εύσεοείςχ καί σεμνότητι; 

Εντολ?] η]ς Ίερaς Συνόδου 

" Ό 'Αρχιγραμματεύς 
t Ά.ρχιμ. Θεολόγος 'Αποστολίδης 
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ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ 

Η ΙΕΡΑ ΣΥΝΟΔΟΣ 

ΤΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ 

ΆΘ1Ίνησι τfι 11 η Μα ίου 2000 

ΑΝΑΚΟΙΝΩΘΕΝ 

Ή Έπιτροπ11 έξ 'Αρχιερέων της Ίερaς Συνόδου άποτελουμέ

νη άπό Σεοασμιωτάτους Μητροπολίτας Ζακύνθου κ. Χρυσόστομον, 

Ναυπάκτου καί Άγίου Βλασίου κ. Ίερόθεον καί Σάμου καί 'Ικαρί

ας κ. Εύσέοιον, συναντήθηκε σήμερα 11 τοϋ μηνός Μαtου μέ τόν 
'Υπουργόν Δημοσίας Τάξεως κ. Μιχαήλ ΧρυσοχοΊ:δην καί συζ11τησε 

τό θέμα τής έκδόσεως τών νέων ταυτοτήτων τών άστυνομικών 

ύπαλλ11λων, καί τοϋτο διότι ή 'Εκκλησία έγένετο άποδέκτης πολ

λών έρωτημάτων άπό τούς άστυνομικούς ύπαλλήλους γιά τό θέμα 

αύτό. 

Ή συνάντηση εγινε σέ ενα κλίμα κατανοήσεως καί γνώσεως 

των πραγμάτων. Άντηλλάγησαν διάφορες άπόψεις, τόσο γιά τήν 

Ενδειξη τοϋ θρησκεύματος δσο καί γιά τήν ϋπαρξη της λευκης λω

ρίδας. μηχανικής όπτικης άνάγνωσης. 

Ό κ. 'Υπουργός Δημοσίας Τάξεως ύπεσχέθη δτι θά άπαντή

σει γραπτώς ατό έγγραφο πού τοϋ άπέστειλε σχετικώς μέ τό ώς 

iiνω θέμα ό Μακαριώτατος 'Αρχιεπίσκοπος 'Αθηνών καί Πάσης 

'Ελλάδος κ. Χριστόδουλος, μέ Συνοδική 'Εξουσιοδότηση ώστε ή 'Ιε

ρά Σύνοδος νά λάοη τίς τελικές άποφάσεις Α ύτης. 

'Ελπίζεται δτι τό δλο θέμα τών νέων ταυτοτήτων θά άντιμε

τωπισθiϊ μέ ενα πνεϋμα συναίνεσης, ώστε νά μή διασαλευθiϊ ή κοι

νωνικ1Ί συνοχ1Ί. 

Έκ η]ς 'Αρχιγραμματείας η]ς Ίερiiς Συνόδου 
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ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ 
Η ΙΕΡΑ ΣΥΝΟΔΟΣ 

ΤΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ 

ΑΝΑΚΟΙΝΩΘΕΝ 

Συνήλθε σήμερον, 26 ΜαΊ:ου 2000 είς έκτακτον Συνεδρίαν ή 
Διαρκής Ίερά Σύνοδος της 'Εκκλησίας της 'Ελλάδος, ύπό τήν Προ
εδρίαν τοϋ Μακαριωτάτου 'Αρχιεπισκόπου 'Αθηνών καί Πάσης 
'Ελλάδος κ.κ. Χριστοδούλου, διά νά έξετάση τάς νέας έξελίξεις είς τό 
θέμα της μΊ1 ά.ναγραφής τοϋ θρησκεύματος είς τά. Δελτία Ταυτότη
τας, μετά τάς δηλώσεις είς τΊΊν Βουλ1Ίν τών Έλλ11νων (24.5.2000) 
τοϋ κ. Πρωθυπουργοϋ. 

Ή Διαρκ1Ίς Ίερά Σύνοδος μέ οαθεϊαν συναίσθησιν της εύθύ
νης της εναντι τής ίδικής της άποστολής καί τοϋ Λαοϋ, τόν όποϊον 
έκφράζει, καί μέ έπίγνωσιν της σοοαρότητος τοϋ θέματος, όμοφώ
νως άνακοινώνει πρός τόν πιστόν Έλληνικόν Λαόν τά κάτωθι: 

1. Ή 'Εκκλησία της 'Ελλάδος είναι καί θά παραμείνη ξένη 
πρός πάσαν κοσμικ1Ίν έξουσίαν, ώς τοϋτο έπιοάλλει ή μακραίων 
παράδοσίς της. Καί οϋτε θέλγεται άπό αύτήν, οϋτε κ&.ν διανοεϊται 
νά ύποκαταστ11ση τάς κρατικάς έξουσίάς. Κατά. τοϋτο, οί ρόλοι 
'Εκκλψίίας καί Κυοερν1Ίσεως είναι άπολύτως διακριτοί, άλλά καί 
άμοιοαίως σεοαστοί. 'Όμως αύτό δέν δύναται νά σημαίνη καί νά 
όδηγiϊ είς προκλητικ1Ίν παραθεώρησιν καί άγνόησιν της Έκκλησί~ 
ας, κατά τΊΊν διαδικασίαν λΊ1ψεως κυοερνητικών άποφάσ~ων, ~ι 
όποϊαι τΊΊν ένδιαφέρουν άμέσως, οϋτε δύναται νά δικαιολογηση τον 
είς οάρος της έπιχειρηθέντα έμπαιγμόν. 

Πράγματι, ένQ:> 1Ί 'Εκκλησία έπέδειξε διάθεσιν γονίμου συνερ
γασίας μέ τήν Κυοέρνησιν είς τό θέμα τών ταυτοτήτων καί ένQ:> 
έλαοεν ύπευθύνως διαοεοαιώσεις, δτι δέν έπρόκειτο νά ληφθοϋν 
άποφάσεις, πρίν νά γίνη με"tαξύ αύτών διάλογος, αίφνιδίως καί μέ 
iiκομψον τρόπον, καί μάλιστα ένQ:> ό Προκαθ11μενός της εύρίσκετο 
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μέ έκκλησιαστικ1Ίν άποστολήν είς Ρουμανίαν, εύρέθη πρό τετελε
σμένων, διότι έπεχειρήθη νά δοθiϊ μονομερώς καί αύταρχικώς 
λύσις είς ενα ζΊΊτημα, τό όποίον άπασχολεί έκατομμύρια 'Ελλή
νων πολιτών καί ταυτοχρόνως μελών της 'Εκκλησίας. 

Ή 'Εκκλησία διατηρεί, ώς έκ τούτου, τήν πικρίαν καί ηΊν 
άπορίαν καί διά τόν αίφνιδιασμόν καί διά τόν έμπαιγμόν τούς 
όποίους άναιτίως ύπέστη. Καί διερωτaται, τί έμεσολάοησεν 1ϊ τί 
κρύπτεται πίσω άπό τάς μεθοδεύσεις αύτάς, τό τόσο σημαντικόν, 
ώστε νά όδηγ11ση τούς άρμοδίους είς αύτοαναίρεσιν καί μάλιστα 
είς ώρας κρισίμους, ώς αί παροϋσαι, κατά τάς όποίας άπαιτείται 
έθνικ1Ί όμοψυχία καί κοινωνική συνοχή. 

2. Ή 'Εκκλησία σεοομένη άπολύτως τήν οίανδήποτε θρησκευ
τικήν πίστιν ένός έκάστου τών 'Ελλήνων καί τήν άξίαν τοϋ άνθρω
πίνου προσώπου, δπως αύτή διασώζεται καί έκφράζεται μέσα άπό 
τό άναφαίρετον δικαίωμα κάθε άνθρώπου διά τόν έλεύθερον 
αύτοπροσδιορισμόν του, άπό τΊΊν άρχ11ν έτάχθη ύπέρ της προαι
ρετικης άναγραφης τοϋ θρησκεύματος είς τάς νέας ταυτότητας. 
Τοϋτο δέν προσκρούει, οϋτε είς άνυπάρκτους όδηγίας, οϋτε είς τήν 
νομοθεσίαν της Εύρωπαϊκης 'Ενώσεως, οϋτε πολύ περισσότερον είς 
τόν κείμενον έλληνικόν Νόμον 1988/1991, ό όποίος μάλιστα προ
ολέπει τήν ύποχρεωτικ1Ίν άναγραφήν τοϋ θρησκεύματος. Καί εlναι 
οέοαιον οτι ηΊν άπλην καί λογικήν αύτήν πρότασιν της 'Εκκλησί
ας, συμμερίζεται ή συντριπτική πλειονοψηφία τοϋ Έλληνικοϋ Λα
οϋ, γεγονός τό όποίον δύναται εύκόλως νά διαπιστωθiϊ διά δημο
ψηφίσματος. 

3. Ή 'Εκκλησία θεωρεί δτι ή προαιρετική άναγραφή τοϋ θρη
σκεύματος είς τάς ταυτότητας συναρτiiται άμέσcΩς μέ τήν έλληνορ
θόδοξον ίδιοπροσωπίαν τοϋ VΕθνους μας, ή όποία άποτελεί οασι
κόν ίστορικόν στοιχείον της ούσιαστικης μας έπιοιώσεως καί άπα
ραίτητον έρεισμα τοϋ Λαοϋ, χωρίς δέ τοϋτο νά άποτελiϊ μείωσιν 
έναντι οίουδ1Ίτινος έτεροδόξου η άλλοθρήσκου πολίτου, τοϋ όποίου 
τήν θρησκευτικ1Ίν έτερότητα ή 'Εκκλησία σέοεται άπολύτως. Καί 
μάλιστα, ηΊν ώραν, κατά τήν όποίαν ή Χώρα ταλανίζεται άπό με
γάλα καί ούσιαστικά, έθνικά καί κοινωνικά προολήματα καί ό Λα
ός οιώνει καθημερινώς σειράν κρισίμων καταστάσεων, αί όποίαι 
άπαιτοϋν έπώδυνες λύσεις. Αύτήν άτυχώς τΊΊν ώραν έφευρέθη καί 
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μέ τΊΊ'ν συνδρομ11ν έσαJγενών καί έξωγενών κύκλων, Ενα θεματολό-. 
γιον ρΊΊξεων, μέ αίχμ11ν τοϋ δόρατος τό θέμα τών ταυτοτήτων, αί 

όποίαι στοχεύουν καί είς τόν θρησκευτικόν άποχρωματισμόν της 

κοινωνικης καί έθνικης μας ζωης, άλλά καί ένδεχομένως είς τήν 

παραπλάνησιν καί τόν άποπροσανατολισμόν τοϋ Λαοϋ μας καί είς 

τΊΊν ταυτόχροναν άποδυνάμωσιν της 'Εκκλησίας. Αί άποφασι

σθείσαι έπιλογαί είς τό θέμα αύτό, μέ σύνθημα τόν δηθεν έκσυγ

χρονισμόν καί κυρίως 1Ί προοολ11 έώλων νομικών κατασκευών, αί 
όποίαι στοιχεύουν είς τΊΊν άποδυνάμωσιν τοϋ Συνταγματικοϋ "0-
ρου «Έπικρατοϋσα Θρησκεία» (άρθρον 3 τοϋ Συντάγματος), δη
μιουργοϋν οάσεις διά συγκρούσεις καί διχασμούς. Άλλά ή 'Εκκλη

σία, θεματοφύλαξ της κοινωνικης καί έθνικης είρήνης καί ένότη-: 

τος, της λαϊκης άλληλεγγύης, της άντιθέσεώς της είς τΊΊν οίαν καί 

τόν ρατσισμόν, δέν πρόκειται ·οεοαίως νά Παρασυρθiϊ 11 νά εύνο11ση 
τόν διχασμόν τοϋ Λαοϋ. 'Ελπίζει δέ, δτι καί οί κρατοϋντες θά πρά

ξουν τό ϊδιο. 

4. 'Όμως, ταυτοχρόνως ή 'Εκκλησία θεωρεί άπαραίτητον νά 
καταστ1Ίση σαφές πρός πaσαν κατεύθυνσιν, δτι δέν διανοείται νά 

συμοιοασθη, έναντι οίουδήποτε άνταλλάγματος καί οίασδήποτε 

άπειλ ης καί νά προδώση τήν έμπιστοσύνην, μέ ηΊν όποίαν τήν τιμα 

καί τΊΊν περιοάλλει ό πιστός 'Ελληνικός Λαός. Μέ σύνεσιν άλλά καί 

μέ άποφασιστικότητα θά άγωνισθiϊ μέ κάθε νόμιμον μέσον, διά νά 

πείση τΊΊν Κυοέρνησιν δτι έπλανήθη. Θά άγωνισθii διά νά μεταφέ

ρη, δπου πρέπει, τΊΊν άγωνίαν, τήν άνησυχίαν καί τόν προολη

ματισμόν τοϋ Λαοϋ. Ό Λαός άνησυχεί οοοαρά, οχι μόνον διά τΊ1ν 
μΊ1 άναγραφ1Ίν τοϋ θρησκεύματός του είς τάς ταυτότητας, άλλά καί 

διά πολλά άλλα συναφη, ώς λ.χ. τήν ήλεκτρονικ1Ίν λωρίδα μέ άγνω

στα είς τόν κά.τοχον στοιχεία καί τό 11λεκτρονικόν φακέλλωμα. Δι' 

δλα αύτά 1Ί Άρχ11 δέν έχει έπιδείξει κανένα ζηλον πρός ούσιαστι

κ1Ίν προστασίαν τοϋ πολίτου. Ό ρόλος της 'Εκκλησίας δέν εlναι 
διά νά άντιγράψη τά κοσμικά καμώματα, τά ίδιοτελη συμφέροντα 

καί νά ίκανοποι1Ίση έκείνους, οί όποίοι έπιοουλεύονται τήν έθνι

κήν μας ταυτότητα. Ό άγών θά εlναι άνένδοτος, μέ δύναμιν λό
γου, άλλά καί ξένος πρός κάθε μορφ1Ίν περιθωριακης συμπερι

φορaς, φανατισμοϋ καί μι~αλλοδοξίας, 1Ί όποία πιθανόν· νά προ
κληθiϊ άπό προοοκάτορας, οί όποίοι έπιδιώκουν νά δυσφημίσουν 

- 457 -



τήν Όρθοδοξίαν έντός καί έκτός 'Ελλάδος. Τοιαύται συμπεριφοραί, 
όποθενδ1Ίποτε καί &.ν προέρχωνται, είναι καταδικαστέαι. 

5. Ή Διαρκ1Ίς Ίερά Σύνοδος κάνει εκκλησιν διά μίαν παρα
δεκτ1Ίν λύσιν ένός, κατά τρόπον περίεργον καί αίφνιδιαστικόν, δη

μιουργηθέντος θέματος. Τά λάθη είναι άνθρώπινα άλλά μεταοάλ
λονται σέ έγκλ1)ματα, δταν τό πεϊσμα, οί έγωϊσμοί καί 1i ίδιοτέλεια 
κυριαρχούν έπί της λογικής, της συνέσεως καί τού αίσθήματος 

εύθύνης. 

Ή Διαρκ1Ίς Ίερά Σύνοδος λυπεϊται, διότι μία μικρά μερίς 

έξωκοινοοουλευτικών πολιτών παραπλανά τόν Πρωθυπουργόν της 

Χώρας καί οαναύσως προκαλεϊ τήν 'Εκκλησίαν τής 'Ελλάδος. 

Ή Έκκλ ησία προσεύχεται καί έλπίζει διά τήν &.μεσον 

άλλαγ1)ν πορείας, είς τάς ληφθείσας άποφάσεις. 

Ή 'Εκκλησία θά σταθfi ένώπιον της κρίσεως ύπεύθυνη, συνε

τ1Ί, διαλλακτικ1Ί, άλλά καί άμετακίνητος είς τά «Πιστεύω» Της καί 
τάς Άρχό.ς Της. 

Ή 'Ορθοδοξία θά εύρίσκεται είς μόνιμον συναγερμόν. Ή 'Εκ

κλησία έπαγρυπνεϊ. 

6. Δι' δλα αύτά 11 Διαρκής Ίερά Σύνοδος όμοφώνως άπεφά
σισε τήν εκτακτον σύγκλησιν της Ίερ<iς Συνόδου της 'Ιεραρχίας κα

τά ηΊν 6ην προσεχούς μηνός 'Ιουνίου έ.έ, πρός λfjψιν τών τελικών 

καί όριστικών άποφάσεων. 

Έκ η]ς Ά.ρχιyραμματείας η]ς Ίερiiς Συvόδου 
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ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ 

Η ΙΕΡΑ ΣΥΝΟΔΟΣ 

ΤΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ 

ΔΕΛ ΤΙΟΝ ΤΥΠΟΥ 

Έξ αί τίας τού άνακύψαντος κρίσιμου θέματος περί τών ταυ

τοτ1)των καί της έπικειμένης συγκλήσεως της Ίερ<iς Συνόδου της 

'Ιεραρχίας της 'Εκκλησίας της 'Ελλάδος, τήν 6:ην 'Ιουνίου έ.έ, ή 

Διαρκ1Ίς Ίερά Σύνοδος, κατά τήν εκτακτον Συνεδρίαν της 26ης 

ΜαΊ:ου έ.έ, άπεφάσισεν τΊ)ν άναοολήν της προγραμματισθείσης, διά 

τΊΊν 9ην 'Ιουνίου έ.έ, είρηνικfjς 'Επισκέψεως τού Μακαριωτάτου 

'Αρχιεπισκόπου 'Αθηνών καί Πάσης 'Ελλάδος κ. Χριστοδούλου είς 

τΊ)ν 'Εκκλησίαν της Ρωσίας. 

Ή 'Επίσημη 'Επίσκεψη τού Προκαθημένου της 'Εκκλησίας 

της 'Ελλάδος στ1)ν 'Αδελφή 'Ορθόδοξη Ρωσική 'Εκκλησία θά πραγ

ματοποιηθεϊ σέ εύθετώτερο χρόνο. 

Έκ η]ς Ά.ρχιyραμματείας η]ς Ίερiiς Συvόδου 
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ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ 

Η ΙΕΡΑ ΣΥΝΟΔΟΣ 

ΤΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ 

ΔΕΛΤΙΟΝ ΤΥΠΟΥ 

'Αναφορικά. μέ τό θέμα πού προέκυψε άπό τήν άποσπασμα
τικ1Ί μετάδοση μέσφ τοϋ Α.Π.Ε. τμήματος της όμιλίας της Α.Θ.Π. 
τοϋ Οίκουμενικοϋ Πατριάρχου κ. Βαρθολομαίου πρός τούς v Άρχο
ντας όφφικιάλους της Άγίας τοϋ Χριστοϋ Μεγάλης 'Εκκλησίας -
Μέλη της 'Αδελφότητος «Παναγία ή Παμμακάριστος», τό άπόγευ
μα της Παρασκευης, 2611ς ΜαΊ:ου έ.Ε., στήν Ίερά Θεολογική Σχολ11 

της Χάλκης, γεγονός πού έπιχειρ11θηκε νά συσχετισθεί, δλως πα
ραδόξως, μέ τό θέμα τών ταυτοτήτων στήν 'Ελλάδα, άπό τΊΊν 'Αρ
χιγραμματεία της Άγίας καί Ίερας Συνόδου τοϋ Οίκουμενικοϋ Πα

τριαρχείου, μέ κατηγορηματικό τρόπο, διευκρινίσθηκε δτι μεταξύ 
τών δύο αύτών θεμάτων δέν ύπηρχε καμία άπολύτως σχέση. Σέ δ11-
λωση πού έκδόθηκε σΊΊμερα τό πρωJί συγκεκριμένα άναφέρεται δτι: 

«Τό Οiκονμενικόν Πατριαρχείον δηλώνει έπισ1]μως δτι δσα 
έλέχθησαν έν Χάλκ17, η]ν 26ην τ.μ., ύπό η]ς Α.Θ. Παναγιότητος 
τού Οiκονμενικού Πατριάρχου κ.κ. Βαρθολομαίου, δέν έχουν καμί

αν άπολύτως σχέσιν πρός τό έπίμαχον θέμα τά?ν ταντοη]των έν 
Ελλάδι, έπί τού όποίον τό Οiκονμενικόν Πατριαρχείον δέν τοπο

θετείται, έπειδ1] τό θεωρεί έσωτερικόν θέμα η]ς Εκκλησίας τ1]ς 

Ελλάδος. 
Οί λόγοι τού Πατριάρχου έλέχθησαν έξ aλλης άφορμ1]ς καί 

άναφέρονται εiς τελείως διάφορον θέμα καί τούτο έξάγεται σαφώς 

άπό η]ν προσεκτικ1]ν άνάγνωσιν τού δλον κειμένου η]ς προσφω

ν1]σεώς Τον πρός τούς VΑρχοντας όφφικιάλονς τού Πατριαρχείον». 

Ταϋτα γιά ηΊν πληρότητα της ένημερώσεως τών Μ.Μ.Ε. καί 

τοϋ Χριστεπωνύμου Πληρώματος της 'Ορθοδόξου 'Εκκλησίας. 

Έπί λέξει ό Παναγιώτατος στόν λόγο του, μεταξύ &.λλων, τό-
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νισε καί τά έξης, τα οποία άποσπασματικά και οπως μεταδόθη

καν, ώς μΊ1 ώφειλε, δημιούργησαν τόν σημερινό θόρυοο: 

«Ή 'Ορθόδοξος Εκκλησία δέν άπειθαρχεί πρός τούς Νόμόνς 
των Κρατών, έντός των όποίων ύπάρχονν τά μέλη αύτ1]ς. Ό Κύ

ριος 1]μii.Jν Ιησούς Χριστός ρητώς διέστειλε τά καθ1]κοντα τού πο

λίτου πρός η]ν κρατικ1]ν έξονσίαν, άπό τά καθ1]κοντα τού πιστού 

πρός τόν Θεόν, εiπών τόν θανμάσιον έκείνον λόγον "άπόδοτε · τά 
τού Καίσαρος τφ Καίσαρι καί τά τού Θεού τiρ Θεiρ" (Ματθ. κο: 

21). Εν σνμφωνίςχ. πρός η]ν έντολ1]ν ταύτην τού Κυρίου ό :Από
στολος Παύλος διευκρινίζει δτι αί κρατικαί έξουσίαι εlvαι τεταγ
μέναι ύπό τού Θεού (Ρωμ. ιγ: 1) καί δτι εlναι άνάγκη νά ύποτασ
σόμεθα εiς αύτάς 'Όύ μόνον διά η]ν όργ1]ν, άλλά καί διά η}ν σν

νείδησιν" (Ρωμ. ιγ: 5). Αύτό τό πνεύμα η]ς νομίμοφροσύνης πρός 
η]ν πολιτικψι έξουσίαν έκφράζει καί ό συγγραφεύς η]ς πρός Διό

γνητον Επιστολ1]ς, γράφων τόν δεύτερον αiii.Jνα μετά Χριστόν δτι 

οί Χριστιανοί "πείθονται τοίς ώρισμένοις νόμοις καί τοίς iδίοις οί

οις νικii.Jσι τούς νόμους" (PG 2, 1173). Καί δλη 1] μακραίων ίστο
ρία η]ς 'Ορθοδόξου Εκκλησίας, ύπό διαφόρους έξονσίας, μαρτυ

ρεί, δτι αϋτη κατά κανόνα ύπ1]ρξε νομοταγ1}ς καί μόνον δτε έτίθε

το θέμα άρν1}σεως τού Χριστού έφ1]ρμοζε τό «πειθαρχείν δεί Θεiρ 
μaλλον 1] άνθρώποις». 

Α ύη] οεοαίως 1] νομιμοφροσύνη δέν σημαίνει δτι οί πιστοί 

παραιτούνται των δικαιωμάτων, τά όποία άναγνωρίζει εiς αύτούς 

ό Νόμος. Αύτός ό Κύριος, ό 'Οποίος εlναι τό πρότυπόν μας, δταν 
έραπίσθη παρανόμως 1]λεγξε τόν ραπίσαντα εiπών: «εi κακώς έλά

λησα, ματύρησσν περί τού κακού εi δέ καλώς, τί μέ δέρεις;» ( Ίω
άν. ιη: 23). Παρομοίως καί ό :Απόστολος Παύλος, δτε παρανόμως 
έδάρη, 1]ξίωσε η}ν δημοσίαν άναγνώρισιν τού σφάλματος η]ς άρχ1]ς 

καί η}ν άποκατάστασιν η]ς τιμ1]ς αύτού, δπερ καί έγένετο (Πραξ. 

ιη: 37-39) Εiς aλλην δέ περίπτωσιν 1]σκ17σε τό νόμιμον δικαίωμά 
τον, δπως κριθ?] 1] ύπόθεσίς τους ύπό τού Καίσαρος (Πραξ. κε: 
11), καί ούχί ύπό τού τοπικού δικαστού. Πάντα ταύτα ύποδηλούν 
δτι ό χριστιανός ε l ναι μέν νομοταγ1]ς, δικαιούται δμως καί νά 
άπαι η}σπ νά iσχύσονν καί ύπέρ αύτού, δσα οί νόμοι τ1]ς χώρας 
τον προολέπονν. • · 

Εν προκειμένφ δέ οί νόμοι τ1]ς Χώρας 1]μii.Jν ταύτης καί η]ς 
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διεθvοϋς κοιvότητος, είς η]v όποίαv καί 1] χώρα 1}μώv άv1]κει, άvα
yvωρίζουν η]ν θρησκευτικ1]ν έλευθερίαv, 1] όποία περιλαμοάvει ώς 
ούσιώδες καί άvαπόσπαστον στοιχείον αύη]ς καί τό δικαίωμα έκά

στης θρησκείας, δπως αύτοεκπαιδεύ77 τούς λειτουργούς της, τη
ροϋσα τούς Νόμους τοϋ Κράτους, οί όποίοι, έν ούδεμι(i περιπτώ

σει δύvανται νά έπιοάλλουν τοιούτους δρους, 65στε ούσιαστικώς νά 
άναιρ1]ται τό δικαίωμα τοϋτο». 

Έκ η]ς 'Αρχιyραμματείας τής Τερaς Συνόδου 
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Τ 

ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ 

Η ΙΕΡΑ ΣΥΝΟΔΟΣ 

ΤΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ 

ΔΕΛΤΙΟΝ ΤΥΠΟΥ 

Έν σχέσει πρός τά δσα διέρρευσαν, κατά τρόπον άντιδεοντο

λογικόν, έν άναφορςi πρός τάς άπόψεις τάς όποίας διετύπωσαν τά 

μέλη της 'Επιστημονικής 'Επιτροπής της Νομι'}.{.ής 'Υπηρεσίας της 

'Εκκλησίας της 'Ελλάδος, 'J:{.ατά τήν συνεδρίασιν της 21ης Μαϊου 

έ.έ, έκ της Ίερδ:.ς Συνόδου άνακοινώνονται τά άκόλουθα: 

1. Κατά τήν ώς άνω συνεδρίαν έγινε συζ1Ίτησις καί άνταλλα
γ11 άπόψεων έπί νομικmν ζητημάτων, σχετιζομένων πρός τήν μΊ1 

άναγραφ1Ίν τοϋ Θρησκεύματος είς τάς ταυτότητας. 

2. Αί δποιαι έπιστημονικαί γνmμαι διετυπώθησαν, άπηχοϋν 
άποκλειστικmς καί μόνον τάς προσωπικάς άπόψεις μελmν της 'Επι

τροπής, αί όποϊαι δέν δεσμεύουν τά όργανα της 'Εκκλησίας. 

3. Δέν ύπf]ρξε όμοφωνία, ούτε έγινε ψηφοφορία, ούτε συνε
τάγη κείμενον ύπό τύπον ύπομν11ματος, ή είσηγ11σεως πρός τήν Ίε

ράν Σύνοδον. 

4. Άπλmς έπανεοεοαιώθη, δτι είς τά νομικά ζητήματα χω
ροϋν διαφορετιr--αί τοποθετήσεις καί έρμηνεϊαι, έκάστη των όποίων 

διεκδι~εϊ δι' αύτ1Ίν τό άλάθητον. 
5. 'Ομοφώνως έγινε δεκτόν, κατά τήν ώς άνω συνεδρίαν, δτι: 

α) ίσχύει σΊ1μερον ό Νόμος 1988/1991, ό όποϊος έπιοάλλει ώς 
ύποχρεωτικ1Ίν τήν άναγραφήν τοϋ Θρησκεύματος είς τάς ταυτότη

τας καί 6) 1Ί «άπόφαση» της 'Αρχής Προσταοίας Προσωπικων Δε
δομένων έχει τόν χαρακτήρα συστάσεως. 

Έκ η]ς 'Αρχιyραμματείας η]ς Τεράς Συνόδου 
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ΕΛΛΗΝΙΚΉ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ 

Η ΙΕΡΑ ΣΥΝΟΔΟΣ 

ΤΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ 

ΑΝΑΚΟΙΝΩΘΕΝ 

Ή 'Εκκλησία της 'Ελλάδος μέ αϊσθημα πικρίας άπευθύνεται 

σ11μερα πρός τόν εύσεοη καί πιστό Λαό μας γιά νά τόν καταστ1Ί

σει κοινωνό των δσων συνέοησαν σ11μερα, 611 'Ιουνίου 2000, δτε 
Συνεδρίασε σέ έκτακτη Συνεδρία ή Ίερά Σύνοδος της 'Ιεραρχίας, 

γιά. νά άντιμετωπίσει τό πολύ σοοαρό ζήτημα της άπαλείψεως τοϋ 

Θρησκεύματος άπό τίς νέες ταυτότητες. 

α) Ή 'Ιεραρχία, άφοϋ 1ϊκουσε τρείς Είσηγ11σεις σχετικές μέ 

τό θέμα αύτό, άπεφάσισε νά ζητήσει άπό τόν κ. Πρωθυπουργό νά 

δεχθεί τό μεσημέρι σέ άκρόαση τόν Μακαριώτατο 'Αρχιεπίσκοπο 

Άθηνων καί Πάσης 'Ελλάδος κ.κ. Χριστόδουλο μέ τρείς 'Αρχιε

ρείς, τούς Σεοασμιώτατους Μητροπολίτες Φιλίππων, Νεαπόλεως 

καί Θάσου κ. Προκόπιο, 'Αλεξανδρουπόλεως κ. 'Άνθιμο καί Ν αυ

πάκτου καί 'Αγίου Βλασίου κ. Ίερόθεο, οί όποίοι fισαν έπιφορτι
σμένοι μέ τΊΊν έπιθυμία της 'Ιεραρχίας νά άρχίσει διάλογος μέ τήν 

Κυοέρνηση γιά τό θέμα των ταυτοτήτων. 

'Ατυχώς, 1Ί φιλειρηνικ1Ί αύτή πρόταση της 'Εκκλησίας δέν έξε

τιμ1Ίθη ώς επρεπε καί άπερρίφθη κατά πρωτοφανή τρόπον. Ή Ίε

ρά Σύνοδος της 'Ιεραρχίας διαμαρτύρεται έντονα πρός τόν 'Ελλη

νικό Λαό γιά τΊΊν περιφρονητικ1Ί αύτ1Ί άντιμετώπισή της άπό μέ

ρους τοϋ κ. Πρωθυπουργοϋ. 

6) Ή 'Εκκλησία άνέκαθεν έπίστευε καί έξακολουθεί νά πι
στεύει είς τούς διακριτούς ρόλους Πολιτείας καί 'Εκκλησίας μέσα 

στό Κράτος. Τοϋτο οέ?αια δέν της στερεί τό δικαίωμα νά έχει γνώ

μη γιά θέματα πού τΊΊν ενδιαφέρουν καί νά τΊΊν προοάλλει πρός 

κάθε κατεύθυνση μέσα άπό τήν διαδικασία τοϋ έλεύθερου διαλό

γου μέ τούς άρμοδίους. Τοϋτο δέν σημαίνει οϋτε συνδιοίκηση τοϋ 

- 464 -

Κράτους, οϋτε άνάμειξη της 'Εκκλησίας σέ κοσμικα εργα. Τό τί 

άν1Ίκει 11 όχι στά ένδιαφέροντα της 'Εκκλησίας προκύπτει άπό τΊΊν 
Παράδοση τοϋ Γένους πού έσμίλευσε διά των αίώνων άκατάλυτους 
πνευματικούς δεσμούς 'Εκκλησίας καί Λαοϋ. 

γ) Ή άδιάλλακτη τακτική της Κυοερνήσεως στό θέμα των 

ταυτοτ1Ίτων έπιστηρίζει τίς οάσιμες ύποψίες της 'Εκκλησίας, δτι ή 

μΊ1 άναγραφ11 τοϋ Θρησκεύματος στίς ταυτότητες άποτελεί τό 

πρώτο σειράς &.λλων μέτρων, πού άποολέπουν πρακτικά στ1Ίν άπώ

θηση της θρησκείας στό περιθώριο της δημόσιας, της κοινωνικής 

καί της έθνικής ζωής, μέ δ, τι αύτό συνεπάγεται γιά τό Λαό μας. 

Ή τάση αύηΊ εύρίσκει άντίθετο τόν πιστό Λαό μας, πού δέν 
είναι διατεθειμένος νά άποκοπεί οίαια άπό τό ζωηφόρο μαστό της 
Μητέρας 'Ορθοδοξίας, πού έξακολουθεί νά τόν τρέφει πνευματικά .. 
Έάν παρ' έλπίδα τοϋτο συμοεί, είναι οέοαιο δτι ό Λαός θά στερη
θεί ένός ούσιώδους στοιχείου της πνευματικής του ταυτότητας. 'Ό

σον δέ άφορά ατούς 'Έλληνες πολίτες &.λλου θρησκεύματος, πού 
άποτελοϋν μειονότητα, σέ τίποτε δέν ολάπτονται άπό ηΊν δημο

κρατικ1Ί άρχ11 της άναγραφης προαιρετικά τοϋ θρησκεύματος. 'Αλ

λοίμονο, &.ν δποιος 11θελε νά κάνει διακρίσεις σέ οάρος τους, έπαιρ

νε ηΊν πρός τοϋτο άφορμ 11 άπό τΊΊν ταυτότητα. Στ1Ίν 'Ελλάδα δέν 
πέρασε ποτέ ό ρατσισμός, 11 μισαλλοδοξία καί 1Ί ξενοφοοία. 'Εμείς 

δέ οί 'Ορθόδοξοι ύπ1Ίρξαμε πάντοτε προστάτες των μικρων καί 
άδυνάτων. 

δ) Ή 'Ιεραρχία πιστεύει δτι καί αύτές τίς κρίσιμες ώρες πού 

ορθώνονται άπειλητικά μεγάλα προολ11ματα γιά τόν Λαό μας, 

άκαίρωςκαί τελείως άψυχολόγητα έδημιουργ11θη ενα τέτοιο σοοα
ρό ζΊ1τημα πού άπειλεί νά διχάσει τόν Λαό καί νά θίξει τόν ίστό 

της κοινωνικής συνοχής. Ή 'Εκκλησία δέν διανοείται νά μιμηθεί 

έκείνους πού όδηγοϋν τόν Λαό μας σ'αύτ1Ίν τΊ1ν κατεύθυνση γι'αύτό 

καί έμμένει στ11'ν υίοθέτηση είρηνικων μέτQων νηφάλιας άντίστα
σης πρός τίς αύθαίρετες λύσεις πού έπιοάλλονται ση1ν ράχη τοϋ 

Λαοϋ μας. 'Όμως ταυτόχρονα έπιθυμεί νά διακηρύξει δτι καταφεύ

γει πρός τό Λαό πού πιστεύει καί τόν καλεί σέ διαμαρτυρία κατά 

της διαγραφής τοϋ Θρησκεύματος άπό τίς ταυτότητες καί, κατά 

τής μετατροπής τής 'Ελλάδος σέ aθρησκη χώρα. Τ11 μορφ11 αύτής 
της διαμαρτυρίας έχουν κατά καιρούς υίοθετ1Ίσει καί &.λλοι Εύρω-
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παϊκοί Λαοί, πού f]θελαν νά μεταπείσουν τίς Κυοερνήσεις τους άπό 
της λ11ψεως συγκεκριμένων μέτρων πού έστρέφονται κατά τοϋ Λα

οϋ καί της Πίστεώς του. Σύμφωνα μέ άπόφαση της Ίερaς Συνό

δου της 'Ιεραρχίας διοργανώνονται δύο έπί τοϋ παρόντος παλλαϊ

κές συγκεντρώσεις στ11 Θεσσαλονίκη (14.6.2000) καί στήν 'Αθήνα 
(21.6.2000) καί καλεϊται σύσσωμος ό Λαός της 'Εκκλησίας νά 
ε τ ναι παρών είρηνικά καί άποφασιστικά στίς διαμαρτυρίες αύτές. 

ε) Τέλος 11 'Ιεραρχία έξακολουθεϊ καί μετά τήν άχαρακτήρι
στη εναντί της συμπεριφορa της έξουσίας νά έλπίζει, δτι ό εύγενής 

και εύλογημένος 'Ορθόδοξος Λαός θά έπιτύχει τελικά έκεϊνο πού ή 

ϊδια έπεχείρησε, δηλαδ11 νά πείσει τόν κ. Πρωθυπουργό νά στέρξει 

στόν διάλογο, γεγονός πού χαρακτηρίζει κάθε δημοκρατικ1Ί καί 

εύνομούμενη Πολιτεία. Δέν πρέπει aλλωστε 11 άδιάλλακτη αύτή 
στάση νά μεταοάλει τούς πιστούς 'Ορθοδόξους 'Έλληνες σέ άντιρ

ρησίες συνειδ11σεως. 

'Υπάρχουν πάντοτε περιθώρια συνεννο1Ίσεως μέ γνώμονα τό 

καλώς έννοούμενο συμφέρον τοϋ πιστοϋ Λαοϋ καί τήν εύτυχία των 

Έλλ1Ίνων 

Έκ η]ς Ίερiiς Συνόδου η]ς Ιεραρχίας 
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ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ 

Η !ΕΡΑ ΣΥΝΟΔΟΣ 

ΤΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ 

ΑΝΑΚΟΙΝΩΘΕΝ 

Συνηλθε σ11μερον σέ εκτακτη Συνεδρία 11 Ίερά Σύνοδος της 
'Ιεραρχίας της 'Εκκλησίας της 'Ελλάδος ύπό τ11ν Προεδρίαν τοϋ 

Μακαριωτάτου 'Αρχιεπισκόπου 'Αθηνών καί Πάσης 'Ελλάδος κ.κ. 
Χριστοδούλου μέ σκοπό νά λάοει, σύμφωνα πρ"ός τήν άπό 26ης 

παρελθόντος μηνός Μαtου 'Απόφαση της Διαρκοϋς Ίερaς Συνό
δου, τίς τελικές άποφάσεις Αύτης, άναφορικά μέ τήν άπό τοϋ έπι

σήμου 011ματος της Βουλης έξαγγελθεϊσα άπόφαση της Κυοερνήσε

ως περί της άπαγορεύσεως άναγραφης τοϋ Θρησκεύματος είς τά 

δελτία των άστυνομικων ταυτοτήτων των Έλλ11νων πολιτών. 

Ή Ίερά Σύνοδος της 'Ιεραρχίας μέ οαθύτατη έπίγνωση της 

σωστικης καί άναγεννητικης της άποστολης μέσα στόν κόσμον, 

άλλά καί τοϋ άρρ1Ίκτου καί ύπερχιλιετοϋς δεσμοϋ πού συνδέει τήν 
Άγιώτατη 'Ορθοδοξία μέ τό γένος των 'Ελλήνων, aκουσε τίς Είση

γ11σεις των Σεοασμιωτάτων Μητροπολιτών Ναυπάκτου καί Άγίου 

Βλασίου κ. Ίεροθέου, Φιλίππων, Νεαπόλεως καί Θάσου κ. Προκο

πίου καί 'Αλεξανδρουπόλεως κ. Άνθίμου, άναφερομένων άντιστοί

χως στ'!Ίν ίστορική, νομική καί περί τοϋ πρακτέου διάσταση τοϋ, 
ώς μή ώφειλε, δλως αίφνιδίως άνακύψαντος θέματος των ταυτο

τ1Ίτων καί άπεφάσισε καί στήν ϋστατη αύτή ώρα νά άπευθυνθεϊ 
στόν κ. Πρωθυπουργό της Χώρας καί νά ζητήσει τήν aμεση εναρ

ξη ούσιαστικοϋ διαλόγου στηριζομένου στ1Ί οάση της άμοιοαίας κα
τανοήσεως καί τοϋ σεοασμοϋ των διακρι των ρόλων πού οί δύο κο

ρυφαϊοι θεσμοί τοϋ Γένους, 'Εκκλησία καί Πολιτεία, καλοϋνται νά 
διαδραματίσουν στό σύγχρονο 'Ελληνικό γίγνεσθαι, δπως εχει δια

μορφωθεϊ άπό τΊΊν έπί αίfuνες σύζευξη της 'Ορθοδόξου Χριστια

νικης 'Αληθείας καί τοϋ ΈΧ?..ηνικοϋ Πνεύματος καί θά δι~μορφω
θεϊ άπό τούς ϊδιους παράγοντες ατά πλαίσια της Εύρωπαϊκης Έ-
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νώσεως, τΊϊς όποίας 1i 'Ελλάδα εΙναι μέλος. Αύτο τό γίγνεσθαι 
άπαιτεϊ εύρεϊα συναίνεση, κατανόηση καί συνεργασία κυρίως σέ 
μιά περίοδο ~έ όξυμένα προολ11ματα άλλά καί μεγάλες εύκαιρίες, 
στ1Ίν όποία είναι έγκληματικ1Ί πολυτέλεια ή πρόκληση άναμέτρη
σης μεγάλης έμοέλειας, τήν όποία ή 'Εκκλησία ούτε έπιθυμεϊ, ούτε 
έπιδιώκει. 

Ή Ίερά Σύνοδος τής 'Ιεραρχίας έκφράζει τήν οαθύτατη θλί
ψη της, γιατί ό κ. Πρωθυ.:τουργός δέν θέλησε νά άκούσει τήν σώ
φρονα καί ύπεύθυνη θέση τής 'Εκκλησίας καί άπέρριψε παρά 
πάσαν έλπίδα τΊΊν έναρξη τοϋ διαλόγου. Ύπό τό Κράτος τής θλι
οερής αύτής έξελίξεως, τήν όποίαν έδημιούργησαν τετελεσμένα γε
γονότα, 1i 'Εκκλησία τής 'Ελλάδος μέ λύπη άλλά καί συνεπής 
έναντι των εύθυνών, τοϋ ρόλου της, τής έμπιστοσύνης καί τής άγά
πης τής πλειονοψηφίας τοϋ πιστοϋ καί φιλοτίμου Λαοϋ καί μΊ1 
ολέπουσα έπί τοϋ παρόντος έξ αί τίας τής άδιαλλαξίας άλλο δρόμο 
άπεφάσισε νά άπευθυνθεϊ στό Λαό καί νά τόν καλέσει νά έκδηλώ~ 
σει τόν προοληματισμό του γιά αύτή τήν προσολητικ1Ί συμπεριφο
ρά άπέναντι στήν 'Εκκλησία συμμετέχοντας σέ δημόσια έκδήλωση 
διαμαρτυρίας. 

Ή Ίερά Σύνοδος τής 'Ιεραρχίας προσεύχεται έκτενώς στόν 
'Άρχοντα τής Είρ1Ίνης καί εύχεται όλοθύμως νά έπανεξετάσει 1i Κυ
οέρνηση τό δίκαιο αϊτημα τής 'Εκκλησίας γιά τήν άμεση έναρξη δια
λόγου, έστω καί τΊ1ν ύστάτη στιγμή, άπόφαση ή όποία θά προσφέ
ρει άνεκτίμητες ύπηρεσίες στήν ένότητα καί τή γαλήνη τοϋ Λαοϋ. -

Ή Έπιτροπ1] Τύπον 
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ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ 

Η ΙΕΡΑ ΣΥΝΟΔΟΣ 

ΤΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ 

ΔΕΛΤΙΟΝ ΤΥΠΟΥ 

Τό Συνοδικό πολίτευμα άποτελεϊ ούσιώδες γνώρισμα τής 'Ορ

θοδόξου 'Εκκλησίας άπ' άρχής, γεγονός τό όποϊο έπιτρέπει στά μέ

λη τής Ίερ&.ς Συνόδου τής 'Ιεραρχίας νά διατυπώνουν καί vά 

έκφράζουν έλεύθερα τούς προοληματισμούς, τίς θέσεις καί τίς άπό

ψεις τους έν Συνόδφ καί διαλόγφ, μέσα σέ πνεϋμα άγάπης καί 

είρήνης. Οί aποφά.σεις τής Ίερ<iς Συνόδου άποτελοϋν έκφραση τής 

πλειοψηφίας καί της συνθέσεως των άπόψεων καί μέ αύτό τόν 

τρόπο ή 'Εκκλησία έκφράζει τήν άλήθεια της έν τόπφ κ_αί χρόνφ 

γιά τά άνακύπτοντα προολήματα. 

Δημιουργεί, ώστόσο, σοοαρά έρωτήματα, καί καταγγέλεται 

στόν 'Ελληνικό Λαό ή προσπάθεια κάποιων κύκλων, διά ηϊς πα
ραπλαν1Ίσεως των Μ.Μ.Ε., νά έμφανίσουν 'Ιεράρχες, δτι διαφορο

ποιοϋνται καί άποστασιοποιοϋνται άπό τίς άποφάσεις τής ΊερCiς 

Συνόδου τής 'Ιεραρχίας τής 6ης 'Ιουνίου, οί όποϊες έλήφθησαν όμο

φώνως . 
• Διευκρινίζεται, δτι μόνον δύο έκ τfuv 'Αρχιερέων, οί όποϊοι 

συμμετεϊχαν στήν Ίερά Σύνοδο τής 'Ιεραρχίας τής 6ης 'Ιουνίου, καί 
ούδείς ετερος, διετύπωσαν κάποιες έπιφυλάξεις, οχι έπί τής ούσίας 

των άποφάσεων, άλλά γιά τήν πραγματοποίηση των είρηνικών 

παλλαϊκών συγκεντρώσεων φοοούμενοι· έκτροπα, τά όποϊα πιθανόν 

νά προέλθουν άπό κύκλους έκτός τής 'Εκκλησίας, γιά νά τήν δυ

σφημ11σουν. 

Έκ η]ς Ά.ρχιyραμματείας η]ς Ίερiiς Σvvόδου 
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ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ 

Η ΙΕΡΑ ΣΥΝΟΔΟΣ 

ΤΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ 

ΔΕΛΤΙΟΝ ΤΥΠΟΥ 

ΤΊ1ν άνεπιφύλακτη συμπαράστασή τους πρός ηΊν 'Εκκλησία 
της 'Ελλάδος ατό σοοαρό θέμα της μή άναγραφης τοϋ Θρησκεύμα

τος ατά Δελτία Ταυτότητος άρχισαν ήδη vά έκδηλώνουν 'Ορθόδο

ξα Πατριαρχεία καί 'Εκκλησίες, μετά τήν σχετική ένημέρωσ1Ί τους 

μέ είδικές πρός τοϋτο έπιστολές πού άπέστειλε πρός δλους ό Μα

καριώτατος 'Αρχιεπίσκοπος 'Αθηνών καί Πάσης 'Ελλάδος κ.κ. Χρι

στόδουλος. 

Σέ έπιστολ11 του πρός τόν Μακαριώτατο, ή Α.Θ.Μ. ό Πα

τριάρχης Ίεροσολύμων κ.κ. Διόδωρος, μεταξύ άλλων τονίζει: 

«Εκφράζοντες όλόθυμον καί άμέριστον η]ν συμπαράστασιν 

Ήμών πρός η]ν Ύμετέραν Μακαριότητα, η]ν Ά. γιωτάτην Εκκλη

σίαν τ1]ς Ελλάδος καί τόν φιλόχριστον Ελληνικόν Λαόν, δικαίως 

άγωνιζομένην καί έπιζητούσαν η]ν διά δημοκρατικών διαδικασιών 

συνεργασίαν μετά η]ς Πολιτείας, στηρίζομεν είλικρινώς τό άναφαί

ρετον δικαίωμα ένός έκάστου τών Ελλ1]νων, ϊνα έλευθέρως διαδη

λοί τό Θρ1]σκευμα αύτού καί άναγράφ?J τούτο προαιρετικώς είς τά 

δελτία ταυτοη]των. 

Τούτο έπιμαρτυρούvτες προσέτι Καί έκ τού γεγονότος, δτι εί,ς τάς 

χώρας είς τάς όποίας έκτείνεται 1] δικαιοδοσία τού 1]μετέρου Πατριαρ
χείου των Ιεροσολύμων, άναγράφεται τό Θρ1]σκευμα ένός έκάστου των 

πολιτών, θεωρούμεv έτι περισσότερον έπιοεολημένηv η]ν άναγραφΊ}ν τού 

Θρησκεύματος είς τάς ταυτόη7τας τού οαθέως θρησκευομένου 'Ορθοδό

ξου Ελληνικού Λαού» 

Σέ τηλεφωνική, έξάλλου, έπαφή του μέ τόν Μακαριώτατο, ό 
'Αρχιεπίσκοπος Τιράνων κ. 'Αναστάσιος Όεοαίωσε γιά τήν συμπα

ράστασ11 του καί τήν όλόθυμη συμμετοχή του στήν προσπάθεια της 
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'Εκκλησίας της 'Ελλάδος νά μήν ίσχύσει ή άπάλειψη της άνα
γραφης τοϋ Θρησκεύματος ατά Δελτία Ταυτοτήτων. 

'Επίσης, 1i 'Έκτακτος Διπλ1Ί Ίερά Σύναξη των 'Αντιπροσώπων 
καί Προϊσταμένων δλων τών Ίερών Μονών τοϋ 'Αγίου 'Όρους, πού 
πραγματοποι1Ίθηκε χθές καί σήμερα στίς Καρυές, έξεδ11λωσε τήν 
άπεριόριστη συμπαράστασή της στήν 'Εκκλησία της 'Ελλάδος καί 
δήλωσε δτι έκπρόσωποί της θά συμμετάσχουν καί θά άπευθύνουν 
χαιρετισμό πρός τό χριστεπώνυμο πλήρωμα στίς λαοσυνάξεις της 
Θεσσαλονίκης καί των 'Αθηνών. 

Παράλληλα τήν συμπαράστασή τους έκδηλώνουν μέ συγκινη-
τικό τρόπο μέ έπιστολές καί συγκέντρωση ύπογραφών, Σύλλογοι, 
'Οργανώσεις, Σωματεία, Φορείς καί χιλιάδες μεμ~νωμένοι πολίτες. 

Εκ η]ς Ά.ρχι γραμματείας η]ς Ίεράς Συνόδου 
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ΔΕΛΤΙΟΝ ΤΥΠΟΥ 

Συνεχίζονται μέ άμείωτο ρυθμό οί έκδηλώσεις συμπαραστά

σεως πρός τΊΊν 'Εκκλησία της 'Ελλάδος στό σοοαρό θέμα της άνα

γραφης τοϋ Θρησκεύματος στά Δελτία Ταυτότητος των 'Ελλήνων 

Πολιτών. 

Σέ ά.πάντησ11 του σέ σχετική έπιστολή τοϋ Μακαριώτατου 

'Αρχιεπισκόπου Άθηνfuν καί Πάσης 'Ελλάδος κ. Χριστοδούλου, ό 

Μακαριώτατος Πατριάρχη~ Μόσχας κ. 'Αλέξιος έκφράζοντας τά 

αίσθήματα οαθυτάτης άνησυχίας καί είλικρινοϋς άδελφικης συμπα

θείας πρός τό πρόσωπο τοϋ 'Αρχιεπισκόπου καί όλοκλήρου της 

Έλλαδικης 'Εκκλησίας άναφέρει μεταξύ άλλων καί τά έξης: 

«Πρός μεγάληv θλίψιv 1jμώv, σ1]μεροv 1jμεϊς είμεθα μάρτυρες, 

δτι τά άχαλίvωτα στοιχεία του κόσμου τούτου, είς η]v προσπάθειαv 

αύτών vά ύποτάξουν ύπό η]ν έπιρρ01]v τωv τάς ψυχάς καί τάς καρ

δίας των άvθρώπωv, άπειλουν vά καταστρέψουν τάς έπί δεκαετίας 

δημιουργηθεϊσας καί συχvώς δοκιμασθεϊσας ύπό του χρόvου, άρμο

vικάς σχέσεις μεταξύ Εκκλησίας καί Κράτους είς η]ν Ελλάδα, αί 

όποϊαι έθεμελιώθησαν διά του άλληλοσεοασμου καί η]ς άπό κοιvου 

καρποφόρου συvεργασίας. 

Είς αύη]v η]v δημιουργηθεϊσαν κατάστασιv 1]μεϊς έκφράζομεν 

η]v θερμ1]ν 1jμώv άλληλεγyύηv πρός τόν εύλογημένοv Ελληνικόv Λα

όv, ό όποϊος μ1] ύπολογίζοvτας είς τίποτε, παραμέvει πιστός είς η]v 

Εκκλησιαστικ1]ν Παράδοσιν καί πλ1]ρης άποφασιστικότητος vά ύπε

ρασπίση η]v έθvικ1]v καί πvευματικ1]v του πρωτοτυπίαv. 

Οί Ρώσοι 'Ορθόδοξοι θαυμάζουν η]ν σταθερότητά σας καί δι' 

έγκαρδίων προσευχών πρός τόv Θεόv ύπέρ τώv όμοδόξωv άδελφώv 

αύτώv, εlvαι καί πάvτοτε θά εlvαι μαζί σας». 
Καταλ11γοντας 11 Αύτοϋ Μακαριότης, ό Πατριάρχης Μόσχας 

προσθέτει: 

«Είς αύη]v η]v δύσκολοv δι' Ύμaς στιγμ1]v, έξ όvόματος 

όλοκλ1]ρου του πληρώματος η]ς Ρωσικ1]ς 'Ορθοδόξου Εκκλησίας, 

εύχόμεθα είς Ύμaς καί πρός τό Θεόσωστοv ποίμvιοv Ύμώv, η]ν 

έξ ϋψους εύλογημένηv έvίσχυσιv καί παρακαλουμεν vά δεχθ1]τε τάς 

είλικριvεϊς δηλώσεις 1]μώv περί τ1]ς άπολύτου ύποστηρίξεως η}ς Ύ

μετέρας Μακαριότητας». 

Εκ η]ς Αρχιγραμματείας η]ς Ίερaς Συvόδου 
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ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ 

Η ΙΕΡΑ ΣΥΝΟΔΟΣ 

ΤΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ 

ΔΕΛΤΙΟΝ ΤΥΠΟΥ 

Μέ συγκινητικό τρόπο συνεχίζονται οί έκδηλώσεις συμπαρα
στάσεως στ1Ίν 'Εκκλησία της 'Ελλάδος στόν άγώνα της γιά τΊΊ μΊ1 
άπάλειψη τοϋ Θρησκεύματος άπό τίς ταυτότητες. 

Ή 'Εκκλησία της Κρήτης, σέ συνέχεια προηγουμένης δηλώ
σεώς της, σΊ1μερα άπέστειλε μήνυμα μέ τό όποίο έκφράζει τήν πλή
ρη συμπαράστασ11 της καί δηλώνει οτι στή Λαοσύναξη των Ά
θηνfuν θά έκπροσωπηθεί άπό δύο 'Αρχιερείς της. Τό κείμενο τοϋ 
τηλεγρσ.φ1Ίματος της 'Εκκλησίας της Κρ1Ίτης έχει ώς έξης:_ 

«Φιλαδέλφως γνωρίζομεv ύμϊv, δτι 1] Ιερά Σύvοδος η]ς Εκ
κλησίας Κρ1]της, έκφράζουσα τά αίσθ1]ματα του πιστου Λαου η]ς 
Μεγαλοv1]σου, συμμερίζεται η]v άγωvίαv η]ς Εκκλησίας τ1]ς Ελ
λάδος έπί του θέματος η]ς άvαγραφ1]ς 1] μ1] του Θρησκεύματος έπί 
των Νέων Ταυτοη]τωv καί παραμέvει άλληλέγγυος είς τούς 
άγώvας αύη]ς. Οί Σεοασμιώτατοι Μητροπολϊται Γορτύvης καί Αρ
καδίας κ. Κύριλλος καί Κ υδωvίας καί Ά.ποκορώvου κ. Είρηvαϊος 
θά έκπροσωπ1]σουv η]v Εκκλησίαv τ1}ς Κρ1]της είς η]v Λαοσύvα
ξιν τών Ά.θηvώv η]ς 21ης Ίουvίου 2000. 

t Ό Κρ1]της Τιμόθεος». 

Στ11 Λαοσύναξη των Άθηνfuν θά Παραστfι, έπίσης, τριμελ11ς 
έξ 'Ηγουμένων άντιπροσωπεία των Ίερfuν Μονfuν τοϋ 'Αγίου VΟ
ρους, άποτελουμένη άπό τούς Πανοσιολογίωτάτους 'Αρχιμανδρίτες 
Βατοπεδίου κ. 'Εφραίμ, Κουτλουμουσίου κ. Χριστόδουλο καί Δο
χειαρίου κ. Γρηγόριο καί θά άπευθύνει σύντομο μΊΊνυμα ,πρός τόν 
συγκεντρωμένο Λαό τοϋ Θ'εοϋ. 

ΤΊΊ συμπαράστασ11 τους έξέφρασαν, έπίσης, τό Πατριαρχείον 
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'Αλεξάνδρειας, τό όποϊο θά έκπροσωπηθεϊ στή Λαοσύναξη άπό 

τούς Σεοασμιώτατους Μητροπολίτες Καρθαγένης κ. Χρυσόστομο, 

'Εκπρόσωπο τοϋ Πατριαρχείου στήν 'Αθήνα, καί Πηλουσίου κ. 

Είρηναϊο, 11 'Εκκλησία της Κύπρου, ξένες 'Ορθόδοξες 'Εκκλησίες, 
'Οργανώσεις, Σωματεϊα, Σύλλογοι, Φορεϊς καθώς καί καθηγητές 

τοϋ Πανεπιστημίου Πατρών, οί όποϊοι άπέστειλαν στόν Μακαριώ

τατο 'Αρχιεπίσκοπο 'Αθηνών καί Πάσης 'Ελλάδος κ. Χριστόδουλο 

τή «δήλωση» πού έπισυνάπτεται. 

Έκ η]ς Ά.ρχιyραμματείας η]ς Ίερaς Συvόδου 
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ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ 

Η ΙΕΡΑ ΣΥΝΟΔΟΣ 

ΤΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ 

ΔΕΛ ΤΙΟΝ ΤΥΠΟΥ 

Περιηλθε σέ γνώση της 'Ιερaς Συνόδου της 'Εκκλησίας της 

'Ελλάδος δτι σ11μερα τό πρω ~ί σέ προαύλια 'Ιερών Ναών καί σέ 

άλλους χώρους της περιοχης των 'Αθηνών έρρίφθησαν μονόφυλλα 

(φέιγ - οολάν) μέ περιεχόμενο έμπρηστικό καί όπωσδήποτε άντίθε

το στό είρηνικό πνεϋμα, τό όποϊο διακρίνει τήν προσπάθεια της 

'Εκκλησίας γιά τό άνακϋψαν θέμα της άπάλειψης τοϋ Θρησκεύμα

τος άπό τίς Ταυτότητες. 

Τά μονόφυλλα τοϋτα προέρχονται, δπως άναγράφ~ται σέ 

αύτά, άπό τ11ν άγνωστη στήν 'Εκκλησία όργάνωση Ε.Ε.Λ.Ε.Κ. 
Ή 'Ιερά Σύνοδος της 'Εκκλησίας της 'Ελλάδος άπορρίπτει 

έντόνως καί καταδικάζει άπεριφράστως τό περιεχόμενο τών άνω
τέρω μονοφύλλων καί συνιστά στόν πιστό τοϋ Κυρίου Λαό νά έξα

κολουθ1Ίσει νά διαπνέεται άπό τό ϊδιο είρηνικό πνεϋμα, τό όποϊο 
καί σ11μερα ύπάρχει. 

Έκ η]ς Ά.ρχιyραμματείας τ1]ς Ίερaς Συvόδου 

.. 
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ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ 

Η ΙΕΡΑ ΣΥΝΟΔΟΣ 

ΤΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ 

ΑΝΑΚΟΙΝΩΘΕΝ 

Ή Διαρκ1Ίς Ίερά Σύνοδος της Έκκλ ησίας τfις 'Ελλάδος 

συνήλθε σΊ1μερα 26 'Ιουνίου έ.f. καί διεξήλθε μέ πνεϊiμα νηφαλιότη

τας άλλά καί μέ αϊσθημα εύθύνης τό θέμα, τό όποϊο έχει άνακύψει 

άπό τΊΊν Κυβερνητική έξαγγελία περί άπαλείψεως τοϋ Θρησκεύμα

τος άπό τά Δελτία Άστυνομικfις Ταυτότητος τών 'Ελλήνων Πο

λιτών καί τίς fιδη διαμορφωθεϊσες έξελίξεις, τόσο άπό τήν άδικαιο

λόγητη έμμον11 στ1Ίν θέση αύτή, δσο καί άπό τήν καθολική άντί

δραση τοϋ πιστοϋ Έλληνικοϋ Λαοϋ, ό όποϊος εlδε τήν ύλοποίηση 
ένός σχεδιασμοϋ, ό όποϊος πλήττει καίρια τίς 'Ελληνορθόδοξες Πα

ραδόσεις του. 

1. Μέ πολλ11 θλίψη διεπίστωσε δτι καταβάλλεται προσπάθεια 
νά άποδοθεϊ σηΊν 'Εκκλησία διάθεση πολιτικολογίας, μέ προοπτι

κή νά άποκτ1Ίσει τάχα ζωτικό ρόλο καί χώρο στήν σύγχρονη πολι

τικ1Ί κατάσταση. Ή 'Εκκλησία μέ άπόλυτο καί κατηγορηματικό 

τρόπο διαβεβαιώνει δτι εϊναι καί θά παραμείνει ξένη πρός κάθε 
κοσμικ1Ί έξουσία, δπως έπιβάλλει ή μακραίωνη, Παράδοσή της. 

Ούτε θέλγεται άπό αύη1, ούτε κάν διανοεϊται νά τήν ύποκαταστή

σει μέ όποιαδ11ποτε μορφ11. Ούτε ποτέ fιταν, ούτε εϊναι, ούτε σκο
πεύει νά γίνει πολιτικ1Ί δύναμη. 'Όλα αύτά εϊναι παντελώς άσυμβί
βαστα πρός ηΊν φύσιν, τόν ρόλο καί τόν προορισμό Της. 

Οί ρόλοι 'Εκκλησίας καί Πολιτείας εϊναι άπολύτως διακριτοί 
καί άμοιβαίως σεβαστοί. Ούδείς άμφισβητεϊ τό άποκλειστικό δικαί

ωμα τfις διακυβερνήσεως τfις χώρας άπό τήν νόμιμη Κυβέρνησή 

της. Αύτό, δμως, δέν μπορεϊ νά όδηγεϊ στ1Ίν προκλητική παραθεώ

ρηση καί άγνόηση της 'Εκκλησίας στήν λΊ1ψη Κυβερνητικών άπο

φάσεων γιά. θέματα, δπως 1i άναγραφ11 τοϋ Θρησκεύματος στίς 
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'Αστυνομικές Ταυτότητες, γιά τα οποϊα σαφέστατα έχει λόγο 1i 
'Εκκλησία, άφοϋ άπό τΊΊν κατάργηση των ίσχυόντων θιγόμενοι 

εϊναι οί 'Ορθόδοξοι 'Έλληνες, τά πιστά δηλαδ11 τέκνα της, πού 

άποτελοϋν τΊΊν συντριπτική πλειοψηφία τοϋ Έλληνικοϋ Λαοϋ. 

2. Ή άπόφαση γιά τήν άπάλειψη τοϋ Θρησκεύματος άπό τά 
Δελτία Άστυνομικf]ς Ταυτότητας πού έγινε μετά άπό πρόταση τfις 

'Αρχf]ς Προστασίας Προσωπικών Δεδομένων στερεϊται νομιμοτ11-

τος, έφ' δσον έρχεται σέ άντίθεση α) μέ τό Νόμο 1988/1991 περί 
της ύποχρεωτικf]ς άναγραφfις τοϋ Θρησκεύματος ώς στοιχείου των 

Ταυτοτ11των των Έλλ11νων Πολιτών, β) μέ τήν Εύρωπαϊκή Σύμβα

ση περί 'Ανθρωπίνων Δικαιωμάτων, 11 όποία στό άρθρο 9 δέν έπι
τρέπει ηΊν θέσπιση περιορισμών στήν έλευθερία έκδηλώσεως των 

θρησκευτικών πεποιθήσεων κάθε προσώπου, δπίος καί γ) μέ τό 

Σύνταγμα της 'Ελλάδος, τό όποϊο στό &ρθρο 13 χαρακτηρίζει άπα
ραβίαστη ηΊν έλευθερία της θρησκευτικής συνειδ1Ίσεως. Άπό κανέ

να δέ σημεϊο τοϋ Νόμου 2472/1997 δέν προκύπτει 11 ύποχρέωση 
της άπαλείψεως τοϋ Θρησκεύματος άπό τά Δελτία Ταυτότητας. 'Α

ντιθέτως ό Νόμος αύτός προβλέπει δυνατότητα άναγραφής τοϋ 

Θρησκεύματος, δταν σέ τοϋτο συναινεϊ ό ένδιαφερόμενος. Τό ϊδιο 

συνάγεται καί άπό τίς κατά καιρούς (1993 καί 2000) διατυπω
θεϊσες θέσεις τοϋ Εύρωπαϊκοϋ Κοινοβουλίου μέ άφορμή σχετικές 

έρωτ1Ίσεις Έλλ11νων Εύρωβουλευτών. Έκ τοϋ λόγου τούτου ή Ίερά 

Σύνοδος έπρότεινε τΊΊν προαιρετική άναγραφ11 τοϋ θρησκεύματος 

στίς Ταυτότητες. 

3. Ώς πρός τΊΊν έξαπολυθεϊσα κατηγορία δτι ή Έκλησία καλ
λιεργεϊ -<η11 σύγχρονη 'Ελλάδα πνεϊiμα «Εύρωσκεπτικισμοϋ», 1i 'Ιε

ρά Σύνοδος δηλώνει δτι ή 'Εκκλησία έχει έξ άρχfις ταχθεϊ ύπέρ 

τοϋ Εύρωπαϊκοϋ Προσανατολισμοϋ της Χώρας μας, χωρίς τοϋτο 

νά σημαίνει άπεμπόλ ηση τfις έθνικfις καί θρησκευτικής ίδιοπροσω
πείας μας. Εlναι δέ άχαρακτ11ριστη έπιπολαιότητα νά ύποστηρίζε
ται μέ σοβαροφάνεια 11 &ποψη δτι ή 'Εκκλησία εϊναι άντιδραστι
κός, άνασχετικός καί σκοταδιστικός όργανισμός. 

Ή 'Εκκλησία εϊναι θεσμός προόδου καί ένότητος τοϋ λαοϋ 
μας. 'Απευθύνεται πρός «πάντα τά έθνη». Διακρίνεται άπό μία 

«άσύνορη πολυσυλλεκτικότητα» καί έκφράζει στ1Ίν καθημερινή 
πρακτικ11 τό πνεϋμα της έναντίον τfις βίας, τοϋ ρατσισμοϋ καί της 
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ξενοφοοίας, ένQ_) παράλληλα καλλιεργεί καί ηΊν έθνική αύτοσυνει

δησία. 

· 4. Γι' αύτό αίσθάνεται έκπληξη καί θλίψη άπό τίς δηλώσεις 

προσώπων, πού 11 θεσμική τους ίδιότητα τούς έχει τάξει σέ ρόλο 
διαμεσολαοητικό καί πού έχουν εύεργετηθεί πολυτρόπως άπό τήν 

'Εκκλησία. Οί άνιστόρητες έναντίον της 'Εκκλησίας αίτιάσεις τους, 

οί όποίες διακρίνονται άπό σκόπιμη παραποίηση της τεράστιας γιά 

τό 'Έθνος προσφοράς της, 'Εκκλησίας, έλλειψη σεοασμοϋ στό μο

ναδικό ίδεώδες της Πίστεώς μας καί στήν ποιμαντικ1Ί προσφορά 

τοϋ Ίεροϋ Κλ11ρου, ύπηρξαν πρόξενος δυσαρέσκειας τοϋ Πιστοϋ 

Λαοϋ, ό όποίος θέλει νά άποολέπει σέ αύτούς μέ έμπιστοσύνη. 

Αύτός ό λαός, μέ ηΊν μεγάλη παρουσία τους στίς δύο είρηνικές 

Λαοσυνάξεις, έξέφρασε τήν άντίθεσή του. Γι' αύτ1Ί aλλωστε τήν πα

ρουσία τοϋ Λαοϋ μας, μέ τήν καθοδήγηση των Σεοασμιωτάτων 

Μητροπολιτών μας καί των εύλαοών 'Ιερέων μας, ή Ίερά Σύνοδος 

έκφράζει τίς προσδοκίες τους. 

5. Ή Ίερά Σύνοδος, μέ άμετακίνητη προσήλωση πρός τήν φι
λειρηνικ1Ί διαδικασία τοϋ διαλόγου, έπαναλαμοάνει καί σήμερα, γιά 

aλλη μία φορά τ11ν πρότασή της γιά aμεσο παραμερισμό κάθε 

άγκύλωσης καί aμεση έναρξη διαλόγου μεταξύ της 'Εκκλησίας 

καί της Κυοερν1Ίσεως, άποκλειστικά γιά τό θέμα των ταυτοτή

των, καί γι'αύτό 11 'Εκκλησία άπευθύνει σχετική έκκληση πρός τήν 
έντιμη Έλληνικ1Ί Κυοέρνηση καί προσωπικά πρός τόν κ. Πρωθυ

πουργό, ώστε μέ τΊΊν έπίλυση τοϋ προολήματος ή Πολιτεία νά άπο

δείξει δτι ένδιαφέρεται γιά τήν είρηνική καί προοδευτική πορεία 

τοϋ Λαοϋ μας μέσα στά πλαίσια καί της Εύρωπα~ίκης 'Ενώσεως. 

'Ιδιαιτέρως ή Ίερά Σύνοδος έπισημειώνει δτι τήν παροϋσα 

κρίση έχει προκαλέσει άποκλειστικά τό θέμα άπαλείψεως τοϋ θρη

σκεύματος άπό τίς ταυτότητες καί μόνο αύτό. 

6. Ή 'Απόφαση αύτή της Ίεράς Συνόδου είναι έπιπλέον άπό
δειξη τής άγάπης, τής συγχωρητικότητας καί της έπιείκειας, πού 

είναι στοιχεία της δλης συμπεριφοράς της έναντι κάθε άνθρώπου. 
'Αναμένει δέ τήν άνταπόκριση της Κυοερνήσεως σηΊν αϊτηση αύτή 
καί έλπίζει δτι τοϋτο θά έκτονώσει τήν όξύτητα καί θά άποτρέψει 
τήν συνηΊρηση τοϋ θέματος, πού χαροποιεί μόνο τούς έχθρούς της 
'Εκκλησίας καί τοϋ 'Έθνους. 
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τ 
7. Ή Ίερά Σύνοδος έν τούτοις, κρίνουσα δτι ή διαμορφω- . 

θείσα 11δη κατάσταση σηΊ Χώρα δέν εύνοεί έορτασμούς καί πανη
γυρικές έκδηλώσεις, άπεφάσισε τήν άναοολή της κορυφαίας διορ

γάνωσης των έορτασμών τοϋ Ίωοηλαίου άπό τήν Έλληνικ1Ί Έκ
κλ η σία, δηλαδ1Ί τήν aφιξη στήν 'Αθήνα των δέκα πέντε Προκαθη
μένων των όμοδόξων άνά τόν κόσμο 'Εκκλησιών καί τήν συμμετο

χή τους στήν Πανορθόδοξο Θεία Λειτουργία της 15ης Όκτωορίου 

έ.ε. καί τΊΊν πραγματοποίησή της σέ εύθετώτερο χρόνο. 'Επίσης άπε
φάσισε τΊΊν γιά τόν ϊδιο λόγο άναοολή της έπίσημης έπίσκεψης 
σηΊν 'Εκκλησία της 'Ελλάδος τοϋ Μακαρίωτάτου 'Αρχιεπισκόπου 

Άλοανίας κ. 'Αναστασίου, πού είχε προγραμματισθεί γιά τόν προ
σεχή Σεπτέμοριο. 

Έκ η]ς Ίερiiς Συvόδου 

.. 
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ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΗΜΟΚΡΑΤΙΑ 

Η ΙΕΡΑ ΣΥΝΟΔΟΣ 

ΤΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ 

ΑΝΑΚΟΙΝΩΘΕΝ 

Ή Διαρκ1Ίς Ίερά Σύνοδος της 'Εκκλησίας της 'Ελλάδος, 
συνηλθε σΊ1μερα, 28 'Ιουνίου έ.έ, γιά νά άξιολογ11σει τήν ώς τώρα 
διαμορφωθεϊσα κατάσταση σχετικά μέ τό θέμα της διαγραφης τοϋ 
Θρησκεύματος άπό τά δελτία άστυνομικης ταυτότητας καί νά προσ
διορίσει τούς οασικούς aξονες τών άπό έδώ καί πέρα ένεργειών της. 

Ή Διαρκ1Ίς Ίερά Σύνοδος άπεφάσισε σχετικώς τά έξης: 
1. Εύελπιστεϊ δτι ή έντιμη Έλληνικ1Ί Κυοέρνηση καί προ

σωπικά ό κ. Πρωθυπουργός καί μποροϋν καί τελικά θά θελή
σουν νά κατανο1Ίσουν τΊΊν προσ11λωση της 'Εκκλησίας στίς θέ
σεις πού διακ1Ίρυξαν μέν τά θεσμικά όργανά της σέ άπόλυτη 
συμφωνία μέ τό Σύνταγμα, ηΊν ίσχύουσα Νομοθεσία καί τΊΊν 
Εύρωπαϊκ1Ί Σύμοαση γιά τά Δικαιώματα τοϋ άνθρώπου, έπικύ
ρωσε δέ 1Ί συνείδηση καί οί εύαισθησίες τοϋ Πιστοϋ Λαοϋ μας, 
δσον άφορα στό θέμα τών ταυτοτήτων. 

2. Ή 'Εκκλησία παραμένει άμετακίνητη στό αϊτημά της γιά 
διάλογο μέ τΊΊν Κυοέρνηση. 'Ηταν, εΙναι καί θά εΙναι πάντα άνοικτ1Ί 
σηΊν διαδικασία πού παράγει συναίνεση, τιμά τΊΊν. λαϊκ1Ί κυριαρχία 
καί προάγει ηΊν έθνικ1Ί όμοψυχία. Δέν δίστασε μάλιστα νά κάνει 
πρώτη, καί χωρίς νά τό διατυμπανίσει, τό πρώτο Όημα ύπαναχω
ρώντας άπό τΊΊν άρχικ1Ί της θέση περί ύποχρεωτικης άναγραφης τοϋ 
Θρησκεύματος. Ή 'Εκκλησία πιστεύει σ'αύτόν τόν διάλογο καί έλπί
ζει στ11 γόνιμη έπικοινωνία, οασιζόμενη στό δτι οί κύριες θέσεις της 
άποτελοϋσαν κατά τό πρόσφατο παρελθόν ηΊν έπίσημη πολιτικ1Ί 
γραμμ11 στό δλο θέμα τοϋ σήμερα κυοερνώντος κόμματος. 

3. Ή Κυοέρνηση προσπαθεϊ έπικοινωνιακά νά περάσει τό μΊΊ
νυμα, δτι 1Ί 'Εκκλησία άρνεϊται τόν διάλογο μέ τό έπιχείρημα δτι 
τόν άποδέχεται άποκλειστικά γία τό θέμα τών ταυτοτ1Ίτων. Άπό-
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δειξη δμως δτι 1Ί Κυοέρνηση ούσιαστικά άρνεϊται μέχρι καί σΊ1μερα 
τόν διάλογο, εΙναι δτι ένψ αύτ1Ί δέν τόν δέχεται γιά τό ύφιστάμε
νο θέμα τών ταυτοτ1Ίτων, τόν ύπόσχεται μόνον γιά θέματα πού, 

κατά πρόσφατη διαοεοαίωση έκπροσώπων της, δέν εΙχε καί οϋτε 
έχει τΊΊν πρόθεση νά φέρει στήν έπιφάνεια. Ή 'Εκκλησία δυσκο

λεύεται νά ά.ντιληφθεϊ τΊΊν Κυοερνητική λογικ1Ί σύμφωνα μέ ηΊν 

όποία ό διάλογος δέν χρειάζεται γιά θέματα ύπαρκτά άλλά μόνον 

γιά θέματα ύποθετικά. 

4. Ή 'Εκκλησία έδειξε 1ϊδη τΊΊν διάθεσ11 της γιά τΊΊν είρηνική 
άντιμετώπιση τοϋ ζητήματος μέ διάλογο. Μέ αύτό τόν τρόπο, 

έπραξε στό άκέραιο τό χρέος της. 'Έως τΊΊν προηγούμενη Δευτέρα, 

Ί6 'Ιουνίου, μέ ύπευθυνότητα ζητοϋσε τόν διάλογ~:). Δυστυχώς, καί 
πρός άπογ011τευση τοϋ Έλληνικοϋ Λαοϋ, 1Ί Κυοέρνηση δέν έστερξε 

νά άνταποκριθεϊ στ1Ίν πρόσκληση της 'Εκκλησίας. ΥΕτσι άποδείχθη

κε, δτι ή έξαγγελία, 1Ί άναφερόμενη στήν άπάλειψη τοϋ Θρησκεύμα

τος άπό τά νέα δελτία άστυνομικης ταυτότητας ύπηρξε 11 άφορμ11 
μέ τΊΊν όποία έπιδιώκεται ή ύλοποίηση σχεδίου άποχριστιανικ<?ποίη

σης της κοινωνίας, τοϋ Λαοϋ καί τοϋ Κράτους. Αύτό άνησυχεϊ τΊΊν 

'Εκκλησία καί τΊΊν πλειοψηφία τοϋ Έλληνικοϋ Λαοϋ. Ή άνησυχία 

αύτ11 έντείνεται άπό τό γεγονός δτι δέν ύπηρξε έπίσημη διάψευση 

άπό άρμόδια πηγ11 γιά τίς προαναφερθεϊσες άνησυχίες. 'Αντιθέτως, 

διαρκώς έπιοεοαιώνονται οί φόοοι της 'Εκκλησίας ά.πό δημοσιεύμα

τα, συνεντεύξεις καί aρθρα τών πρωταγωνιστών τοϋ σχεδίου. 

5. Ή Ίερά Σύνοδος πάντως καί διακαώς εϋχεται νά άντα
ποκριθεϊ 1Ί Κυοέρνηση στό αϊτημα δλων γιά aμεσο, είλικρινη καί 

νηφάλιο~ διάλογο: Ό διάλογος αύτός θά διατρανώσει ηΊν κοινω
νικ1Ί συνοχ11 καί θά άποκαταστ1Ίσει τΊΊν γαλ1Ίνη στόν τόπο μας, 

σέ μιά έποχ11 πού 'Εκκλησία καί Πολιτεία όφείλουν στόν Λαό, 

νά οαδίσουν μαζί καί ένωμένες πρός ηΊν. 'Ενωμένη Εύρώπη πού 

χρειάζεται τΊΊν 'Ελλάδα σύγχρονη καί 'Ορθόδοξη. 

Ή Ίερά Σύνοδος έπιφυλάσσεται νά λάοει καί άλλα μέτρα, 

άνάλογα μέ τίς έξελίξεις προκειμένου νά δικαιώσει τίς προσδοκίες 

τοϋ πιστοϋ Λαοϋ μας καί νά άνταποκριθεϊ στ1Ίν εύθύνη πού έπι

οάλλει 11 άνά. τούς αίfuνες ίσ}Ορική παρουσία της. 

Έκ η]ς Διαρκοϋς Ίερaς Συvόδου 

- 481 -



ΑΝΑΚΟΙΝΩΘΕΝ 

τfις Ίερίiς Έπαρχιακfις Συνόδου τfις Έκκλησίας Κρήτης 

γιά τό θέμα τfις άναγραφfις τοϋ Θρησκεύματος στίς νέες ταυτότητες 

1. Ή Ίερά 'Επαρχιακή Σύνοδος της 'Εκκλησίας Κρήτης, 
συνηλθεν σΊ1μερον, 18ην Μαίου 2000, είς έκτακτον Σύσκεψιν έν 

Ήρακλείφ, διά τό θέμα τών νέων Ί1λεκτρονικών ταυτοτήτων καί 

μάλιστα τής άναγραφης η μΊ1 τοϋ Θρησκεύματος είς αύτάς. 

2. Τό θέμα τοϋτο καί δσα άλλα συζητοϋνται καί κυοφο
ροϋνται έντός τοϋ πνεύματος τής Παγκοσμιοποιήσεως, τής Νέας 

'Εποχής, τής Νέας Τάξεως πραγμάτων καί τοϋ Άντιχρίστου, εϊναι 
έξαιρετικώς σοοαρόν, διότι &πτεται της περαιτέρω πορείας τοϋ λα

οϋ μας καί τής ύποστάσεως τοϋ VΕθνους μας. 

3. Διά τόν λόγον αύτόν, ώς ύπεύθυνοι Ποιμένες τοϋ 'Ελλη
νορθόδοξου Πληρώματος τής 'Εκκλησίας Κρ1Ίτης, 'Επαρχίας τοϋ 

Οίκουμενικοϋ Πατριαρχείου, διακηρύσσομεν δτι έμμένοντες είς πα

λαιοτέρας Συνοδικάς 'Αποφάσεις μας περί ύποχρεωτικης άνα

γραφής τοϋ Θρησκεύματος είς τάς ταυτότητας, δέν θεωροϋμεν δτι 

συντρέχουν λόγοι άλλαγής τοϋ μέχρι σΊΊμερον ίσχύοντος νομίμου 

τούτου καθεστώτος. 

4. Τ1Ίν θέοίν μας αύτήν, ύπαγορεύει ό προφητικός λόγος της 
'Εκκλησίας, ό όποϊος δέν συντάσσεται πρός τά- σχήματα καί τάς 

σκοπιμότητας τών καιρών μας. 

5. Καλοϋμεν, λοιπόν, πατρικώς τόν Ίερόν Κλήρον καί τόν φι
λόχριστον καί εύγενή Κρητικόν Λαόν νά έπαγρυπνοϋν καί νά μή 

παγιδεύωνται άπό ύπόπτους μεθοδεύσεις, δηθεν προοδευτικάς, αί 

όποϊαι έχουν ώς σκοπόν τήν διάορωσιν καί άλλοτρίωσίν του. 

6. Ή 'Εκκλησία τής Μεγαλονήσου, ή όποία μετά τών άπαν
ταχοϋ Κρητών συνεορτάζει κατά τάς ήμέρας αύτάς τήν ένδοξον 

Μάχην τής Κρ1Ίτης καί τιμά τήν μνήμην τών ήρώων τοϋ 1941, 
εϋχεται είρηνικ1Ίν πορείαν είς τόν Λαόν της καί άποτελεσματικήν 

άντιμετώπισιν τών νέων κινδύνων καί προολημάτων τοϋ τόπου. 
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Άριθ. Πρωτ. Φ 2/32/969/13.6.2000 

ΑΝΑΚΟΙΝΩΣΙΣ 

ΕΚΤΆΚΤΟΥ ΔΙΠΛΗΣ ΙΕΡΑΣ ΣΥΝΑΞΕΩΣ 

ΑΓΙΟΥ ΟΡΟΥΣ ΑΘΩ 

Συνηλθε στίς Καρυές, μέ ··άπόφαση της Ίερας Κοινότητος, ή 

'Έκτακτος Διπλη Ίερά Σύναξις τών 'Αντιπροσώπων καί Προϊστα

μένων τών εϊκοσι Ίερών Μονών τοϋ 'Αγίου 'Όρους v Αθω, προκει

μένου νά έξετάσει τό θέμα πού προέκυψε μέ τήν άπόφαση της Πο

λιτείας γιά τή μή άναγραφή τοϋ θρησκεύματος στά έκδιδόμενα 

άστυνομικά δελτία ταυτότητος, καθώς καί τά άπορρέοντα άπό 

αύτήν ζητήματα. 

Τό Ίερό Σώμα ύπενθυμίζει γιά μία άκόμη φορά τίς κατ' έπα

νάληψι ν έκδοθείσες στό παρελθόν άποφάσεις καί άνακοινώσεις 

του, δτι τό 'Άγιον VΟρος, άπό άγάπη γιά τό εθνος καί τήν πατρί

δα, εϊναι άντίθετο σέ κινήσεις καί άποφάόεις πού παραγνωρίζουν 
τίς συνέπειες ώς πρός τήν πρόκληση ρηγμάτων ατόν μακραίωνα 

σύνδεσμο τοϋ δημόσιου έθνικοϋ οίου μέ τήν 'Ορθόδοξη έκκλησια

στική ξωή καί παράδοση. Γι' αύτό καί εϊναι άντίθετο στή μέσα άπό 
αύτό τό λανθασμένο πρίσμα λήψη άποφάσεων γιά μή άναγραφή 

τοϋ θρησκεύματος στά δελτία ταυτότητος, στήν εκδοση ήλεκτρο

νικών ταυτοτήτων μέ τόν Ε.Κ.Α.Μ. η τόν γνωστό δυσώνυμο άριθ

μό, σέ τυχόν προγράμματα προωθήσεως· καί ·άλλων μέτρων άπο

χρωματισμοϋ της έθνικης μας ζωης άπό τήν έκκλησιαστική της 

διάσταση. 

VΕτσι, στήν προκειμένη περίπτωση άποφάσισε: α. νά άπευθύ

νει κατάλληλο έγγραφο πρός τήν κυοέρνηση, πού προφανώς λόγφ 

παρανοήσεων ένεπλάκη σέ•δρόμους πού δέν ύπηρετοϋν τούς στό
χους καί τά όράματά της ο. νά παράσχει άλληλεγγύη ατόν άντί-
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στοιχο αγώνα της 'Εκκλησίας τής 'Ελλάδος καί νά ανταποκριθεϊ 
στήν πρόσκληση τής Ίερaς Συνόδου της γιά συμμετοχή στίς σχετι
κές συγκεντρώσεις, καί γ. νά απευθύνει άνάλογο σύντομο μήνυμα 
στίς παραπάνω συγκεντρώσεις. 

Γιά νά γίνουν κατανοητά ολα τά παραπάνω είναι αναγκαίο 
νά καταθέσουμε είλικρινά καί έξομολογητικά στόν πιστό λαό τίς 
κάτωθι σκέψεις: 

Ζούμε στόν 'Άγιον VΟρος. 'Όσο περνά ό καιρός τόσο καί χαι
ρόμαστε, έκπλ ηττόμαστε γιά τόν πλούτο τής χρηστότητας τού Κυ
ρίου, τόσο εύγνωμονούμε τόν Χριστό καί τήν Παναγία γιά τήν τι
μή καί εύλογία πού μας χάρισαν. 

. Κα~ χαιρόμαστε, γιατί ή παρουσία καί ή ϋπαρξη τού 'Αγίου 
·Όρους είναι μαρτυρία ζωής καί πομπός έλπίδος γιά τήν ανθρωπό
τητα όλόκληρη. 

Χαιρόμαστε, γιατί έρχονται νέοι άνθρωποι, ώς ύποψ11φιοι μο
ναχοί καί ώς προσκυνητές, γιά νά γίνουν κοινωνοί αύτής τής χάρι
τος. 

. Εύχαριστούμε τΊΊν έλληνικ1Ί Πολιτεία, γιατί μaς συμπαραστέ-
κεται. Μας οοηθεί νά κουραζόμαστε, νά συντηρούμε τά ίερά κει
μ11λια της πίστεως καί τού πολιτισμού μας. Νά συντηρούμε τά 
άγιορειτικά κτίσματα καί νά μπορούμε νά δεχόμαστε περισσότε
ρους μοναχούς καί προσκυνητές, γιά νά εΙναι περισσότεροι οί εύερ
γετούμενοι από αύτή τήν κοινωνία ζωής από αύτή τήν προσωπική 
έμπειρία καί αϊσθηση πού μπορεί νά δεχθεί ό κάθε άνθρωπος δτι 
νικ1Ίθηκε ό θάνατος διά τού θανάτου. Καί νά τό πιστοποιήσε: δχι 
μέ λόγια 11 ύποθέσεις, αλλά νά τού κοινοποιηθεί αφώνως καί προ
σωπικώς, ώς εύλογία καί θεία πραγματικότης πο~ ίερουργεί ται δι' 
δλης της λατρευτικής ζωής τού 'Αγίου τούτου Τόπου τής 'Εκκλησί
ας μας. 

Τό νά οοηθούν οί άνθρωποι της 'Ελληνικής Πολιτείας στό ίε
ρό μας έργο σημαίνει δτι καί οί ίδιοι ανήκουν σ'αύτή τήν παράδο
σι. Σέοο;ται τήν κοινή μας πίστι. Καί χαίρονται, δταν ολέπουν τήν 
προκοπη της. 

Πρέπει δέ νά όμολογήσουμε δτι δέν έχουμε καλύτερο τρόπο 
γιά νά δείξουμε τΊΊν εύγνωμοσύνη μας πρός όποιονδήποτε μaς 
συμπαραστέκεται, παρά νά μένουμε πιστοί στήν άγία παράδοσ1Ί 
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μας καί νά όμολογούμε τή Χάρι τής πίστεως καί τόν πλούτο της 

έλευθερίας πού απολαμοάνει ό aνθρωπος ζώντας μέσα στό χώρο 

της 'Ορθοδόξου μας λειτουργικής ζωής. 

Γι' αύτό τό λόγο πολύ μaς θλίοει καί μας έκπλήττει ή διαμά

χη πού ξέσπασε μεταξύ της 'Εκκλησίας καί τής Πολιτείας. 

Θά ανέμενε κανείς ή πολιτική ήγεσία τού τόπου νά μή παρου

σιάζει παρόμοια άνελαστικότητα, άλλά συνεπώς φερομένη νά μΊ1 λη

σμονεί τΊ1ν αδιάρρηκτη σχέση πού, οϋτως η aλλως, ύπάρχει μεταξύ 

τού έλληνικού λαού καί τής όρθοδόξου πίστεως, τόσο στό παρελθόν 

δσο καί σΊ1μερα. 

Γι' αύτό απευθυνόμενοι πρός τόν πιστό λαό λέγουμε δτι καί 

στήν παρούσα στιγμή δέν έχουμε νά φοοηθούμε τίποτε. 'Αλλά άπό 

άγάπη πρός τόν Χριστό καί τήν Παναγία, άπό άγάπη πρός δλους · 
δσοι μας γνωρίζουν η μας αγνοούν, μaς αγαπούν η μας πολεμούν 

μέ όποιονδ1Ίποτε τρόπο, όφείλουμε νά μείνουμε πιστοί στήν Παρά

δοση. 'Αμετακίνητοι στήν πίστη. 'Ακολουθώντας τά προστάγματα 

καί τίς αποφάσεις τής Μιας, 'Αγίας, Καθολικής καί 'Αποστολικής 

'Ορθοδόξου 'Εκκλησίας μας. 

Άπό άγάπη πρός τόν σημερινό aνθρωπο των δύσκολων 

καιρών πού προμηνύονται, μένουμε πιστοί καί άμετακίνητοι στήν 

πίστη μας. 

Κάποιοι έπιπόλαιοι νεωτεριστές -πού δέν έλειψαν ποτέ- διο

λισθαίνουν σέ άντιλήψεις πού οαθμιαία όδηγούν, ώς φαίνεται, σέ 

όλσκληρωτικ1Ί άλλσίωση καί αποσάθρωση του τρόπου καί του 

ηθους τού πιστού λαού μας. Μελετούν vά έπιοάλουν ύποχρεωτίκό 

πολιτι~ό γάμο, Υά καταργήσουν τήν όρθόδοξη παιδεία στά έλληνι

κά σχολεία. Νά ύποτιμήσουν τή σημασία τής Μεγάλης Έοδομάδος 
καί τού Πάσχα, κάτι πού έκαμαν ηδη στή Δυτική Εύρώπη καταρ

γώντας τίς διακοπές τής Μεγάλης Έοδομάδος καί τού Πάσχα καί 

άντικαθιστώντας τες μέ τίς λεγόμενες διεχκοπές της aνοιξης. 

'Αλλά 1Ί σημασία της Θείας Λειτουργίας, ή σημασία τής Με

γάλης Έοδομάδος καί τού Πάσχα είναι aλλη γιά τήν έτερόδοξη 
Δύση καί aλλη γιά τήν έλληνική 'Ορθόδοξη 'Εκκλησία. 

Γιά μaς 1Ί Μεγάλη Έοδομάδα είναι ή αξιοποίηση καί μετα
μόρφωση δλου του πόνου ~αί των έπιτευγμάτων των αρχαίων 'Ελ

λήνων. Είναι 1Ί κατάληξη δλων των αγώνων των δικαίων καί προ-
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φητών της Παλαιάς Διαθήκης. ΕΙναι 11 κατάργηση της περιτομής 
καί της άκροουστίας καί ό έρχομός της καινής κτίσεως. 

Γι' αύτό όφείλουμε άπό χρέος άγάπης πρός τόν πιστό λαό 
μας, πρός ολη τ11ν Εύρώπη καί τήν άνθρωπότητα νά μείνουμε πι
στοί στ1Ίν παράδοση τοϋ τόπου μας. Νά μείνουμε πιστοί ατόν 
άρχηγό τijς πίστεώς μας, πού καταργεί τόν θάνατο διά τοϋ θανά
του, «άνίσταται έκ των νεκρών καί νεκρός ούδείς έπί μν1Ίματος». 

Καί γιά νά μείνουμε πιστοί μέχρι τέλους πρός χάριν ολων, 
πρέπει νά άρνηθοίiμε εύθύς έξ άρχijς ηΊν ύποχώρηση σέ ό, τιδήποτε 
έμπεριέχεται μέσα στό γενικότερο σχεδιασμό της άπορθοδοξοποι1Ί
σεως τοίi τόπου μας καί της ύποδουλώσεως τοϋ άνθρώπου. Ν ά 
ύπακούσουμε στίς προσταγές της 'Εκκλησίας μας. Νά άρνηθοίiμε 
ηΊν παραλαο11 κάθε ταυτότητας πού φαλκιδεύει ηΊν άξιοπρέπεια 
τοϋ άνθρώπου καταργώντας ηΊ θεόσδοτη έλευθερία του· καί μαζί 
καί ολα τά ύπόλοιπα σχέδια του πονηρού είς οάρος του άνθρώπου 
καί της άνθρωπότητας. 

Καλούμε τ11ν κυοέρνηση νά έπανεξετάση σοοαρά αύτά τά ζη
η1ματα, νά άναθεωρ11ση καί νά άναστείλ η ένέργειες σέ θέματα πού 
δ:πτονται της έκκλησιαστικης εύαισθησίας τοϋ έλληνικοϋ λαοϋ καί 
προοιμιάζουν έξελίξεις πρός ηΊν κατεύθυνση της άποκοπης άπό τ11 
ζωηφόρο Παράδοσ11 του. 

Καλοϋμε καί τόν πιστό λαό νά μένουμε ολοι μαζί, διά μετα
νοίας καί προσευχης, πιστοί στή Θεία Παράδοση της 'Αγίας μας 
'Εκκλησίας, παραθέτοντες έαυτούς καί άλλ11λους Χριστψ τψ Θεψ, 
·~ 11 δόξα καί τό κράτος είς τούς αίώνας των αίώνων. 'Αμ1Ίν. 

'Ά.παντες οί έν η] Έκτάκτφ Διπλ!] Ίερ~ Συνάξει 
Αντιπρόσωποι καί Προϊστάμενοι τών ε[κοσι Ίερών καί Εύαγών 

Μονών τοϋ Ά.γίου VΟρους VΑθω. 
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ΙΕΡΩΝ ΜΟΝΩΝ ΤΩΝ ΑΓΙΩΝ ΜΕΤΕΩΡΩΝ 

.. .'Η αύθαίρετη καί άδιάλλακτη, πέραν κάθε νομιμότητος, 
άπόφαση τ1ϊς Κυοερν1Ίσεως γιά διαγραφ11 τοϋ "θρησκεύματος άπό 

τά δελτία ταυτότητος των Έλλ1Ίνων πολιτών καί 11 κατάφορα 
προσολητικ1Ί καί αύταρχικ1Ί συμπεριφορά τοϋ Πρωθυπουργού ένα

ντι της 'Εκκλησίας άποτελεί εύθεία πρόκληση πρός τήν έθνικ1Ί καί 

θρησκευτική συνείδηση τοϋ έλληνικοϋ λαοίi. 

Ένός Λαοϋ πού άρνείται νά παγιδευθεί καί νά ύποταχθεί σέ 

παραπλανητικά σχ11ματα ένός ψευδεπίγραφου καί έπίπλαστου 

έκσυγχρονισμοϋ. 

.Ένός Λαοίi πού ή μακραίωνη παράδοσ1Ί του τόν δίδαξε πώς 

νά άντιπαλεύει καί νά ύπερνικά άνάλογες άντορθόδοξες, άντιεκ

κλ ησιαστικές καί άντεθν~κές έπιοολές σάν αύτ1Ί πού προσπαθεί νά 
έπιοάλει 11 Έλληνικ1Ί Κυοέρνηση μέ προμετωπίδα τό ζ1Ίτημα των 

ταυτοηΊτων. 

~Ενός Λαοίi γαλουχημένου στά ζωηφόρα νάματα τοϋ Έλληνι

σμοίi καί της 'Ορθοδοξίας, έμπνευσμένου άπό μεγαλειώδεις καί θυ~ 

σιαστικοiJς άγώνες ήρώων, μαρτύρων καί όμολογητών. 
Ένός Λαοϋ πού οί μνημες καί οί έμπειρίες του εΙναι ποτι

σμένες στίς κακουχίες καί τίς άντιξοότ11τες, · στά δάκρυα καί τό 
αίμα αύτών πού κέρδισαν καί μάς χάρισαν τόν ζωντανό παλμό καί 

τ1Ίν έλευθερία τοϋ Γένους μας. 

Ένός Λαοίi πού στά έγκατα της ύπάρξεως καί της συνειδ1Ί

σεώς του έχει ταυτίσει τ1Ίν άξία καί τήν διατήρηση το~ VΕθνους 

μας μέ τ11ν 'Αγία Όρθόδοζο 'Εκκλησία μας. 
Αύτούς τούς άκατάλυτους δεσμούς Έλληνισμοίi καί Όρθοδο-
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ξίας έπιχειρεϊ νά πλήξει ή Κυοέρνηση μέ τίς πρόσφατες έξαγγελίες 

της περί μΊ1 άναγραφης τοϋ θρησκεύματος στίς νέες ταυτότητες. 

Ή έπίθεσ1Ί της εlναι &:δικη καί προκλητική καί άποκαλύπτει 
τούς συντονισμένους καί κακόοουλους σχέδιασμούς πού άποσκο
ποϋν στήν άποδυνάμωση της 'Ορθοδοξίας καί τήν άποξένωσή της 

άπό τόν έθνικό καί κοινωνικό ίστό τοϋ Λαοϋ μας. 

Παράλληλα, προσοάλλεται καί ύποσκάπτεται ή ίδια ή έθνική 

καί πολιτισμική μας ταυτότητα, ή άλήθεια καί τό νόημα της οιοτης 

καί αύτοσυνειδησίας μας. 

Εlναι, &:λλωστε, χαρακτηριστική, δσο καί δηλωτική τών προ
θέσεων των έμπνευστών της, ή εύρύτητα καί ή διαπλοκή των θε

μάτων πού τίθενται καί πού θά άποτελέσουν τήν συνέχεια σκληρο

τέρων μέτρων πού θά άκρλουθήσουν καί πού ΎJδη έχουν άναγγελ

θεϊ άπό τόν 'Υπουργό Δικαιοσύνης. 

Οί κίνδυνοι αύτοί, &:ρρηκτα συνδεδεμένοι μέ τήν άπειλή τοϋ 

ήλεκτρονικοϋ φακελώματος καί των νέων ήλεκτρονικών ταυτοτή

των, πού έπισ1Ίμως έξαγγέλονται, άπειλοϋν καί στοχεύουν στήν πο

δηγέτηση τοϋ λαοϋ καί στόν όλοκληρωτικό έλεγχο τών φρονημά

των καί των έπιλογών του. 

Μπροστά σ' αύτή τήν πρόκληση καί τούς κινδύνους πού 

έγκυμονεϊ γιά τήν ίδια τήν ύπόσταση τοϋ Γένους μας καί της έλλη

νορθοδόξου παραδόσεώς μας, οί μοναχοί τών 'Ιερών Μονών τών 

'Αγίων Μετεώρων, τοϋ Ίεροϋ αύτοϋ χώρου πού γέννησε καί άνέ

δειξε 'Αγίους καί 'Εθνομάρτυρες, έπιθυμοϋμε νά έκφράσουμε κατη

γορηματικά: 

-Τ1Ίν άπόλυτη άντίθεσή μας στίς αύθαίρετε~, άντεθνικές καί 

άντιεκκλησιαστικές κυοερνητικές έπιλογές. 

-Τήν &:ρνησ11 μας νά παραλάοουμε ταυτότητες, στίς όποϊες 

δέν θά άναγράφεται τό θρήσκευμά μας, καθώς καί κάθε &:λλης 

μορφής 11λεκτρονικές ταυτότητες, πού θά έξυπηρετοϋν τό ήλεκτρο

νικό μας φακέλωμα, εϊ τε μέσφ τοϋ Ε.Κ.Α.Μ. είτε μέ όποιοδήποτε 

&:λλο τρόπο, εϊτε περιέχουν τόν άριθμό 666, είτε όχι. 
Έπιθυμοϋμε, τέλος, νά έκφράσουμε τήν άμέριστη καί όμόθυ

μ η συμπαράσταση καί συστράτευσή μας στόν έπιοεολημένο καί 
όμολογιακό άγώνα της Σεπτής 'Ιεραρχίας της 'Εκκλησίας μας. 

Τό παρόν νά άποσταλεϊ πρός: 
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1. Ίερά Σύνοδο της 'Εκκλησίας της 'Ελλάδος, 
2. ΑΕ. Πρόεδρο της Δημοκρατίας της 'Ελλάδος, 
3. ΑΕ. Πρωθυπουργό της 'Ελλάδος, 
4. ΑΕ. 'Υπουργό Έθνικης Παιδείας καί Θρησκευμάτων, 
5. ΑΕ. 'Υπουργό Δικαιοσύνης, 
6. Μ.Μ.Ε. (TV, Ρ/Σ), 
7. 'Εφημερίδες. 

Οί Καθηγούμενοι τrον Ίερrον Μονών 

·Ο της Ίερaς Μονης Βαρλαάμ 

Ό της Ίερaς Μονής 'Αγίας Τριάδος 

Ό της Ίερaς Μονης Μεγάλου Μετεώρου 

Ό της Ίερaς Μονής 'Αγίου Νικολάου 

Ή της Ίερaς Μονής 'Αγίου Στεφάνου 

Ή της Ίερaς Μονης Ρουσσάνου 

Ή της Ίερaς Μονής Βυτουμa 

Ή της Ίερaς Μονής Σταγιάδων 

Ή της Ίερaς Μονής 'Αγίων Θεοδώρων 
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ΜΗΝΥΜΑ 

ΤΟΥ ΣΥΝΔΕΣΜΟΥ ΕΦΗΜΕΡΙΏΝ 

ΤΗΣ ΙΕΡΑΣ ΑΡΧΙΕΠΙΣΚΟΠΗΣ ΚΡΗΤΗΣ 

'Εκφράζουμε τΊΊ λύπη καί τήν έντονη διαμαρτυρία τοϋ Δ.Σ. 

τοϋ Συνδέσμου 'Εφημερίων της Ίερiiς Άρχιεπισκοπης Κρ11της, γιά 

τίς άτυχεiς καί άνιστόρητες δηλώσεις τοϋ Προέδρου της Βουλης 

των Έλλ11νων κ. Άπ. Κακλαμάνη. 

Δηλώσεις γιά κληρικούς πού δέν πολέμησαν, ούτε θά πολε

μήσουν, πού καπηλεύονται τΊΊν πίστη καί πού δέ θέλησαν καί δέν 

έκαναν ποτέ οίκογένειες. 

Στ1Ίν άπανταχοϋ της γης 'Ορθόδοξη 'Εκκλησία, τό 90% περί
που εlναι έγγαμοι κληρικοί, δηλαδή έχουν οίκογένειες καί τό ύπό

λοιπο 10% ύπηρετεi στίς έπάλξεις τοϋ Μοναχισμοϋ πού δέν έχουν 
οίκογένεια. 

Αύτό τό 10% εlναι έκεiνοι πού ύπηρετοϋν άπό τ~Ί θέση τοϋ 
Οίκουμενικοϋ Πατριάρχη καί των λοιπrον Πατριαρχών καί Προ
καθημένων των άνά τήν Οίκουμένη 'Ορθοδόξων 'Εκκλησιών, μέχρι 

τό 'Άγιον 'Όρος, μέχρι τίς έσχατιές της Διασπορiiς καί της 'Ιερα

ποστολής, μέχρι τά Μοναστ1Ίρια πού έγιναν όλοκαύτωμα ('Αρκάδι) 

γιά τΊΊν έλευθερία, μέχρι τήν τελευταία 'Ενορία της 'Ορθοδοξίας, 

πού συνήθως άντί γιά μερικά σαρκικά παίδιά, έχουν δεκάδες πνευ

ματικά παιδιά, πολλάκις όρφανά καί άπροστάτευτα, πού σήμερα 

θά τά ορεiτε καταξιωμένα μέλη, σέ ολη τ~Ίν διαστρωμάτωση της 

· 'Ελληνικής Κοινωνίας καί πιό πέρα καί τά όποiα εlναι άπό άπλοί 
άνθρωποι μέχρι κυοερνfιτες χωρών. 

Στ1Ίν δέ Κρ11τη έχουμt άπό τόν 'Αρχιεπίσκοπο μέχρϊ καί τόν 
τελευταίο 'Ιερέα, μερικές έκατοντάδες άληθινά παράσημα άπό πα-
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τριωτικούς άγωνες, πού κοσμοϋν τά ράσα των 'Ιερέων καί γιά τά 
όποϊα θά πρέπει νά μάθει ό κ. Πρόεδρος της Βουλής. 

'Εκπλησσόμαστε γιά τόν ίδιότροπο ρατσισμό τοϋ ώς &νω κυ
ρίου. 

'Όσον άφορα τά περί πολέμου, aς μάθει ό είρηνιστ11ς κ. Πρό
εδρος της Βουλής των 'Ελλήνων καί εύρωπαϊκοϋ προσανατολισμοϋ 
πολιτικός, δτι 1Ί 'Εκκλησία κάθε μέρα καί σέ κάθε Θ. Λειτουργία 
καί Ίερ11 'Ακολουθία, προσεύχεται «ύπέρ η]ς είρ1]vης τοiί σύμπαντος 
κόσμον», άλλά γιά τήν Πατρίδα, άφοϋ αύτός άναφέρεται, όψέποτε 
τό άπαιτήσουν οί καιροί νά δώσουμε τό παρόν, -έμεϊς τό άπευχό
μεθα έντόνως- παραπέμπουμε ατούς χιλιάδες σφαγιασμένους Ίε
ρεϊς καί Μοναχούς, τουλάχιστον της :βαλκανικής πραγματικότητας, 
γιά νά μΊ1ν έπεκταθοϋμε παραπέρα. 

"Αν δέ θέλει νά μάθει περισσότερα, &ς κάνει ίiνα έρώτημα 011-
μερα στό 'Ορθόδοξο Πατριαρχεϊο της Σεροίας, γιά νά πληροφορη
θεϊ γιά τήν κατάσταση της ματωμένης 'Ορθοδοξίας, τήν όποία 
φαίνεται τΊΊν άντιλαμοάνεται, ώς καί μερικοί &λλοι, μέσα άπό τΊΊν 
διαφωτιστικ1Ί άντίληψη της Εύρωπαϊκης 'Ιστορίας, πού έσχάτως 
μάθαμε, δτι άρχίζει άπό τόν Καρλομάγνο. 

Τέλος, θά θέλαμε νά τοϋ ύπενθυμίσουμε τα υπεροχα λόγια 
πού είπε στ1Ί Βουλ11 των 'Ελλήνων, στίς 6.4.1993: «'Εμείς εχουμε 
λόγους έθνικούς γιά τούς όποίους θέλουμε νά συνεχίσει νά ύπάρξει 
αύη11Ί ταύτιση 'Ορθοδοξίας καί Έλληνισμοϋ». 

Γιά τό Δ.Σ. 

Ό Πρόεδρος 

π. Παiίλος Καλοντσάκης 
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Ό Γ. ,Γραμματέας 

π. Βασίλειος Καλαϊτζάκης 

!. 

ΑΝΑΚΟΙΝΩΣΗ 

ΤΟΥ ΙΕΡΟΥ ΣΥΝΔΕΣΜΟΥ ΚΛΗΡΙΚΏΝ ΕΛΛΑΔΟΣ 

Α.θι]vα, 5 Ίουvίου 2000 

Άρ. Πρωτ. 295 

Ό Έφημεριακός 'Ελληνικός Κλήρος έκφράζει τίς εντονες 

άνησυχίες του γιά τίς αίφνιδιαστικές άποφάσεις της Κυοερνήσεως 

σχετικώς μέ τό θέμα των ταυτοτήτων. Παρατηροϋμε καί έπισημαί

νουμε μέ πόνο καρδίας. 

1. Ή μΊ1 άναγραφή τοϋ θρησκεύματος της πλειοψηφίας πρός 
ίκανοποί ηση των αί τημάτων των θρησκευτικών μειονοτήτων' είναι 
μέτρο οχι μόνο έναντίον της έπικρατούσης θρησκείας, άλλά άντι

δημοκρατικό καί άνελεύθερο. 

2. Πέραν δμως άπό τή μή άναγραφ11 τοϋ θρησκεύματος δια
φαίνεται έπίθεση έναντίον τοϋ θεσμοϋ της οίκογένειας μέ τήν άπά

λειψη τοϋ ονόματος συζύγου καί της έθνικης ταυτότητος μέ τΊ1 μΊ1 

· άναyραφή της έλληνικης ίθαγένειας. Διερωτώμεθα ώς "Ελληνες 
οίκογενειάρχες πολίτες, ποϋ άποολέπουν δλα αύτά τά μέτρα; 

3. Ή πνευματικ1Ί τροφός καί κιοωτός τοϋ 'Έθνους 'Ορθόδοξη 
'Εκκλησία διέγνωσε εύθύς άμέσως τούς πvευματικούς καί έθνικούς 
κινδύνους πού έπικρέμανται καί πού έyκυμονοϋν οπισθεν τοϋ σο
οαροϋ αύτοϋ προολήματος. 'Ότι δηλαδή ύπάρχει ό φοοερός καί θα

νάσιμος κίνδυνος γιά τό λαό, ή Κυοέρνηση νά γυρίσει τήν πλάτη 

της στό πνεϋμα τοϋ Χριστοϋ πού είναι πνεϋμα 'Αλήθειας καί Δι
καιοσύνης καί νά θέσει τίς τεράστιες δυνατότητες πού 6.ιαθέτει σέ 

ϋπουλες καί ϋποπτες δυνάμεις εί:τε τοϋ έξωτερικοϋ εί:τε των αύτό
χθονων γνωστών έθελοτυφλούντων «κουλτουριάρηδων διανοουμέ-
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νων», πού θά θελ11σουν δηθεν, νά τ~Ίν καθοδηγ11σουν πνευματικά, 
όπότε καί θ' άρχίσει τό άτελείωτο δράμα τοϋ Έλληνικοϋ Λαοϋ. 
'Έτσι, άμέσως 1Ί 'Εκκλησία έπληροφόρησε τ~Ίν Κυοέρνηση περί τοϋ 
τί άκριοώς τεκταίνεται καί έγκυμονείται σέ οάρος τοϋ λαοϋ καί 
τοϋ 'Έθνους. 

4. Ή δλως άψυχολόγητη, άπό κάθε πλευρά, συμπεριφορά της 
Κυοερν11σεως εναντι της 'Εκκλησίας τ~Ίν άνάγκασε νά έκφράσει τίς 
εντονες άνησυχίες της, σέ αύστηρ11 καί όντως πατερικοϋ ϋψους 
Άνακοίνωσ11 της, μέ τήν όΠόία συμφωνοϋμε άπόλυτα, δπου κα
λείται 1Ί Κυοέρνηση ν' άναλάοει τίς εύθύνες της γιά τά περαιτέρω. 

5. Ή Κυοέρνηση όφείλει ν' άκούσει καί νά έξετάσει σοοαρά 
τίς άνησυχίες της 'Εκκλησίας καί νά φροντίσει σέ συνεργασία μαζί 
της, χωρίς νά έπιλέξει τόν δρόμο της διάστασης, δπως θέλουν με
ρικοί, καί νά λύσει τό θέμα γιατί δέν πρόκειται περί «παρωνυχί
δας», άλλά περί τοϋ σοοαροϋ προολ11ματός του 11λεκτρονικοϋ φα
κελώματός μας, δπως έκφράζεται άπό τήν συνθ1Ίκη Σένγκεν, έφ' 
δρου ζωης. Στό σημείο αύτό πιστεύουμε δτι δλοι συμφωνοϋμε άπό
λυτα πώς πρέπει νά συνεργαστοϋμε γιά τ~Ίν καταπολέμηση αύτης 
της έπαπειλουμένης παγκόσμια μάστιγας. Εlναι θέμα έλευθερίας 
καί προσωπικών δικαιωμάτων. 

6. 'Οφείλουμε νά όμολογ11σουμε, δτι τ~Ί διαγραφ11 πολυτίμων 
στοιχείων προσωπικών δεδομένων (θρήσκευμα, οίκογενειακ1Ί κατά
σταση, ίθαγένεια) ύποστήριξε μετά πάθους καί φανατισμοϋ μικρ11 
όμάδα άνθρώπων, θεωρουμένων διανοουμένων καί καλλιτεχνών. 
Έπεζ11τησαν δέ μέ τίς σκέψεις τους νά διαμορφώσουν τά κοινωνι
κά ρεύματα ύπέρ τ~ϊς άποψης μιάς άχρωμάτιστης πολιτισμικ1ϊς, 
θρησκευτικ1ϊς καί έθνικης ζωης τοϋ λαοϋ μας. 

Ή εκφραση της έλευθερίας εlναι οασικό στοιχείο τοϋ δημο
κρατικού μας οίου, άλλά ποτέ δέν συνιστάται 11 μετά πάθους έπι
οολ11 τών προσωπικών πεποιθήσεων έπί τών aλλων μάλιστα, δταν 
άλλοι άποτελοϋν συντριπτικ11 πλειονοψηφία. Ένψ οί λεγόμενοι δια
νοούμενοι παρουσιάζονται ώς άμύντορες τών έλευθεριών, αύτόμα
τα γίνονται καταλύτες τους, ύποχρεούμεθα νά μεταφερθοϋμε νοε
ρά σέ όλοκληρωτικά καθεστώτα της Άνατολικης Εύρώπης πού δέ
σμευσαν τίς προσωπικές έλευθερίες μέ άπροσμέτρητες συνέπειες σ~Ί
μερα. 'Έπειτα 11 έπιστ~1μη ποτέ δέν Ίiλθε σέ σύγκρουση μέ τ~Ίν ύγι11 
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θρησκευτικ1Ί πίστη, μάλιστα δέ θεμελιωτές τών 'Επιστημών όμολό

γησαν καί όμολογοϋν τ~Ίν πίστη τους ώς δυναμικό στοιχείο της 
προσωπικότητάς τους. 

7. Ο ΙΕΡΟΣ ΣΥΝ ΔΕΣΜΟΣ ΚΛΗΡΙΚΩΝ ΕΛΛΑΔΟΣ 
(ΙΣΚΕ), πού έκπροσωπεί τούς Ίερείς της 'Εκκλησίας της 'Ελλά
δος, έπιθυμεί νά σταματήσουν οί άνούσιοι καί &σχετοι οερμπαλι

σμοί καί δοκησισοφίες τών γνωστών «νεοελλήνων διανοουμένων» 

γύρω άπό τό σοοαρό θέμα, πού δημιουργοϋν άκρότητες καί μας 
χωρίζουν, καί ν' άσχοληθοϋμε σοοαρά μέ τήν ούσία τοϋ προολήμα

τος, πού δέν εlναι aλλη παρά ή ήλεκτρονική μας φυλάκιση, καί 
δλοι μαζί νά προοοϋμε σέ άποδεκτές άποφάσεις καί λύσεις ύπέρ 

της 'Ορθοδόξου 'Εκκλησίας, της πατρίδας μας καί τοϋ 'Έθνους, 

«περιπατοvvτες ώς σοφοί έξαyοραζόμεvοι τόv κdιρόv, δτι αί 1]μέ
ραι ποvηραί είσίv». 

8. Λοιπόν, «ώρα 1]δη 1]μiiς έξ ϋπvου έγερθ1]vαι». Τό Διοικητι
κό Συμοούλιο τοϋ ΙΣΚΕ άναμένει τίς συνετές άποφάσεις της Συ

νόδου της 'Ιεραρχίας καί ταυτιζόμενο άπόλυτα μαζί της, θ' άγωνι

σθεί μέ συνεχ1Ί ένημέρωση :πρός τόν 'Ελληνικό Λαό, γιά τά δσα 

τεκταίνονται σέ οάρος του, καί γιά τό πώς άκριοώς καί άπό πού 

όφείλει νό. προφυλαχθεί. 'Όλοι μας πρέπει νά ορεθοϋμε στήν πρώ

τη γραμμ1Ί αύτοϋ τοϋ άγώνα. 

9. 'Ελπίζουμε δτι ή Κυοέρνηση θά έγκαταλείψει τελικά τήν 

άδιέξοδη άδιαλλαξία της, πού διχάζει τόν λαό μας, καί θά προσέλ

θει σέ γόνιμο διάλογο μέ τήν 'Εκκλησία, δπου καί θά της ύποδει

χθοϋν οί σοοαροί κίνδυνοι, πού έλλοχεύουν σέ οάρος τοϋ Έλληνι

σμοϋ καί :πιστεύουμε δτι θά κατανοήσει τό μέγεθος τοϋ δλου σο

οαροϋ προολ11ματος καί θ' άρθεί στό ϋψος τών :περιστάσεων, ώστε 

νά έπικρατ11σουν συνετές σκέψεις καί σωστές θέσεις καί λύσεις γιά 

τό καλό της i:διας της Κυοέρνησης καί προπάντων γιά τό συμφέ

ρον τοϋ ενδοξου Έλληνικοϋ ΛΑΟΥ, της ΦΥΛΗΣ μας καί τοϋ τό

που μας. 

ΕΚ ΤΟΥ ΙΕΡΟΥ ΣΥΝΔΕΣΜΟΥ ΚΛΗΡΙΚΩΝ ΕΛΛΑΔΟΣ (ΙΣΚΕ) 

ιιι 
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ΨΉΦΙΣΜΑ ΕΛΛΗΝΩΝ ΜΟΝΆΧΩΝ 

Συμμετέχοντας όλόψυχα και αποφασιστικά στο αγωνιστικό 

καί νηφάλιο κάλεσμα της Ίερaς Συνόδου της 'Ιεραρχίας τής 'Εκ

κλησίας μας γιά τήν άντιμετώπιση της πρόσφατής πολεμικής έναντί

ον της, μέ πρόσχημα τήν διαγραφή τοϋ θρησκεύματος άπό τίς 

άστυνομικές ταυτότητες, έκφράζουμε τήν κατηγορηματική μας 

aρνηση νά συνθηκολογ11σουμε καί νά συμοιοασθοϋμε μέ άνάλογες 

άνελεύθερες καί άντιδημοκρατικές άποφάσεις. 

Τ1Ίν σύγχρονη πολη;ική μας πραγματικότητα στιγματίζει, πι

στεύουμε, 11 περιφρονητικ1Ί καί προσολητική συμπεριφορά τοϋ Πρω
θυπουργοϋ πρός τΊΊν Σεπτή 'Ιεραρχία της 'Εκκλησίας μας. Ή άνα

πάντεχη άπόφασ11 του νά άρνηθεϊ συνάντηση μέ τόν Μακαριώτατο 

'Αρχιεπίσκοπο καί άντιπροσωπεία 'Ιεραρχών άποκαλύπτει ταυτόχρο

να τΊΊν άδιάλλακτη τακτικ1Ί της Κυοερνήσεως καί τήν άπροθυμία της 

νά συμμετάσχει σέ εναν γόνιμο καί δημοκρατικό διάλογο γιά ενα 

ζήτημα πού ά.πασχολεϊ καίρια τόν έλληνικό λαό, έρήμην καί παρά 

·τή θέληση τοϋ ·όποίου λαμοάνονται οί κυοερνητικές άποφάσεις. 

Στούς άντίποδες τής aτεγκτης αύτfις κυοερνητικfις τακτικής, 

11 'Εκκλησία μας χειρίζεται τό θέμα μέ τήν ένδεδειγμένη σοοαρότη
τα, καλ11 προαίρεση καί διάκριση έκφέροντας λόγο συνετό, είλικρι-

ν11 άλλά καί άποφασιστικό. · 
Αύτ11 είναι, aλλωστε, καί ή διαφορά άνάμεσα στίς νεοεπο

χικοϋ τύπου έπιοουλές της παγκοσμιοποιήσεως καί στήν ζωηφό

ρο έκφραση της έλληνορθοδόξου παραδόσεώς μας. Είναι ή δια
φορά των προσχηματικών μεθόδων της έπίπλαστης προστασίας 

καί ψευδεπίγραφου έκσυ"(χρονισμοϋ άπό τΊΊν άποκαλυπ"τικ1Ί άλή
θεια καί τΊΊν έμπειρία της πίστεώς μας. 
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Αύτός ό τόπος, δμως, Όσα καί άφουγκράζεται, συγχρόνως, 

τίς φωνές των 11ρώων καί των μαρτύρων πού τόν άνέθρεψαν μέ τό 
αίμα τους. Δέχεται καί προσφέρει τούς έλευθερωτές καί τούς όμο

λογητές πού τόν μεγάλυναν μέ τήν θυσία τους. Γεννάται καί 

συμπορεύεται μέ τ11ν έλληνορθόδοξη 6ιοτ11 τοϋ λαοϋ του. 

Ένός λαοϋ πού στά εγκατα της ύπάρξεως καί της συνειδήσε

ώς του εχει ταυτίσει τΊ1ν άξία καί τήν διατήρηση τοϋ νΕθνους μας 

μέ τΊ1ν Άγία 'Ορθόδοξο 'Εκκλησία μας. 

Γι' αύτό καί ό λαός αίσθό:νεται παντελώς ξένους τούς έμπνευ

στές καί ύποστηρικτές της πρόσφατης άντορθοδόξου καί άντε

θνικf]ς έπιθέσεως, άντιδρa σηΊν ύποτίμηση καί τΊΊν παραθεώρησ1Ί 

του καί άνταποκρίνεται δυναμικά καί συνετά στό κάλεσμα της 'Εκ

κλησίας. 

Ώς 'Έλληνες 'Ορθόδοξοι μοναχοί γαλουχημένοι μέ τό άκατα

μάχητο καί άσυμοίοαστο φρόνημα πλήθους Άγίων μαρτύρων καί 

όμολογητών τής πίστεώς μας, έπιθυμοϋμε νά διακηρύξουμε ηΊν 

άρνησ1Ί μας νά. παραλάοουμε ταυτότητες πού δέν θά άναγράφουν 

τό θρ1Ίσκευμά μας. 'Αρνούμαστε, έπίσης, τΊΊν παραλαοή ήλεκτρο

νικών ταυτοηΊτων πού θά έπιοάλουν τό ήλεκτρονικό μας φακέλω

μα καί τ11ν άριθμοποίηση της προσωπικότητάς μας. 

Έπιθυμοϋμε, τέλος, νά έκφράσουμε τΊΊν ένσυνείδητη καί θυ

σιαστικ1Ί συστράτευσ11 μας ατόν άγώνα της Άγίας μας 'Εκκλησίας 

καί ηΊν έκ ψυχής προσφορά δλων των δυνάμεών μας στή διάθεση 

της Σεπτής Ίεραρχίαςς μας. . 
Καλοϋμε δλο τόν λαό τοϋ Θεοϋ στίς μεγάλες συγκεντρώσεις 

διαμαρτυρία, πού συγκαλεί ή 'Ιεραρχία μας, της 14ης 'Ιουνίου στήν 

Θεσσαλονίκη καί τΊΊν 21 ης 'Ιουνίου στήν Άθήνα, καί έργαζόμαστε 
ό.καμάτως γιά τΊΊν τραν11 έπιτυχία τους. 

(12.6.2000) 
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ΑΠΟΦΑΣΗ ΤΟΥ ΤΜΗΜΑΤΟΣ ΘΕΟΛΟΓΙΑΣ 

ΤΗΣ ΘΕΟΛΟΓΙΚΗΣ ΣΧΟΛΗΣ 

ΤΟΥ ΠΑΝΕΠΙΣΤΉΜΙΟΥ ΑΘΗΝΩΝ 

Τό Τμήμα Θεολογίας τοϋ Πανεπιστημίου Άθηνων παρακο

λουθεί μέ εϋλογη άνησυχία τίς άνεξέλεγκτες διαστάσεις, οί όποίες 

άποδίδονται στό ζήτημα της άναγραφf]ς 11 μή τοϋ Θρησκεύματος 
στίς νέες ταυτότητες καί κατ' έπέκταση στό δλο ζήτημα των σχέ
σεων 'Εκκλησίας καί Πολιτείας, συμμετέχει δέ ατόν δημόσιο αύτό 
διάλογο διά πολλών μελών του μέ τήν έλπίδα δτι θά συμοάλει ση1ν 
έκτόνωση των ύπεροολικών 11 καί έπικίνδυνων γιά η1ν ένότητα τοϋ 
Έλληνισμοϋ άντιθέσεων σέ εύαίσθητα ζηη1ματα έλευθερίας καί 
θρησκευτικής συνείδησης. 

Τό ζΊΊτημα της άναγραφf]ς 1ϊ μή άναγραφf]ς τοϋ θρησκεύμα
τος στίς ταυτότητες των Έλλ1Ίνων πολιτών προκάλεσε τίς γνωστές 
άντιδράσεις των έκπροσώπων τής 'Εκκλησίας καί της νομικής θε

ωρίας, άφ' ένός μέν γιατί τέθηκε άκαιρα σέ μιά άπλ11 συνέντευξη 

·τοϋ Υπουργοϋ· Δικαιοσύνης καί οχι σέ έπίσημη κυ6ερνητικ11 πρω
τοοουλία διαλόγου μέ τήν 'Εκκλησία, άφ' έτέρου δέ γιατί οί προ
σωπικές άπόψεις του γιά τό συγκεκριμένο ζήτημα έντάχθηκαν σ' 
ενα γενικότερο προγραμματισμό μέτρων τής Πολιτείας γιά τ1l μο

νομερ11 καί χωρίς προηγούμενο διάλογο·μέ τήν 'Εκκλησία άναθεώ
ρηση τοϋ δλου σχεδόν συνταγματικοϋ πλαισίου των σχέσεων Έκ
κλ ησίας καί Πολιτείας ση1ν 'Ελλάδα. 

Ή οεοιασμένη δμως άπόφαση της 'Επιτροπής προστασίας προ

σωπικών δεδομένων γιά. τή νομιμότητα της μή άναγραφf]ς τοϋ θρη

σκεύματος καί 11 έπίσημη "δήλωση τοϋ Πρωθυπουργοϋ ύnέρ της μή 
άναγραφf]ς τοϋ Θρησκεύματος προκάλεσαν σύγχυση περί των προ-
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θέσεων τής Κυοερνήσεως καί τροφοδότησαν μέ έπικίνδυνη πλέον εντα

ση τό δλο ζ~1τημα των σχέσεων 'Εκκλησίας καί Πολιτείας στό νεώτε

ρο 'Ελληνικό κράτος. Οί σχέσεις αύτές δέν πρέπει νά διαταραχθοϋν σέ 

μιά τόσο κρίσιμη καί μετα6ατικ1Ί περίοδο γιά τά ίστορικά δεδομένα 

τοϋ Έλληνισμοϋ, ώστε στήν προοπτικ1Ί τής παγκοσμιοποι1Ίσεως νά 

διατηρηθεί 1Ί ίδιαίτερη πολιτισμικ1Ί καί θρησκευτική του ταυτότητα. 
Ύπό τό πνεϋμα αύτό τό Τμήμα Θεολογίας, μετά άπό έκτενη συ

ζ1Ίτηση τοϋ θέματος, κατέληξε όμοφώνως στίς άκόλουθες προτάσεις: 

• Πρώτον, ή άναγραφή η μή τοϋ Θρησκεύματος στίς νέες 
ταυτότητες συνδέεται aρρηκτα πρός τή θεμελιώδη άρχ11 τής έλευ

θερίας τής θρησκευτικης συνειδήσεως, ή όποία καλύπτει τόσο τή 

θετικ1Ί δσο καί τ~Ίν άρνητικ1Ί εύαισθησία τοϋ πολίτη, f~τοι τόσο τό 
δικαίωμά του γιά άναγραφή, δσο καί τό δικαίωμά του γιά μ11 άνα

γραφ1Ί τοϋ θρησκεύματος. Συνεπώς, τό δλο ζήτημα δέν έξαντλεί ται 
καί δέν περιορίζεται σέ μιά τυπική άναγνώριση τής μονοσ11μαντης 

σχέσεως κράτους καί πολίτη, δπως συνήθως ύποστηρίζεται, άφοϋ 

στ1Ίν πρόταση γιά τ~Ί διαγραφή τοϋ θρησκεύματος άντιτίθεται έπι

μόνως 1Ί συντριπτικ1Ί πλειοψηφία των 'Ελλήνων πολιτων. 

• Δεύτερον, ό είσαγόμενος κατά τήν προσέγγιση τοϋ ζητήμα
τος διαχωρισμός τοϋ πολίτη άπό τόν πιστό είναι αύθαίρετος 11 του
λάχιστον άοάσιμος, άφοϋ οϋτε ή Πολιτεία παραιτείται άπό τόν ελεγ

χο τής λειτουργίας τοϋ πολίτη ώς πιστοϋ, οϋτε 1Ί 'Εκκλησία παραι

τείται άπό τ~Ί λειτουργία τοϋ πιστοϋ ώς πολίτη. 'Επομένως, τόσο 1Ί 

Πολιτεία, δσο καί 1Ί 'Εκκλησία άναφέρονται ατόν δλο aνθρωπο, γι' 
αύτό καί οί «διακριτοί ρόλοι» τους καλύπτουν σαφώς τή συνταγμα

τική έπιταγ11 κυρίως γιά τή δικ1Ί τους θεσμικ1Ί συνεργασία καί όχι 
οεοαίως γιά τ~Ί διάσπαση των λειτουργιων τοϋ άνθρ.ώπου σέ οσες 
άφοροϋν στόν πολίτη καί σέ δσες άφοροϋν στόν πιστό. 

• Τρίτον, ό πιστός δέν είναι μία aλλη έπί μέρους όψη, άλλά 
ενα ούσιαστικό στοιχείο τής ταυτότητας τοϋ πολίτη, ό όποιος είναι 
συγχρόνως καί όργανικό μέλος τοϋ συντεταγμένου σώματος της 

'Εκκλησίας 11 καί κάθε aλλης «yvωση]ς θρησκείας». Συνεπώς, ή 
θρησκευτικ1Ί ταυτότητα τοϋ πολίτη λειτουργεί πάντοτε σέ κοινωνί

α καί κατ' άναφοράν πρός τΊΊν εύρύτερη θρησκευτικ1Ί του κοινότη
τα, γι' αύτό καί δέν άποτελεί ενα αύστηρώς προσωπικό δεδομένο, 
δπως συν11θως ύποστηρίζεται. 
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• Τέταρτον, 1Ί όρθόδοξη παράδοση είδικότερα είναι, δπως γε
νικώς άναγνωρίζεται, ενα συστατικό στοιχείο τής ίδιαίτερης δια
χρονικ1ϊς καί συγχρονικής έθνικής ταυτότητας τοϋ 'Έλληνα πολίτη, 

ή όποία κατοχυρώνεται άπό τό aρθρο 3 τοϋ Συντάγματος όχι μό
νο στά πλαίσια τοϋ έλληνικοϋ κράτους, άλλά καί στήν εύρύτερη 
προοπτικ1Ί της οίκουμενικης 'Ορθοδοξίας. Συνεπώς, ή άναγραφή 

τοϋ θρησκεύματος δέν μπορεί καί δέν πρέπει νά άντιμετωπισθεί μέ 

πλασματικούς νομικούς συλλογισμούς καί όπωσδήποτε όχι έρήμην 
τοϋ φρον11ματος τοϋ έλληνικοϋ λαοϋ. 

• Πέμπτον, οί σχέσεις της Πολιτείας μέ τήν 'Εκκλησία στήν 
Έλλάδα εχουν καθορισθει μέ τ~Ίν άναγκαία ίσορροπία στά aρθρα 
3 καί 13, καθώς καί στά aλλα περί Θρησκείας aρθρα τοϋ Συ
ντάγματος, τά όποια κατοχυρώνουν πλ11ρως τ~1ν άρχ11 τής θρη

σκευτικής έλευθερίας. Αύτό γίνεται σαφέστερο στόν Καταστατικό 
Χάρτη τής 'Εκκλησία τής 'Ελλάδος, ό όποιος ψηφίσθηκε άπό τή 
συντριπτικ1Ί πλειοψηφία της Βουλης των Έλλ11νων (νόμος 590/ 
1977), δπου έφαρμόσθηκε ό ένθαρρυνόμενος άπό τό aρθρο 3 τοϋ 
Συντάγματος διοικητικός διαχωρισμός της 'Εκκλησίας άπό τήν 
Πολιτεία μέ ρητ~1 άναφορά στό aρθρο 13 καί όχι στό aρθρο 3 
τοϋ Συντάγματος. 

• 'Έκτον, 1Ί είκοσιπενταετής έφαρμογ11 τοϋ συνταγματικοϋ 

αύτοϋ πλαισίου στ11 λειτουργία των σχέσεων 'Εκκλησίας καί Πο
λιτείας, καίτοι δέν άπέτρεψε όρισμένες περιστασιακές έντάσεις, 
θά μποροϋσε νά χαρακτηρισθεί έπιτυχής, άφοϋ οϋτε 1Ί Πολιτεία, 
οϋτε 1Ί 'Εκκλησία θεώρησαν άναγκαία τΊΊν ενταξη των περί Θρη
σκείας ~aρθρων eτά προταθέντα πρός άναθεώρηση aρθρα τοϋ Συ
ντάγματος. Συνεπώς, είναι τουλάχιστον aκαιρη 1\ άνακίνηση τοϋ 
μείζονος αύτοϋ ζητήματος καί μάλιστα μέ έρέθισμα τήν παροϋσα 
ενταση γιά τ~Ίν άναγραφ11 11 μή τοϋ θρησκεύματος στίς νέες ταυ
τότητες. 

• 'ΈΟδομον, τό συγκεκριμένο ζήτημα της άναγραφής η μΊl 
τοϋ θρησκεύματος στίς ταυτότητες μπορεί καί πρέπει νά άντιμε
τωπισθεί στά. παραδοσιακά πλαίσια ένός έποικοδομητικοϋ διαλό
γου Πολιτείας καί 'Εκκλησίας γιά μία συναινετικ1Ί λύση, 11 όποία 
προολέπεται άπό τ~Ίν ίσχύcfυσα νομοθεσία καί εχει έφαριiοσθει μέ 
έπιτυχία στ1Ίν πράξη. Συνεπώς, προκειμένου νά έκτονωθεί τό όξύ 
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πνεϋμα άντιπαραθέσεως καί νά τονωθεί 1i όμοψυχία τοϋ έλλ ηνικοϋ 
λαοϋ, εΙναι άναγκαίος ό διάλογος γιά τήν προετοιμασία καταλλ11-
λου νομοθετικης ρυθμίσεως άπό τή Βουλή των Έλλ1Ίνων, ή όποία 
σέ τελευταία άνάλυση εΙναι καί ή μόνη όδός γιά τήν όρθή άντιμε
τώπιση τοϋ ζητήματος. 

:Αθήνα, 5 Ιουνίου 2000 
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ΑΠΟΦΑΣΗ ΤΟΥ ΤΜΗΜΑΤΟΣ ΘΕΟΛΟΓΙΑΣ 

ΤΗΣ ΘΕΟΛΟΓΙΚΗΣ ΣΧΟΛΗΣ ΤΟΥ ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΕΙΟΥ 

ΠΑΝΕΠΙΣΤΉΜΙΟΥ ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗΣ 

Ή 'Ορθόδοξη 'Εκκλησία πορευόμενη έπί αιωνες μέσα σηΊν 

ίστορία λειτουργεί ατά έκάστοτε μεταοαλλόμενα πολιτικοκοινωνι

κά σχ11ματα τοϋ κόσμου τούτου, διακονώντας μέ τΊΊν άλ11θεια της 

τόν πιστό λαό τοϋ Θεοϋ. Ώς έθναρχοϋσα 'Εκκλησία τό Οίκουμενι

κό Πατριαρχείο διέσωσε μέσα ατόν πολυπολιτισμικό 6αλκανικό καί 

μικρασιατικό χώρο ηΊν όρθόδοξη ταυτότητα καί πολιτιστικ1Ί αύτο

συνειδησία των λαών της. Μέ ηΊν ί:δρυση των έθνικών κρατών 1i 
αύτοκέφαλη 'Εκκλησία της 'Ελλάδος, παρόλες τίς κατά καιρούς 

καταθλιπτικές παρεμοάσεις της Έλληνικης Πολιτείας, ύπηρέτησε 

καί ύπηρετεί μέ αύταπάρνηση καί αύτοθυσία τίς άνάγκες καί τίς 

άγωνίες τοϋ λαοϋ της. 

ΣΊ1μερα, στ1Ί νέα πραγματικότητα της Εύρωπαϊκης 'Ένωσης 

η της~έπικείμενης όμοσπονδοποίησης των κρατών - μελών της, 1i 
διαφύλαξη της 'Ορθόδοξης πολιτιστικης μας κληρονομιάς καί πα

ράδοσης άποτελεί έπιτακτικό καθηκον καί χρέος γιά τήν 'Εκκλη

σία μας. 

Τό πρόολημα πού άπασχολεί πρόσ(ρατα · τΊΊν έλληνική κοινω
νία καί συνδέεται μέ ηΊ μή άναγραφ1Ί τοϋ Θρησκεύματος στίς 

άστυνομικές ταυτότητες δημιουργεί έντονη άνησυχία ατό λαό καί 

τό πλ11ρωμα της 'Εκκλησίας μας. 

Ή εύαισθησία πού έκδηλώνεται έκ μέρους της συντριπτικης 

πλειοψηφίας τοϋ Έλληνι~οϋ λαοϋ έξαιτίας της ένδεχό~ιενης μΊ1 
άναγραφης τοϋ Θρησκεύματός του στ1Ίν άστυνομικ1Ί του ταυτό-
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τητα, μέ σκοπό τΊΊν προστασία τών μειονοτ1Ίτων, μέ τίς όποίες, 

δπως είναι γνωστό, 1Ί 'Ορθόδοξη 'Εκκλησία έζησε σέ συνεργασία 
μέσα σέ πολυπολιτισμικές κοινωνίες έπί αίώνες, φανερώνει τΊΊν 

άγωνία πού τόν διακατέχει γιά τΊ1ν έπιχειρούμενη άλλοτρίωσ11 

του άπό τΊΊν πνευματικ1Ί καί πολιτιστικ1Ί του ταυτότητα. Καί 

αύτό συμοαίνει, γιατί είναι προφανές δτι γιά. ηΊν πλειοψηφία τοϋ 
Έλληνικοϋ λαοϋ 1Ί στάση της Πολιτείας έναντι της άναγραφfις 

τοϋ Θρησκεύματος στίς ταυτότητες σηματοδοτεί τήν άπαρχή 

σειράς ένεργειών πού άποολέπουν στή συρρίκνωση τοϋ κοινωνι

κοϋ καί θεσμικοϋ χαρακτ1Ίρα της θρησκευτικής ζωής σέ άτομικό 

έπίπεδο. 

Ή όρθόδοξη χριστιανικ1Ί Πίστη, πού άπό τή φύση της δέν 

συνιστά ίδιωτικ1Ί ύπόθεση, άλλά έχει προσωπικό καί κοινωνικό χα

ρακτ1Ίρα; είναι φυσικό νά έμπνέει τόσο ηΊν προσωπικ1Ί δσο καί 
τ~Ίν κοινωνικ1Ί ζω11 των όρθοδόξων λαών. Αύτό aλλωστε μαρτυρεί 

όλόκληρη 1Ί παράδοση τής 'Ορθόδοξης 'Εκκλησίας, ίδιαίτερα μάλι

στα 1Ί λατρεία της καί τά μυστήριά της, καθώς καί ή δημιουργικ1Ί 

παρουσία της στ1Ίν ίστορία τοϋ λαοϋ μας. Γιά τό λόγο αύτό είναι 
φυσικό νά έχει ώς πρωταρχικό μέλημά της τήν ένημέρωση των 

μελών της καί ηΊ χάραξη κοινής γραμμής γιά τΊΊν άντιμετώπιση 

τής ύπάρχουσας κρίσης, μέ σκοπό τή διαφύλαξη τής πολιτιστικής 

της κληρονομιάς καί παράδοσης. 

Σέ μιά κρίσιμη γιά τ~Ίν πορεία τοϋ VΕθνους μας περίοδο έν 

οψει των προολημάτων της νέας χιλιετίας άπαιτείται ίδιαίτερη 

εύαισθησία έκ μέρους τής Πολιτείας γιά τή διαφύλαξη τής ένότη

τας τοϋ λαοϋ μας, ό όποίος ίστορικά, κοινωνικά ~αί πολιτιστικά 

συνδέεται &ρρηκτα μέ τήν όρθόδοξη παράδοση. 

Γιά τούς λόγους αύτούς κρίνουμε σκόπιμο νά ξανασκεφθεί ή 

κυοέρνηση τό δλο θέμα τής άναγραφfις τοϋ Θρησκεύματος στίς 

ταυτότητες άπό τΊΊν άρχή καί νά προοεί σέ γόνιμο διάλογο μέ τήν 

'Εκκλησία, ώστε νά ορεθεί λύση πού νά κατοχυρώνει τά δικαιώμα

τα τών μειονοτ1Ίτων, χωρίς νά προσοάλει τό θρησκευτικό αϊσθημα 

καί τΊΊν πολιτιστικ11 ταυτότητα τής συντριπτικής πλειοψηφίας τοϋ 

Έλληνικοϋ λαοϋ. 
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ΑΠΟΦΑΣΗ ΤΟΥ ΤΜΗΜΑΤΟΣ 

ΠΟΙΜΑΝΤΙΚΗΣ ΚΑΙ ΚΟΙΝΩΝΙΚΗΣ ΘΕΟΛΟΓΙΑΣ 

ΤΗΣ ΘΕΟΛΟΓΙΚΗΣ ΣΧΟΛΗΣ ΤΟΥ ΑΡΙΣΤΟΤΕΛΕΙΟΥ 

ΠΑΝΕΠΙΣΤΉΜΙΟΥ ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗΣ 

'Αριθμ. Πρωτ. 8 08 

ΨΉΦΙΣΜΑ 

Της Γενικής Συνελεύσεως τοϋ Τμήματος Ποιμαντικής καί 

Κοινωνικής Θεολογίας, της Θεολογικής Σχολής τοϋ ΑΠΘ. 

Ή Γ.Σ. τοϋ Τμήματος Ποιμαντικής καί Κοινωνικής Θεολογί

ας, της Θεολογικής Σχολfις τοϋ ΑΠΘ, πού συνήλθε τ11ν 3011 ΜαΊ:ου 
2000 μέ θέμα τή μ11 άναγραφή τοϋ Θρησκεύματος στό Δελτίο Ταυ
τότητος των Έλλ11νων πολιτων άποφάσισε όμοφώνως τά έξης: 

1. 'Εκφράζει τή λύπη της γιά τήν aρνηση διαλόγου άπό μέ
ρους τοϋ κ. Πρωθυπουργοϋ, οχι μόνο ώς άκαδημαϊκοϋ διδασκά

λου, άλλά πολίτη αύτης της χώρας, ή όποία δίδαξε τό διάλογο σ' 

δλο τόν κόσμο. 

2. 'Επισημαίνει τ11ν άπό μέρους της 'Ελληνικής Πολιτείας πα
ραπλανητικ1Ί άντιμετώπιση τοϋ Προέδρου της Αύτοκεφάλου 'Εκ
κλησίας της 'Ελλάδος Μακαριώτατου 'Αρχιεπισκόπου Άθηνων καί 

Πάσης 'Ελλάδος κ. Χριστοδούλου. 

3. Θεωρεϊ δτι τά μέλη της 'Ορθοδόξου 'Εκκλησίας, πού άπο
τελοϋν ηΊν πλειονοψηφία των πολιτων της Έλληνικfις Πολιτείας, 

ύπέστησαν αίφνιδιασμό άπό τίς δηλώσεις τοϋ Πρωθυπουργοϋ της 

χώρας στ11 Βουλ11 των Έλλ'!lνων, τοϋ φορέα δηλ. της κοιvωνικfις 
συνοχής καί κοινής καθημερινής προσπάθειας των συμπολιτων μας. 
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4. Διαπιστώνει τ11ν παραοίαση της άρχης της συναλληλίας, 

πο~ διασφαλίζει ηΊν κοινωνικ1Ί καί πολιτιστικ1Ί έτερότητα καί ίσορ-
ροπία. , 

5. Ώς όρθόδοξοι χριστιανοί θεωροϋμε δεδομένο τό δικαίωμα 
της άνεξιθρησκείας άλλά καί της πολιτιστικης ίδιαιτερότητας των 

μειονοτ1Ίτων, γιατί μ' αύτό τόν τρόπο ζωης σέ μία δημοκρατικ1Ί 

πολιτεία προάγεται 11 έπικοινωνία, ό διάλογος καί άντιμετωπί

ζονται οί κοινές καθημερινές άνάγκες. Ώστόσο μία εύνοούμενη πο

λιτεία πρέπει νά προστατεύει ή ίδια τόν κάθε πολίτη μέ οάση τίς 

4:ρχές της ίσοπολιτείας καί της ίσονομίας καί όχι νά μεταοιοάζει 
τ.ο καθηκον της στά μέλη της 'Ορθοδόξου Έκκλ ησίας. 

6. Ή Γ.Σ. διαπιστώνει δτι 11 μή άναγραφ11 tοϋ Θρησκεύματος 
δέν άποτελεί έναρμόνιση τοϋ δικαίου της Έλληνικης Πολιτείας μέ 

τίς συμοατικές ύποχρεώσεις της Χώρας μας πρός τό δίκαιο της Ο

ΝΕ, των Εύρωπαίων πολιτών, άλλά εΙναι εμπνευση, ίδεολογία καί 
ένορχ11στρωση έξωκοινοοουλευτικων παραγόντων, οί όποίοι δοκι

μάζουν νά άναγάγουν τόν ξεπερασμένο καί στήν Εύρώπη διαφωτι

σμό σέ τρόπο aσκησης της έκτελεστικης έξουσίας, έρ11μην τοϋ 

Συντάγματος καί των δημοκρατικών λειτουργιών. Οί έν λόγφ πα

ράγοντες παραπλανοϋν τήν πολιτική ήγεσία της πατρίδας μας καί 

πλήττουν όχι μόνο τήν κοινωνική συνοχή άλλά καί τό πρόσωπο 
της χώρας μας διεθνώς. 

7. Ή προαιρετικ11 άναγραφή τοϋ Θρησκεύματος άπό ηΊν 
πλειονότητα των Έλλ11νων πολιτών θεμελιώνεται στό δημοκρατικό 

δικαίωμα νά προσδιορίζουν έπακριοως τή θρησκευτικ1Ί καί πολιτι

στικ11 τους ίδιαιτερότητα, άποκλείοντας τήν παρα~ληροφόρηση καί 

η1ν άσάφεια των προσωπικών άντικειμενικων δεδομένων τοϋ αύτο
προσδιορισμοϋ τους. 

8. Ύπό τά δεδομένα της παγκοσμιοποίησης, της ίσοπέδωσης 
των λαών καί των πολιτισμών, ή 'Ορθόδοξη 'Εκκλησία προτείνει 

διαρκώς τ11 φροντίδα γιά τόν aνθρωπο καί τόν πολιτισμό του, ώς 

ζωντανό δμως μέλος μιας κοινότητας καί όχι ώς aτομο έρριμμένο 

στ1Ίν παγκόσμια χοάνη ένός άπρόσωπου ήλεκτρονικοϋ συστ11ματος. 

9. Διαπιστώνει δτι σέ τοϋτο τόν τόπο ζοϋν aνθρωποι μέ έλευ
θέρα γνώμη, χωρίς νομικίστικες έρμηνείες καί καταδυναστεύσεις, 

ίσοι άπέναντι στό νόμο καί τό Θεό, άνοιχτοί στούς έγγύς καί τούς 
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μακρινούς λαούς, μέ τ11 δικ1Ί τους δμως ταυτότητα σέ μιά μακρά 

συνέχεια ίστορίας καί πολιτισμοϋ, πού εΙναι τό κατεξοχήν κοινό 
άγαθό, κατάθεση καί συμοολ11 στό σημερινό παγκόσμιο γίγνεσθαι. 

10. Ύπενθυμίζοντας δτι 11 προαίρεση τοϋ άνθρώπου εΙναι τό 
κατεξοχ11ν στοιχείο των έλευθέρων πολιτών άλλά καί τό μεγαλείο 

τοϋ άνθρώπου εναντι όλόκλ ηρης της δημιουργίας κατά τήν πίστη 
της 'Εκκλησίας μας, γιατί μόνο έλεύθεροι aνθρωποι στοχάζονται 

καί δουλεύονται έλευθέρως, ή Γενική Συνέλευση κάνει εκκληση 

πρός δλες τίς κατευθύνσεις νά έπανέλθουν στόν κοινό τρόπο της 

έλευθερίας αύτοϋ τοϋ τόπου, πού εΙναι ό διάλογος καί μόνο ό διά
λογος. 

Γιά η] Γενικ1] Συνέλευση τοϋ Τμ1]ματος 

Ό Πρόεδρος 

ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ Ε. ΚΑΡΑΘΑΝΑΣΗΣ 

Θεσσαλονίκη, 2 Μαtου 2000 

"' 
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ΔΗΛΩΣΗ ΚΑΘΗΓΗΤΩΝ 

ΤΟΥ ΠΑΝΕΠΙΣΤΉΜΙΟΥ ΠΑΤΡΩΝ 

ΓΙΑ ΤΗΝ ΚΡΙΣΗ ΚΡΑΤΟΥΣ - ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ 

Οί Καθηγητές τοϋ Πανεπιστημίου Πατρων πού συνέταξαν 
καί ύπέγραψαν τό παρόν κείμενο γιά τήν αίφνίδια, aκαιρη, άνι

στόρητη, ούσίςχ aσκοπη, άλλά όπωσδήποτε έπικίνδυνη άναστάτωση 

της 'Ελληνικής Κοινωνίας, άφοϋ έγκυμονεί διχασμό ένός Λαοϋ πού 

είναι ταυτόχρονα καί ίσόρροπα άφοσιωμένος στό Δημοκρατικό 
Πολίτευμα καί τήν 'Ορθοδοξία, έπιθυμοϋν νά γίνουν γνωστά πρός 

κάθε κατεύθυνση τά πιό κάτω: 

· 1. Οί μεταρρυθμίσεις στή σχέση Κράτους - 'Ελληνικής 'Ορθο
δόξου 'Εκκλησίας, ίδιαίτερα μέ προσχηματσμό τόν έξευρωπαϊσμό 

της 'Ελλάδας, είναι χωρίς ίστορική προοπτική καί κοινωνική άπο
δοχή. Ή 'Ορθόδοξη πίστη, πού κέρδισε τή σημερινή της θέση στήν 

καρδιά τών 'Ελλήνων καί συστεγάζει τήν πλειοψηφία τοϋ Λαοϋ, 

δέν εχει κατηγορηθεί ποτέ ώς ύπαίτια "γιά παρεμπόδιση ή εστω 
έπιοράδυνση της άναπτυξιακης πορείας της χώρας. 'Αντίθετα, τό 

Κράτος, δπως έκφράζεται άπό τίς Δημοκρατικά έκλεγόμενες Κυ

οερνήσεις, άναφέρεται άπό πολλές κατευθύνσεις καί κατ' έπανάλη

ψη, ώς άνταποκρινόμενο μέ λιγότερη άπό τήν έπιθυμητή έπιτυχία 

στήν προσδοκία των πολιτών γιά άνάπi;υξη, έκσυγχρονισμό καί 

έπίλυση τών πολλών προολημάτων του. 

2. Ή Εύρωπαϊκ1Ί 'Ένωση, ή όποία άγωνίζεται μέ ίδιαίτερη 
θέρμη γιά τΊ1ν διαη1ρηση τών παρα~όσεων καί τών μνημείων τών 

Λαών της, μάλιστα μέ μεγάλες δαπάνες, είναι άδιανόητο νά κατη
γορείται δτι συνηγορεί σέ 'τέτοιες άντιλαϊκές μεταρρυθμίοεις. Κα
νένα οημα είσδοχης της χώρας μας ατούς Εύρωπαϊκούς θεσμούς 
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δέν έγινε μέ aγνοια των Εύρωπαίων έταίρων τοϋ γεγονότος δτι τό 
νέο μέλος είναι Συνταγματιy..ά 'Ορθόδοξο. 

3. Έξ aλλου, οί 'Έλληνες στήν 'Ελλάδα καί τόν κόσμο, κλη
ρικοί καί λαϊκοί, καί ii έπίσημη 'Εκκλησία της 'Ελλάδας, είναι 
άνάρμοστο νά συκοφαντοϋνται, δυστυχώς άποκλειστικά άπό μειο

ψηφία Έλλ1Ίνων, ώς όπαδοί θεοκρατισμοϋ. Τό θρησκευτικό Κρά

τος δέν είχε καί δέν έχει όπαδούς στόν 'Ορθόδοξο κόσμο. Ό «Πα
πισμός», πού καμία Κυοέρνηση δέν τόλμησε νά τόν περιλάοει στά 

μεταρρυθμιστικά της προγράμματα, ούδέποτε ορηκε πρόσφορο έδα
φος στ1Ί χώρα μας. 'Αντίθετα δμως, δλες οί Κυοερν1Ίσεις της Δύ

σης, δταν σέ κρίσιμες στιγμές ό Πάπας έπεσκέφθη τήν Πολωνία, 

τ1Ίν Κούοα καί &.λλες χώρες, γιά νά μεταφέρει τό ίδεώδες τοϋ έλευ

θέρου καί θρησκεύοντος άνθρώπου, έκριναν θετικά τό γεγονός. 

Κατ' άναλογία, είναι εϋλογη 11 'Ελληνική έπιθυμία γιά μιά δυνατ11 
καί φωτισμένη 'Ορθοδοξία, πού νά μπορεϊ νά παίξει στ1Ίν μελλοντι

κ1Ί πορεία τοϋ Λαοϋ μας τόν ϊδιο ρόλο, πού έπαιξε στίς δύσκολες 

στιγμές τοϋ παρελθόντος. 

4. Τό Θρ11σκευμα, άνεξάρτητα άπό τό aν είναι σκόπιμο ~ϊ όχι 
νά άναφέρεται στ1Ίν ταυτότητα των πολιτών, δέν είναι εύαίσθητο 
προσωπικό δεδομένο. 'Όλοι οί ίδρυτές θρησκειών άπέδωσαν θεμε

λιώδη σημασία σηΊν «όμολογία» της πίστεως των όπαδών τους, ό 

δέ ίδρυτ1Ίς τοϋ Χριστιανισμοϋ κατέταξε τήν όμολογία ώς κορυφαϊο 

καθηκον άκόμη καί δταν αύτ11 σήμαινε άπώλεια της ζωης. Ή προ

αίρεση στ1Ίν όμολογία είναι ύποχρεωτικ1Ί. 'Επειδή δέ γιά πολλές δε
καετίες οί πολίτες καλοϋντο νά όμολογοϋν τό Θρ1Ίσκευμά τους, καί 

μέσφ της ταυτότητας, άλλά ύποχρεωτικά, μέ άποτέλεσμα πολλοί 

νά κάνουν ψευδή όμολογία (παράδειγμα είναι πολλοί άπό τούς σ~Ί
μερα πρωτοστατοϋντες στίς μεταρρυθμίσεις), είναι έπιοεολημένο νά 
θεσπισθεϊ 11 προαιρετικ1Ί άναγραφή καί νά γίνει είλικρινέστερη 1i 
κοινωνία μας. 

5. Οί διώξεις έτερόδοξων, πού είναι άσυζητητί άπαράδεκτες, 
άποτελοϋν παγκόσμιο πρόολημα, πού πρέπει νά λυθεϊ. Στίς ΗΠΑ 
ύπάρχουν χιλιάδες χώροι έργασίας πού είναι προσοάσιμοι σέ aτο
μα μόνο ένός όρισμένου Θρησκεύματος. Είναι δέ ύποχρεωτικ1Ί ii 
άναγραφ11 τοϋ Θρησκεύματος σέ δλες σχεδόν τίς φόρμες γιά πρό

σληψη σέ άρκετές χώρες. Έκεϊ πρέπει νά δοθεϊ 1i μάχη γιά ϊση 
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μεταχείριση των πολιτών. Γι' αύτό θεωροϋμε άναγκαϊο τόσο 11 Κυ- ·. 
οέρνηση, δσο καί ή 'Εκκλησία της 'Ελλάδας νά πρωτοστατήσουν 
στόν άγώνα αύτό. 

Γιά τούς πιό πάνω λόγους θεωροϋμε άπόλυτα δικαιολογημέ
νη τ~Ί στάση της Έλληνικης 'Ορθοδόξου 'Εκκλησίας καί της συντρι

πτικης πλειοψηφίας των 'Ελλήνων καί συμπαριστάμεθα στόν 

άγώνα, τόν όποϊο άνέλαοαν άπό κοινοϋ γιά τήν έπικράτηση της 

λογικης καί της ένότητας τοϋ Λαοϋ μας. Παραινοϋμε τήν Κυοέρ

νηση νά έπανεξετάσει τίς θέσεις της λαμοάνοντας ύπόψη δτι ή υίο

θέτηση της έπιθυμίας της πλειοψηφίας τοϋ Λαοϋ, τόν όποϊο κυ..: 

οερνα, δέν είναι ήττα,. άλλά νίκη καί της Κυοέρνησης. 

Οί Καθηγητές τού Πανεπιστημίου Πατρών 

Κ. Γούδας 

Γ Κατσιάρης 

Π Δρακάτος 

Γ. Μασοϋρος 

Γ 'Αθανασούλη-Μασούρου 
Στ. Δρίτσος 

Δ. Σκαρλάτος 

Χρ. Τερέζης 

Ι Ήλιοπούλου 

Σ. Παπαϊωάννου 

Ι Μπάκας 

Στ. Γοϋτσος 
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Π Κούτμος 

Έ .. Ύφανη]ς 
Π Παπαθανασόπουλος 

Π Σιαφαρϊκος 

Γ. Καραχάλιος 

Γ Καραϊσκάκης 

Γ Κοκκινάκης 

Σ. Φωτόπουλος 

Έ. Ίωαννίδου 

Χ Κοκολογιαννάκη 

'Α. Γραμματικός 

Πάτρα, 13 Ίουνίου, 2000 




