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Saint et Grand Concile de l’tg!ise orthodaxe
Académie arthodoxe de Crete, 18 27 juin 2016,

L'AUTONOMIE ET LA MANIERE DE LA PROCLAMER

Le saint et grand Concile de I Eglise orthodoxe s'est penché sur le theme de
« l'autonomie et la maniére de la proclamer ». Aprés avoir débattu le texte que la
Ve Conférence panorthodoxe préconciliaire (Chambésy, 10-17 octobre 2015) lui a
soumis, il I'a approuvé moyennant quelques amendements mineurs, comme suit.

Les questions du texte examinées par le Concile concernent : a) la notion, le
contenu et les divers schémas de linstitution de l'autonomie; b) les conditions
préalables qu'une Eglise locale doit remplir pour demander son autonomie a |'Eglise
autocéphale dont elle releve; ¢) la compétence exclusive de I'Eglise autocéphale
d'engager et d’achever la procédure d'octroi de l'autonomie a une partie de sa
juridiction canonique, des Eglises autonomes n'étant pas créées dans l'espace
géographique de la Diaspora orthodoxe ; d) les conséquences de cet acte ccclésial sur
les relations de I'Eglise proclamée autonome tant avec I'Eglise autocéphale a laquelle

elle a sa référence qu'avec les autres Eglises orthodoxes autocéphales.

1. LUinstitution de l'Autonomie exprime de maniére cancnique le statut
d’indépendance relative ou partielle d’une partie ecclésiale précise par rapport ala
juridiction canonique de I'Eglise autocéphale a laquelle elle a sa référence canonique.

a) Au cours de l'application de cette institution dans la praxis ecclésiale, des
degrés de dépendance ont été formés concernant les relations de I'Eglise autonome
avec I'Eglise autocéphale 4 laquelle elle a sa référence.

b) Lélection du Primat de I'Eglise autonome est approuvée ou apérée par
lorgane ecclésiastique compétent de I'Eglise autocéphale dont le Primat est
commémoré par le Primat de I'Eglise autonome et auquel ce dernier a sa référence
canonique.

¢) Dans le fonctionnement de linstitution de l'autonomie il existe divers
schémas d’application dans la praxis ecclésiale qui sont déterminés par l'étendue de
dépendance de I Eglise autonome vis-a-vis de I Eglise autocéphale.

d) Dans certains schémas, le degré de dépendance de I’ Echbe autonome se
manifeste aussi par la participation de son Primat au Synode de I Eglise autocéphale.

2. La compétence canonique pour engager et achever la procédure d’octroi

de l'autonomie & une partie de sa juridiction canonique appartxem a I'Eglise

! autocephale a laquelle I Eghse proclamee autonome a sa référence. Ainsi :
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[‘autonoinie et la manicre de la proclamer

a) LEglise locale demandant son autonomic, si clle remplit les conditions
requises ecclésiales, canoniques ct pastorales, soumet la demande dans ce sens a
I'Eglisc autocéphale a laquelle clle a sa référence, expliquant les motifs graves dictant
la soumission de sa demande.

b) L'Eglise autocéphale, a la réception de la demande, évalue en Synode les
conditions préalables et les motifs de soumission de la demande et elle décide
d’octroyer ou non l'autonomie. En cas de décision positive, elle promulgue le Tome
relatif qui fixe les limites géographiques et les relations de I'Eglise autonome avec
I'Eglise autocéphale a laquelle elle a sa référence, conformément aux critéres établis
de la tradition ecclésiale.

¢) Le Primat de 'Tiglise autocéphale communique au Patriarcat cecuménique
et aux autres Eglises orthodoxes autocéphales la proclamation de I’Eglise autonome.

d) L'Eglise autonome sexprime par le truchement de I'Eglise autocéphale
dont clle a recu l'autonomie dans ses relations interarthodoxes, interchrétiennes et
interreligieuses.

e) Chaque Eglise autocéphale ne peut octroyer le statut d’autonomie que
dans les limites de sa circonscription territoriale canonique. Dans le domaine de la
Diaspora orthodoxe, des Eglises autonomes ne sont créées qu'aprés consensus
panorthodoxe, obtenu par le Patriarcat cecumeénique selon la pratique panorthodoxe
en vigueur.

£) Dans des cas d'octroi du statut d’autonomie 4 la méme circonscription
géographique ecclésiale par deux Eglises autocéphales, engendrant decs lors une
contestation de l'autonomie de part et d‘autre, les parties impliquées s'adressent
conjointement ou séparément au Patriarche cecuménique afin que celui-ci trouve la

solution canonique 2 la question selon la pratique panorthodoxe en vigueur.

3. Les conséquences pour I'Eglise autonome et ses relations avec I'Eglise
autocéphale résultant de la proclamation de 'autonomic sont les suivantes :

a) Le Primat de 'Eglise autonome ne commémore que le nom du Primat de
I'Eglisc autocéphale.

b) Le nom du Primat de I'Eglise aulonome n'est pas inscrit dans les
Diptyques.

¢) L'Eglise autonome regoit la sainte myrrhe de I'Eglise autocéphale.

d) Les évéques de I'Eglisc autonome sont élus, installés et jugés par son

organe ecclésiastique compétent. En cas d'incapacité certaine de |'Eglise autonome en

la maflere, celle-ci est assistée par I'Eglise autocéphale a laquelle elle a sa référence.
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T Bartholomaios de Constantinople, président
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1+ Ambroise de Corée

T Maxime de Silivri
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AT Z 6%7 /
t Gabriel du siége majeur de Léontopolis ?L/} YA?‘ »A;f 5 U\’I

t Macaire de Nairobi
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1 Serge du Cap de Bonne-Esperance

t Athanase de Cyrene

t Alexis de Carthage
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t Georges de Guinée

t Nicolas d'Hermoupolis
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t Narcisse d"Accra

+ Emmanuel de Ptolémais
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t Nicodéme métropolite de Memphis

T Méléce du Katanga

t Pantéléimon de Brazzaville et du Gabon

T Innocent du Burundi ¢t du Rwanda

T Chrysostome de Mozambique
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+ Amphilogue de Monténégro et du Littoral
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